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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CRIMINAL (417) - 0800162-97.2021.8.14.0021

APELANTE: JOVENILDO ALICE ABDIASDE OLIVEIRA

APELADO: JUSTICA PUBLICA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS

EMENTA

DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO.
FEMINICIDIO. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Apelacdo criminal interposta contra sentenca condenatoria proferida pelo Tribunal do Jiri que condenou o
recorrente pelo crime de homicidio qualificado (art. 121, 82°, incisos |1, 111, 1V e VI, 82°-A, inciso |, do
Codigo Penal c/c art. 5°, inciso I11, e art. 7°, inciso |, daLei n°11.340/06), impondo-lhe a penade 22 anos e
6 meses de reclusdo, em regime inicial fechado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questéo em discussdo consiste em saber se a pena fixada deve ser reduzida em razéo da alegacéo de que
as circunstancias judiciais deveriam ter sido valoradas de forma neutra ou favoravel ao recorrente.

I11.RAZOESDE DECIDIR

3. A dosimetria da pena foi fundamentada com base no art. 59 do Cédigo Penal, sendo consideradas
desfavordveis ao recorrente as circunstancias da culpabilidade, conduta social, personalidade e
consequéncias do crime, justificando a fixagdo da pena-base acima do minimo legal.

4. A penafoi reduzida na segunda fase em razéo da atenuante da confissdo espontanea. Na terceira fase, as
qualificadoras remanescentes foram corretamente utilizadas como causas de aumento de pena, nos termos da
jurisprudéncia consolidada.

5. Inexisténcia de ilegalidade ou arbitrariedade na fundamentacdo da sentenca condenatdria, que se encontra
em conformidade com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

IV.DISPOSITIVO E TESE

6. Apelacao criminal conhecida e desprovida.

Tese de julgamento: "A fixacdo da pena-base acima do minimo legal € legitima quando h& fundamentagdo
concreta baseada em circunstancias judiciais desfavoraveis, ndo configurando ilegalidade ou arbitrariedade.”
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Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 59, 68 e 121, §2° e 82°-A; Lei n° 11.340/06, arts. 5°, 111,
evol.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no AREsp n° 2.614.687/MS, rel. Min. Otévio de Almeida Toledo,
Sexta Turma, julgado em 23/10/2024.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 32
Turma de Direito Penal, deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
conhecer do recurso e negar-lhe provimento nas razfes recursais, em consonancia com a fundamentacéo
exposta no voto darelatora.

RELATORIO

JOVENILDO ALICE ABDIAS DE OLIVEIRA, por intermédio da Defensoria Publica, interpds a
presente Apelacdo Penal, contra a sentenca proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
|garapé Acu.

Narra adenuncia (1d 24649280) que no dia 05 de marco de 2021, o ora denunciado Jovenildo Alice Abdias
de Oliveira, prevalecendo-se das relacBes domesticas e familiares, mediante motivo futil, cruel e com
recurso gque impossibilitou a defesa da vitima, ceifou a vida de sua esposa Elenize da Conceigéo da Silva,
mediante diversos golpes de faca. Consta que a vitima tentou fugiu do local pedindo auda, no entanto ndo
resistiu aos ferimentos e caiu em frente a sua residéncia.

Transcorrida ainstrucdo do feito, o ora acusado foi submetido ao Tribunal do Jdri que o condenou pelo
crime de homicidio qualificado, disposto no artigo 121, 82°, incisos I, I11, 1V e VI, 82°-A, inciso | do
Cadigo Penal c/c artigo 5°, inciso |11 eartigo 7°, inciso | daLe n° 11.340/06, contra a vitima Elenize da
Conceicao da Silva, tendo o Juiz presidente fixado a pena de 22 (vinte e dois) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime inicialmente fechado (1d 24649455).

Inconformado, o Apelante pleiteia a reanalise da dosimetria da pena para que sgja reduzida com base em
circunstancias judiciais neutras ou favoraveis (1d 24649463).

Em contrarrazBes o representante do Ministério Plblico (1d 24649468), requer 0 conhecimento e no mérito o
improvimento, para que seja mantida a sentenca condenatoria em todos 0s seus termos.

A Procuradoria de Justica (1d 25135570), manifestou-se pelo conhecimento e no mérito pelo improvimento,
para que seja mantida a sentenca condenatéria em todos 0s seus termos.

E ordatorio.

A revisfo, para inclusdo em pauta no plenario virtual.
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Preenchidos os requisitos de admissibilidade conhego do recurso e passo a proferir o voto.
Requer areducéo da pena face as circunstancias judiciais neutras ou favoraveis ao Apelante.

Transcrevo a dosimetria da pena (1d 24649455):

“ Assim, passo a dosimetria da pena, conforme art. 59 do Cédigo Penal:

CULPABILIDADE: O grau de reprovabilidade da conduta é elevado, considerando que o réu premeditou
o crime, aguardando o retorno da vitima a residéncia para executa-la, demonstrando frieza e calculismo
gue extrapolam a culpabilidade normal do tipo.

ANTECEDENTES: O réu ndo possui antecedentes criminais.

CONDUTA SOCIAL: A conduta social do réu é desfavoravel, considerando os relatos de constantes
ameagcas e agressoes contra a vitima.

PERSONALIDADE: Demonstra personalidade violenta e possessiva, evidenciada pelo histérico de
violéncia domestica.

MOTIVOS: Os motivos ja foram valorados como qualificadora (motivo fdtil). CIRCUNSTANCIAS As
circunstancias sdo graves e ja foram reconhecidas como qualificadoras (meio cruel e recurso que
impossibilitou a defesa). CONSEQUENCIAS: S&o gravissimas, considerando que o crime deixou uma
familia desestruturada e causou grande comogéo social. COMPORTAMENTO DA VITIMA: A vitima em
nada contribuiu para o crime, ao contrario, tentava se proteger dormindo na casa de sua genitora.
Considerando as circunstancias judiciais acima analisadas, e sendo quatro delas desfavoraveis ao réu
(culpabilidade, conduta social, personalidade e consequéncias), fixo a PENA-BASE em 16 (dezesseis)
anos de reclusio.

Na segunda fase, reconhego a atenuante da confissdo (art. 65, 11, 'd', CP), reduzindo a pena em 1 (um)
ano. N&o ha agravantes. A pena intermediaria fica estabelecida em 15 (quinze) anos de reclusio.

Na terceira fase, tendo sido reconhecidas quatro qualificadoras (motivo futil, meio cruel, recurso que
impossibilitou a defesa e feminicidio), utilizo uma delas para qualificar o crime e as demais como causa de
aumento de pena, elevando-a em 1/6 para cada qualificadora remanescente, totalizando um aumento de
1/2.

Assim, a pena definitiva fica estabelecida em 22 (VINTE E DOIS) ANOS E 6 (SEIS) MESES DE
RECLUSAO.

O regime inicial de cumprimento da pena sera o FECHADO, nos termos do art. 33, §82°, 'a’, do Cdédigo
Penal”

Da andlise da dosimetria da pena, verifica-se que as circunstancias judiciais do artigo 59, do Cadigo Penal,
referentes a cul pabilidade, conduta social, personalidade e consequéncias do crime foram devidamente
valoradas em desfavor do Apelante, restando justa e razoavel a aplicacéo dareprimendainicial em 16
(dezesseis) anos de reclusdo, ou sgja, acima do patamar minimo.
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Na segunda fase, foi beneficiado com a atenuante da confissdo espontanea, disposta no artigo 65, 111, “d”, do
Cadigo Penal, reduzindo a pena em 01 (um) ano.

Posteriormente, como foram reconhecidas quatro qualificadoras pelo Conselho de Sentenca, consistente no
motivo futil, meio cruel, recurso que impossibilitou a defesa e feminicidio, utilizou uma delas para qualificar
0 crime e as demais como causas de aumento de pena, elevando em 1/6 para cada qualificadora, totalizando
um aumento de Y2, restando a reprimenda definitivamente aplicada em 22 (vinte e dois) anos e 06 (sais)
meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicialmente fechado, nos termos do artigo 33, 82°, “a’, do
Caodigo Penal.

Portanto, a dosimetria da pena esta perfeitamente dosada e fundamentada, nos termos do artigo 59 e 68 do
Cadigo Penal, pelo que ndo ha qualquer ilegalidade ou arbitrariedade capaz de modificar a sentenca
condenatdria, tornando inviavel a sua diminuicdo, face a reprovabilidade do caso concreto.

Colaciono julgado nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°, INCISOS I, IV E VI, C/C § 2°-A, INCISO |, DO
CODIGO PENAL). FEMINICIDIO. CONDENAC;AO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. BIS IN IDEM COM AS QUALIFICADORAS. NAO OCORRENCIA.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O
Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que a dosimetria da pena € atividade
submetida a discricionariedade judicial, somente passivel de revisdo por esta Corte nas hipGteses de
manifesta ilegalidade ou arbitrariedade (AgRg no HC 710.060/SP, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe 17/12/2021). 2. Quanto a fixacdo da pena-base, a andise da
culpabilidade deve ser entendida como o grau de reprovabilidade da conduta do agente, compreendendo a
valoragéo calcada em elementos concretos que revelem maior censura na forma de agir do acusado. 3. Na
espécie, a culpabilidade foi apreciada de maneira negativa, assente nas caracteristicas do caso concreto,
tendo sido considerado que o réu agiu com premeditacdo e incomum frieza, plangjando antecipadamente o
crime e executando-o com disparo de arma de fogo na regido frontal da cabeca da vitima, que na ocasido
implorava, aos prantos, por sua vida. 4. Nao ha faar em bis in idem, pois o fundamento da qualificadora
diverge do fundamento da circunstancia judicial, vale dizer, um se refere ao sofrimento causado avitimae o
outro se refere a0 modus operandi empregado na execugdo do delito (crime premeditado e o disparo foi
efetuado com o cano da arma de fogo encostado na regido frontal da cabeca da vitima). 5. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 2.614.687/M S, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do Tjsp), Sexta Turma, julgado em 23/10/2024, DJe de 28/10/2024.).

Ante o0 exposto, pelos fundamentos apresentados neste voto e ainda em consonancia com o
parecer do Ministério Publico de 2° grau, CONHECO do recurso e NEGO-LHE PROVIMENTO, para
manter a sentenca condenatOria em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, PA/ Datado e assinado eletr onicamente.

Desembar gadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS

RELATORA
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Belém, 01/04/2025
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