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Tribunal de Justica do Estado do Par4
Gabinete da Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

QUEIXA-CRIME DA COMARCA DE SANTAREM

QUERELANTE: UBIRAJARA BENTES DE SOUZA FILHO

QUERELADO: JOAO RONALDO CORREA MARTIRES]

RELATORA: Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
PROMOTOR DE JUSTICA CONVOCADO: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA
PROCESSO N.° 0000694-17.2014.814.0000

EMENTA:

QUEIXA-CRIME. IM PUTAQAO DE CRIME DE CALUNIA E DI FAMAQAO.
EXPRESSOES UTILIZADAS SEM DOLO ESPECIFICO EXIGIDO PELA LEI PENAL.
N&o h& que se cogitar em configuracdo de crime de calUnia ou difamacéo, uma vez que
perceptivel, de plano, que a manifestacéo do querelado estava desacompanhada da intencéo
de ofender, elemento subjetivo do tipo. Em verdade, ainda que tenha se utilizado de forte
retérica em sua manifestacdo, dela ndo se extrai nenhuma intencdo dolosa de macular a
honra objetiva ou subjetiva do querelante. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NZo tendo a
exordial logrado éxito em demonstrar que a conduta atribuida ao querelado se subsume ao
tipo penal de calunia e difamagéo, ha de ser reconhecida a auséncia de justa causa para o
exercicio da agdo pena. QUEIXA-CRIME REJEITADA. UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores que
integram o Pleno deste egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de
votos, rejeitar a agdo penal, em consonancia com a fundamentac&o constante do voto da
Exma. Desembargadora Relatora.

A sessdo foi presidida pelo Exm®. Des. Constantino Augusto Guerreiro.

Belém, 22 de junho de 2016.

Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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Relatério

UBIRAJARA BENTES DE SOUZA FILHO, por meio de advogados habilitados, ajuizou
gueixa-crime contra o Juiz de Direito Jodo Ronaldo Corréa Mértires, nos termos do art. 138
e 139, do CP, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.

Narra a exordial de fls. 02-15 dos autos que o querel ante teve sua honra objetiva denegrida
pelo querelado no exercicio de sua profissdo de advogado e de Presidente da Ordem dos
Advogados do Brasil — subse¢do de Santarém —, sendo vitima dos crimes de calunia e
difamacéo.

Prossegue afirmando que os referidos delitos ocorreram em razéo da comunicacdo que fizera
a Ordem dos Advogados do Brasil — se¢éo Para — da representacéo promovida pelo
advogado Paulo Ricardo Oliveira de Sousa, 0 qual, em sua peticdo a seccional de Santarém,
narrou que, em 21 de janeiro de 2014, por volta das 9h30, dirigia-se a sala de audiéncias da
62 Vara Criminal da Comarca de Santarém para obter conhecimentos praticos acerca do ato
processual que se realizava e, assim, subsidiar sua atuacéo profissional, ja que era recém-
formado. Ocorre que, ao entrar na sala, a maganeta da porta, que ja estava com defeito, caiu
no chao, momento em que colocou no lugar e se acomodou em um dos assentos da sala,
nesta ocasido o querelado passou a constrangé-lo, com tom de voz agressivo e na presenca
das pessoas envolvidas na audiéncia, proferindo as seguintes palavras: Como é que vocé entra,
assim, na sala de audiéncia sem dar bom dia e vai logo sentando nessas cadeiras ai, essas cadeiras
sdo destinadas as testemunhas, as da plateia estéo ali, vocé esta pensando que agui € o qué?.

O advogado, entéo, retirou-se da sala sem contestar a atitude do juiz querelado, pois ndo
tinha experiéncia advocaticia, ja que inscrito na Ordem ha menos de 45 dias na época dos
fatos.

Tomando ciéncia do ocorrido por meio do presidente da subsecdo de Santarém, Dr.
Ubirgjara Bentes de Souza Filho, ora querelante, a Ordem dos Advogados do Brasil — secéo
Pard — encaminhou oficio, em 06 de fevereiro de 2014, ao querelado para que se
manifestasse sobre o pedido de providéncias protocolado na subsec&o de Santarém, o que
fora respondido por meio do oficio n°® 007/14-GJ, em sintese, nos seguintes termos:
Inobstante guardar 0 mais elevado respeito pela Ordem dos Advogados do Brasil OAB, e de todas as
suas Seccionais e Subseccionais (a exce¢do da Subseccional de Santarém, a qual, no meu entender,
esta sob o julgo de dirigente cujo desiderato principal é intimidar e achacar as autoridades
constituidas para tentar atingir suas ambicdes politicas e beneficiar-se asi e aseus aliados [...] hei
por bem deixar de prestar as informagdes solicitadas, na medida em que a denlncia reveste-se de
elevada gravidade, devendo ser objeto de representacio em Org&o Correcional do Tribunal de Justica
do Estado do Para ou no Conselho Naciona de Justica, com direito a ampla defesa, pois em restando
provada sua inveracidade, proporcionara
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a este Julgador a adogdo de medidas legais cabiveis contra ainfamia. Nao posso, contudo, me furtar
areferenciar que a estéria contida no pedido de providéncias esta narrada de forma deturpada,
tratando-se, ameu ver, de uma armacdo” engendrada pelo presidente da OAB local, em conluio com
0 requerente, com 0 Unico objetivo de denegrir a imagem deste Julgador perante a advocacia e
alcancar os objetivos acima identificados [...] Regozijo-me, por fim, de Vossa Senhoria ter tido a
acuidade, o cuidado de me ouvir antes de tomar qualquer decisdo precipitada sobre o assunto (de
forma indelicada, é verdade, pois me impds o prazo impreterivel de 5 (cinco) dias para resposta,
como se eu estivesse submetido hierarquicamente a OAB) [...].

Aduz, ainda, o querelante prosseguiu declinando que copias desse expediente foram
afixadas nas portas das dependéncias da 42 e da 62 Varas Criminais da Comarca de Santarém
e encaminhadas pelo querelado, via e-mail, a todos os servidores do férum, com cépia para
o diretor, 0o MM Juiz de Direito Cosme Ferreira Neto, com palavras ofensivas a este e ao ora
guerelante, afirmando: Enquanto o presidente da OAB segue difamando este Membro do Poder
Judiciério, inclusive em periddicos regionais, a atual Direcdo do Forum de Santarém permanece se
curvando ao agressor. Primeiro o Senhor Diretor quis fazer a festa junina do Férum na sede da OAB.
[...] Agora, cede espaco do Poder Judiciario local ao intimidador [...] para que a OAB realize um
evento que serve de marketing para o agressor. Mas isso ndo surpreende ndo, pois para se adotar uma
postura firme e determinada a favor de um colega de classe atingido gratuitamente em sua honra €,
no meu entender, imperioso ser desprovido de frouxura, € preciso ser escroto, ser macho..

Informa que, em razdo desse fato, a Camara Municipal de Santarém aprovou, a
unanimidade, moc¢éo de solidariedade a presidéncia da subsecéo da OAB desse municipio.

Revela que o querelado ndo observou os deveres de urbanidade (art. 35, da LC n° 035/79 —
LOMAN) e o de cortesia (Cédigo de Etica da Magistratura Nacional) ao se portar de
maneira deselegante, desrespeitosa, agressiva e irdnica, por meio do oficio n® 007/2014-GJ,
destoando dos deveres éticos que norteiam a magistratura.

Aponta que a callnia estd materializada no e-mail mencionado, em que o querelado imputa
ao querelante o crime de difamagéo.

Juntou aos autos documentos de fls. 17-52.

Ao fim, requer o recebimento da presente queixa-crime, com sua devida instrucéo, e a
consequente condenac&o do querelado nas sangdes previstas nos arts. 138 e 139, do CP.

Inicialmente, coube arelatoria do feito a Exm@ Des?. Vera Aradjo de Souza (fl. 54), aqual
determinou a notificacdo do querelado para oferecer resposta (fl. 61).

Asfls. 69-78, o querelado refuta os termos da queixa-crime, ponderando que se trata de uma
trama engendrada pel o querelante com o advogado
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Paulo Ricardo Oliveira de Sousa, cujo objetivo € denegrir sua imagem, por conta do
insucesso do querelante em caso criminal de repercussdo regional, em que ndo conseguiu
absolver seus clientes, os quais foram condenados, pela morte cruel de um casal jovem no
balnedrio da Vila de Alter-do-Ché&o, a penas superiores a 60 (sessenta) anos de reclus&o.

Prossegue o querelado, em sua defesa, arguindo que, se 0s crimes imputados a si tivessem
realmente acontecido, a extin¢édo da punibilidade em decorréncia do perddo técito estaria
patente e ocorrido em 21.08.2014, apenas 10 dias apos gjuizar a presente agdo penal, quando
o querelante, na companhia do vice-presidente da OAB, subsecdo de Santarém, na presenca
de outra advogada e de dois funcionérios do gabinete do querelado, afirmou que estava
honrado em convida-l1o para o seminéario de direito eleitoral promovido pela seccional e
ocorrido em 22.08.2014.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer pela rejeicéo da queixa-
crime e, acaso superado esse argumento, que fosse reconhecida a ocorréncia do perdao
tacito.

A desembargadora Vera Araljo de Souza julgou-se suspeita por motivo de foro intimo (fl.
97) parafuncionar no feito e, de igual modo, o desembargador Ronaldo Marques Valle (fl.
101). Assim, coube-me arelatoria do feito por redistribuicdo (fl. 103).

Vieram-me conclusos os autos (fl. 104v).

E o relatério.

VOTO

Consigno que a queixa-crime preenche os requisitos do art. 41, do Codigo de Processo
Penal, porquanto expés os fatos imputados ao querelado e possibilitou o exercicio do
contraditério e da ampla defesa.

E cedico que a caltnia é a imputago falsa a alguém de fato definido como crime. Ja a
difamacao consiste na imputacéo de fato que incide na reprovacao ético-social, ferindo,
portanto, a reputacdo do individuo, pouco importando que o fato imputado seja ou néo
verdadeiro.

Percebe-se, em verdade, que o querelado sentiu-se desrespeitado, quando o advogado Paulo
Ricardo Oliveirade Sousa, em 21 de janeiro de 2014, por volta das 9h30, dirigiu-se a salada
62 Vara Criminal da Comarca de Santarém para assistir a audiéncia que presidia, uma vez
gue entrou na sala, deixando a maganeta da porta cair ao chdo, e acomodou-se em um dos
assentos. Por isso, 0 querelado reagiu a essa postura, na presenca das pessoas envolvidas na
audiéncia.

Como jarelatado, ap0s esse acontecimento, a Ordem dos Advogados do Brasil — se¢do Para
—encaminhou oficio, em 06 de fevereiro de 2014, ao querelado para que se manifestasse, em
cinco dias, sobre o pedido de
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providéncias protocolado na subsecéo de Santarém pelo advogado citado no relatorio, o que
fora atendido pelo querelado por meio do oficio n° 007/14-GJ, o qual transcrevo (fls. 41-42):

Inobstante guardar 0 mais elevado respeito pela Ordem dos Advogados do Brasil OAB, e de todas as
suas Seccionais e Subseccionais (a excecdo da Subseccional de Santarém, a qual, no meu entender,
esta sob o julgo de dirigente cujo desiderato principal € intimidar e achacar as autoridades
congtituidas para tentar atingir suas ambic@es politicas e beneficiar-se asi e a seus diados[...] hei

por bem deixar de prestar as informacdes solicitadas, na medida em que a denlncia reveste-se de
elevada gravidade, devendo ser objeto de representacio em Org&o Correcional do Tribunal de Justica
do Estado do Para ou no Conselho Nacional de Justica, com direito a ampla defesa, pois em restando
provada sua inveracidade, proporcionara a este Julgador a ado¢do de medidas legais cabiveis contra
ainfamia

N&o posso, contudo, me furtar a referenciar que a estéria contida no pedido de providéncias esta
narrada de forma deturpada, tratando-se, a meu ver, de uma armacéo” engendrada pelo presidente da
OAB local, em conluio com o reguerente, com o Unico objetivo de denegrir aimagem deste Julgador
perante a advocacia e a cancar 0s objetivos acima identificados.

Registro, ainda, que os constantes atagues desequilibrados perpetrados contra mim pelo presidente
da OAB/Santarém (até em periodicos regionais), que, inclusive, ensejaram duas notas de repudio por
parte da Associacdo dos Juizes Estaduais — AMEPA, fizeram com que advogados que néo
compactuavam com tais atitudes procurassem este Magistrado propondo-se a subscrever um abaixo
assinado em meu favor, o que foi devidamente refutado.

Sob esse prisma, faz-se imperioso noticiar-lhe, ainda, que em hipétese alguma me curvarei a
pressdes internas ou externas que impliguem na redugdo ou aniquilamento do meu dever funcional

(principalmente quando partirem de pessoa cujo diminutivo da alcunha retrata a pequenez do
caréter), poisa COVARDIA E INCOMPATIVEL COM A TOGA, cedico que os atributos inerentes
ameu cargo serdo exercidos em toda sua extensao e limites, pois sdo poderes-deveres aos quais o
ordenamento juridico ndo empresta discricionariedade: duralex sed lex.

N&o posso me furtar, também, arelatar evento que reputo constrangedor a Ordem dos Advogados do
Brasil, refiro-me a representacéo feita pelo presidente local dessa altiva instituicao contra este
julgador perante o Conselho Nacional de Justic¢a, cuja deciséo proferida pelo Conselheiro Relator
Joaquim Barbosa foi pelo seu ARQUIVAMENTO, DE PLANO, causando perplexidade em todos os
gue tomaram conhecimento desse inusitado fato (inclusive na Desembargadora Corregedora), posto
ser de praxe que, em havendo a minima consisténcia na representacdo, sempre € enviado oficio ao
Juiz Representado ao seu respectivo Corregedor para que se manifeste sobre o teor do requerimento,
0 gue sequer ocorreul.

Regozijo-me, por fim, de Vossa Senhoriater tido a acuidade, o cuidado de me ouvir antes de tomar
qualquer decisdo precipitada sobre o assunto (de formaindelicada, € verdade, pois me impds o prazo
impreterivel de 5 (cinco) dias para resposta, como se eu estivesse submetido hierarquicamente a
OAB), na certeza de que se se prontificar e averiguar a produtividade e a ficha funcional deste
Magistrado nos Org&o Correcionais local e nacional, verificara que, além de exercer minhas
atividades cotidianamente com afinco e rigorosa obediéncia aos ditames legais, NUNCA sofri

gualquer representacao, pois sempre pautei meu comportamento pela cordialidade no trato pessoal e
institucional, fruto, alias, da educacéo recebida de meus pais, que alguns, infelizmente, ndo tiveram a
sorte e afelicidade de se verem providos..

Para a caracterizac8o dos crimes de calUnia e difamagéo, € imprescindivel
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gue se verifique, além do dolo genérico de realizar os elementos do tipo, um fim especifico,
isto &, o proposito de ofender ou macular a honra da vitima, consistente no animus
caluniandi ou animus diffamandi, o que, a0 meu sentir, ndo estdo presentes no teor desse
oficio.

Vegase.

A resposta do querelado a OAB/sec¢éo Para, materializada no oficio acima destacado, em
momento algum, traz, em seu bojo, ato difamatério ou calunioso. E mais. as copias desses
oficios que teriam sido afixados nas portas das dependéncias da 42 e da 62 Varas Criminais
da Comarca de Santarém estdo colacionadas aos autos em copias simples, de onde néo se
consegue perceber, repito, o animus caluniandi ou animus diffamandi.

Por outro lado, a suposta calUnia estaria manifestada no e-mail que o querelado enviou a
todos os servidores do férum, com cépia para o seu diretor, 0 MM Juiz de Direito Cosme
Ferreira Neto, com supostas palavras ofensivas a este e ao ora querelante, grafadas da
seguinte forma:

Enquanto o presidente da OAB segue difamando este Membro do Poder Judiciério, inclusive em
periddicos regionais, a atual Direcdo do Férum de Santarém permanece se curvando ao agressor.
Primeiro o Senhor Diretor quis fazer a festa junina do Férum na sede da OAB. [...] Agora, cede
espaco do Poder Judiciario local ao intimidador [...] para que a OAB realize um evento que serve de
marketing para o agressor. Mas isso ndo surpreende ndo, pois para se adotar uma postura firme e
determinada a favor de um colega de classe atingido gratuitamente em sua honra €, no meu entender,
imperioso ser desprovido de frouxura, é preciso ser escroto, ser macho..

No trecho ora destacado, a expressao difamando nédo fora usada tecnicamente como figura
tipicainserta no art. 139, do CP, mas, ao reverso, no sentido popular. As asperas palavras
dirigidas indicam indignacéo pelos episddios vivenciados, de modo a se afastar a alegacdo
de ocorréncia do crime de callnia.

Como se V&, o desabafo do querelado configura uma critica direta a atuagdo profissional do
guerelante veiculado no oficio e e-mail epigrafados ao norte e, portanto, ndo esta
impregnado do animo de caluniar ou difamar, imprescindiveis a configuracéo dos crimes
gue lhe foram imputados, mas apenas de "animus criticandi", o que ndo configurailicito
penal.

Nesse compasso, a jurisprudéncia do c. STJ ja se manifestou que Nos crimes contra a honra,
além do dolo, deve estar presente um especial fim de agir, consubstanciado no animus injuriandi e
diffamandi, consistente no a&nimo de denegrir, ofender a honra do individuo. Processar alguém que
agiu com mero animus narrandi, ou seja, com aintencdo de narrar ou relatar um fato, inviabilizariaa
persecucdo penal. (STJ, 52 Turma, HC 103344/AL, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, DJe de 22.06.2009).

De fato, as manifestagdes do querelado duras ou com excesso de linguagem revelam o
animus criticandi ou animus narrandi sem configurar
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os delitos contra a honra.
Esse é o entendimento do STJ:

ACAO PENAL ORIGINARIA. QUEIXA-CRIME POR CALUNIA, INJURIA E DIFAMACAO.
NOTICIA PUBLICADA NO SiTIO ELETRONICO DA PGR ACERCA DE DENUNCIA
OFERECIDA PELO MPF. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. NOTORIO ANIMUS
NARRANDI. INEXISTENCIA DE JUSTA CAUSA. QUEIXA REJEITADA. 1. A divulgacgo de
noticia no sitio eletrénico da Procuradoria-Geral da Republica acerca do teor de denlncia oferecida
por membro do Ministério Publico Federal, com referéncia a circunstancias levantadas pelo 6rgéo
acusador para perfazer a opinio delicti, com notério animus narrandi, ndo se mostra abusiva,
tampouco viola a honra dos acusados. 2. A queixa-crime néo traz consigo a demonstracdo do
elemento volitivo insito a conduta criminosa, ou sgja, ndo demonstraainicial acusatéria a existéncia
de dolo especifico necessario a configuracao dos crimes contra a honra, razéo pela qual resta ausente
ajusta causa para o prosseguimento da persecucdo criminal. 3. Queixa-crime rejeitada.

(APN .628/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJE
17/10/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. DIFAMACAO E INJURIA. QUEIXA-
CRIME REJEITADA. EXAME DOS REQUISITOS DA EXORDIAL PARA INiCIO DA ACAO
PENAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07 DO STJ. ANIMUS CRITICANDI. PRESCRI(;AO.
RECURSO NAO-CONHECIDO.

1. Imperioso o reconhecimento da prescri¢cdo da pretensdo punitiva do Estado em relacéo ao eventual
crime de injuria praticado em 11/5/05, uma vez gue entre a data do fato e a presente passaram-se
mais de 3 anos sem que um marco interruptivo prescricional ocorresse (art. 117 do CP). 2.
Inexeqlivel, se mostra, 0 exame dos argumentos de existéncia dos requisitos autorizadores do
recebimento da queixa-crime, pois ndo ha como desconstituir os fundamentos adotados pelo
Tribunal a quo, sem que haja uma andlise acurada da matéria fético-probatdria contida nos autos, o
gue é sabidamente invidvel em sede especial, consoante determina a Sumula 7 deste Tribunal
Superior. Precedentes. 3. Para o recebimento da queixa-crime, € necess&rio que a exordial venha
instruida de maneira aindicar a plausibilidade da acusagdo, ou seja, um suporte minimo de prova e
indicio de imputag&o. 1sso porque os crimes contra a honra reclamam, para a sua configuragdo, além
do dolo, um fim especifico, que é a intencdo de macular a honra alheia. 4. Inexistindo o dolo
especifico, agindo o autor do fato com animus narrandi ou animus criticandi, ndo hafalar em crime
deinjaria ou difamagao. 5. Prescricdo em relacdo ao crime de injuria declarada. Recurso especial
nao-conhecido.

(RESP 937.787/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
05/02/2009, DJE 09/03/2009)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AQZ\O PENAL ORIGINARIA. CRIME CONTRA A HONRA.
CALUNIA. AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. IMPROCEDENCIA DA
ACAO PENAL. 1. O dolo especifico nos crimes contra a honra na definicio de Nelson Hungria
consubstancia-se, verbis: na consciéncia e vontade de ofender a honra alheia (reputacdo, dignidade
ou decoro), mediante a linguagem falada, mimica ou escrita. E indispensavel avontade de injuriar ou
difamar, a vontade referida ao eventus sceleris, que é no caso, a ofensa a honra. (Nelson Hungria,
Comentérios ao Cddigo Penal, volume V1, arts 137 ao 154, 52 Ed., Rio de Janeiro, Forense, 1982, p.
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53). 2. In casu, ndo-obstante o material fatico-probatdrio dos autos deixe depreender materialidade -
existéncia do fato alegado - e autoria, ndo restou caracterizada a adequacao juridico-penal do fato em
relacdo ao delito previsto no artigo 138 do Codigo Penal, porquanto ausente o elemento subjetivo do
tipo, in casu, o dolo especifico, a vontade de caluniar, na esteira da melhor doutrina e da orientagéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica. [...] 4.
Consectariamente, ainda que as expressoes utilizadas em principio possam ser consideradas
vergastantes, afere-se que, integradas ao contexto em que proferidas — em pronunciamento oral, no
decorrer de julgamento em regular de processo — ndo encerraram conotacdo caluniosa. 5. Outrossim,
ainda que objetivamente, referidas manifestacoes, revelassem potencial gramatical de ofender,
sobressai dos autos, na verdade, animus diverso do exigido para a configuragdo do ilicito,
vinculando-se a conduta do representado, no entender do Ministério Publico Federal, ao animus
narrandi o qual, como ensina a doutrina, afasta o tipo penal. [...] 10. Ausente o elemento subjetivo do
tipo, ha que se julgar improcedente a agdo penal.

(APN. 165/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 15.12.2004, DJ
28.03.2005 p. 173).

ACAO PENAL ORIGINARIA. CORTE ESPECIAL. DELITO DE INJURIA. AUSENCIA DE
DOLO ESPECIFICO NA CONDUTA DO REPRESENTADO. EXPRESSOES UTILIZADAS
COMO FUNDAMENTOS DE DECISUM. ANIMUS NARRANDI. ACAO PENAL REJEITADA.
1. Dendncia oferecida pelo Ministério Publico Federal em face de desembargador do TRF da 12
Regido, pela suposta prética de injuria e difamag&o, consubstanciada na prola¢éo de decisum
judicial.

2. Os delitos contra a honra reclamam, para a configuracdo penal, o elemento subjetivo consistente
no dolo de ofender na modalidade de "dolo especifico", cognominado "animus injuriandi”, consoante
cedico em sede doutrinaria e na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e deste Superior
Tribunal de Justica.

3. A doutrina patrialeciona que: O dolo nainjdria, ou seja, a vontade de praticar a conduta, deve vir
informado no elemento subjetivo do tipo, ou seja, do animus infamandi ou injuriandi, conhecido
pelos cléssicos como dolo especifico. Inexiste ela nos demais animii (jocandi, criticandi, narrandi
etc.) (itens 138.3 e 139.3). Tem-se decidido pela inexisténcia do elemento subjetivo nas expressoes
proferidas no calor de uma discusséo, no depoimento como testemunha etc. (MIRABETE, Julio
Fabrini, Codigo Penal Interpretado, 62 Ed, Sdo Paulo: Editora Atlas, 2007, p. 1.123) (Grifamos).
No mesmo sentido, FRAGOSO, Heleno Claudio: 'o propésito de ofender integra o contelido de fato
dos crimes contra a honra. Trata-se do chamado 'dolo especifico', que é elemento subjetivo do tipo
inerente a acdo de ofender. Em consequiéncia, ndo se configura o crime se a expressdo ofensiva for
realizada sem o proposito de ofender. E o caso, por exemplo, da manifestagdo eventual mente
ofensiva feita com o propésito de informar ou narrar um acontecimento (animus narrandi), ou com o
proposito de debater ou criticar (animus criticandi), particularmente amplo em matéria politica.”
(LicBes de Direito Penal — Parte Especial; 10?2 ed., Rio de Janeiro: Forense, 1988, p. 221-222, v.1.).
NELSON HUNGRIA por seu turno, assim definia o dolo especifico nos crimes contra a honra:
Pode-se, entdo, definir o dolo especifico do crime contra a honra como sendo a consciéncia e a
vontade de ofender a honra alheia (reputacdo, dignidade ou decoro), mediante a linguagem falada,
mimica ou escrita. E indispensavel avontade de injuriar ou difamar, a vontade referida ao eventus
sceleris, que é no caso, a ofensa a honra. (Comentarios ao Codigo Penal, 52 ed.: Rio de Janeiro,
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Forense, 1982, p. 53, volume V1).

4. Forgoso destacar, que se infere do voto reputado pela Procuradora-representante como injurioso, a
intencdo de expor os fatos com acréscimo de certa dose de perplexidade por parte de seu prolator,
instado a conceder ordem de habeas corpus em processo de extrema gravidade, por forca de sua
duracéo irrazoavel, sendo certo que apos longos 5 anos de investigagado solicitou-se "diligéncias
indispensaveis", o que pressupde sejam requeridas ab initio no bojo da persecucdo ainda
inquisitorial.

5. O animus narrandi depreendido do voto faz ressoar inequivoco que o voto tdo-somente teve 0
conddo de narrar os acontecimentos, quando muito com dose de animus criticandi sem que se
pudesse depreender qualquer intencdo de injuriar a procuradora representante. Sob esse angulo,
narrou o expositor do voto; verbis: Sim, atrasos eventuais, 0s juizes e os tribunais, inclusive nossa
Terceira Turma, tem aceito. Estamos, assim, de acordo com a afirmativa da Quinta Turma do STJ.
Mas uma demora de quase cinco anos ndo pode ser considerada eventual. E o pior para, depois de
todo esse tempo, pedir diligéncias, que diz ser imprescindiveis pelo Ministério Publico federal, ja
deveriam ter sido requeridas logo no inicio dainvestigagdo. S podemos dizer, datissima vénia, que
a Procuradora da Republica Livia nascimento Tinoco foi desidiosa.

6. A expressdo de vénia, acompanhada por embargos de declaragcdo na qual o denunciado reconheceu
nominamente que ndo fora a Procuradora-representante, a desidiosa, reforca a auséncia de elemento
subjetivo no tipo penal. Sob esse enfoque, € mister ressaltar que ambas as votacBes foram publicas,
encerrando retratacdo eficaz.

E que o Desembargador, quando se pronunciou em sede de embargos de declaragdo, verberou,
verbis: "O equivoco contido no acérddo - a inércia ndo foi da Procuradora da Republica’;
reconhecendo nominal mente que a Procuradora-representante ndo poderia ser atribuida a pecha de
desidiosa, porquanto, diversamente do que lhe parecera, a mesma recebera os autos em prazo
recente, restando 7. A jurisprudéncia da Suprema Corte e da egrégia Corte Especial perfilha o
entendimento supra delineado, consoante se infere dos seguintes precedentes: HC 72.062/SP, Rel.
Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, DJU 21.11.97; Apn 516/DF, Rel. Min. ELIANA
CALMON, Corte Especial, DJU 06.10.08; Apn 490/RS, desta relatoria, DJU 25.09.08; ExVerd
42/ES, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, Corte Especial, DJU 03.09.07; Apn 488/SP, Rel.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, Corte Especial, DJU 19.11.07; e Apn 360/MG, Rel. Min.
ANTONIO DE PAUDA RIBEIRO, Corte Especial, DJU 25.04.05.

8. Piero Calamandrei, na sua memoravel obra"O elogio aos juizes feito por um advogado”, distingue
0s sentimento da paixao e da razdo, atribuindo o primeiro aos advogados na atuagdo em juizo e 0
segundo aos juizes, como consectario do equilibrio, representando pela balanca da Justica.

Nada obstante, no calor das discussdes, a paixdo judicia autentica a humanidade dos juizes, razéo
pela qual, com acerto, assentou-se nessa Corte que: " (...) 2. No teatro de disputas politicas e de
espaco de poder institucional, as condutas dos envolvidos nos fatos desencadeadores da dendncia
criminal tornam descul paveis possiveis ofensas, acusacoes e adjetivactes indesejaveis.

3. Naavaliagdo contextual dos fatos pertinentes, ndo se identifica a vontade deliberada de difamar ou
injuriar.

4. As ésperas palavras dirigidas a vitima, pela denunciada, soam como indignagdo pelos episodios
institucionais vivenciados. (...)" (Apn 516/DF, Rel. Min. ELIANA CALMON, Corte Especial, DJU
06.10.08) 10. A atipicidade do fato descrito na denincia decorre, ainda, de subprincipio encartado na
LOMAN, art. 41 segundo o qual o magistrado ndo pode ser punido ou prejudicado pelas opinides
gue manifestar ou pelo teor das decisdes que proferir, salvo em casos especificos ora
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ndo observados, bem como da excludente do art. 142, 111 do Cédigo Penal, verbis: "Art. 142 - Nao
constituem injaria ou difamagdo punivel: (...) Il - o conceito desfavoravel emitido por funcionario
pablico, em apreciacdo ou informacédo que preste no cumprimento de dever do oficio." 11.
Improcedéncia da acusagdo (artigo 6°, caput da Lei 8.038/90).

(AP n° 555/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/04/2009, DJe
14/05/2009)

Ora, ndo basta que a pega de ingresso preencha apenas os requisitos formais do art. 41, do
CPP, como assentei alhures. Para que o querelado seja submetido aos transtornos que uma
acao penal causa, € preciso que haja dados concretos nos autos a demonstrar a existéncia do
crime e os indicios da autoria, ou seja, deve haver justa causa para a persecutio criminis. E
necessaria a existéncia do fumus boni juris a sustentar a queixa, dando-lhe os contornos de
razoabilidade e de pretensdo viavel.

Ao gue se demonstrou, embora o magistrado querelado tenha se utilizado de forte retérica
em sua manifestacdo, dela ndo se extrai nenhuma intengcéo dolosa de macular a honra
objetiva ou subjetiva do querelante. Portanto, ndo ha que se cogitar em configuracdo de
crime de calUnia ou difamacdo, uma vez que perceptivel, de plano, que a sua manifestacéo
esté4 desacompanhada da intencdo de ofender, que € o elemento subjetivo dos tipos penais
imputados.

E cedico, no mbito do c. Superior Tribunal de Justica, o entendimento no sentido de que
ndo configura exercicio abusivo do direito de livre expressio a atuagdo que se restrinja ao
campo narrativo (animus narrandi) ou de critica prudente (animus criticandi) de determinada
pessoa ou Situagao.

Com efeito, as expressoes utilizadas ndo foram proferidas, repito, com a finalidade de
ofender a honra do querelante. Configurado estd, tdo somente, as excludentes animicas
consistentes no animus narrandi ou animus criticandi, as quais descaracterizam o elemento
subjetivo do tipo: caluniar ou difamar. Ora, como n&o ha crime sem dolo ou cul pa, estando
ausente o elemento subjetivo, atipica € a conduta imputada ao querelado.

Revela-se, assim, aimperiosa rejeicao da queixa-crime por auséncia de dolo especifico na
conduta do querelado, ndo estando providos os atos imputados a este de vontade
caracterizadora do animus de ofender a honra alheia e, portanto, séo atipicos.

A proposito, esse é o entendimento do ¢. STJ e dos tribunais patrios:

PENAL E PROCESSUAL PENAL — CRIMES CONTRA A HONRA — INJURIA: TIPICIDADE
OBJETIVA E ELEMENTO SUBJETIVO ESPECIFICO AUSENTES — DIFAMACAO:
INADEQUACAO DOS TIPOS OBJETIVO E SUBJETIVO — ANIMUS DIFFAMANDI:
INEXISTENCIA.

1. A tipicidade dos delitos de difamac&o e injuria exige a avaliagéo do contexto fético probatorio
guanto ao tempo e lugar de ocorréncia dos fatos e as peculiaridades pessoais de cada acusado.

2. A injuriaexige para a sua configuragdo animus injuriandi.
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3. A difamacéo exige imputagdo de fato desabonador determinado, lancado com o propésito
deliberado de atingir a reputagdo da vitima.

4. Hipdtese em que o texto publicado pela associacdo de classe ndo teve o conddo de ofender a honra
objetiva do querelante, visando apenas dar apoio institucional ao magistrado e reprovar ofensa contra
ele assacada. Auséncia de animus diffamandi.

5. Atipicidade de conduta que leva a rejeicdo da queixa-crime por auséncia de justa causa (art. 395,
111, do Cédigo de Processo Penal).

6. Queixa-crime rejeitada.

(AP n° 568/AL, Rel. Ministra ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/11/2009,
DJe 17/12/2009)

PROCESSUAL PENAL E PENAL - APELACAO CRIMINAL - CRIMES DE CALUNIA,
DIFAMACAO E INJURIA - ARTIGOS 138, 139 e 140, TODOS DO CODIGO PENAL -
SENTENCA ABSOLUTORIA - ATIPICIDADE DA CONDUTA REALIZADA PELO APELADO
- RECURSO APELATORIO INTERPOSTO PELOS QUEIXOSOS - IMPROCEDENCIA - OS
CRIMES CONTRA A HONRA RECLAMAM, PARA A SUA CONFIGURACAO, ALEM DO
DOLO, UM FIM ESPECIFICO, QUE E A INTENCAO DE MACULAR A HONRA ALHEIA,
SEJA OBJETIVA OU SUBJETIVA - INEXISTINDO O DOLO ESPECIFICO, AGINDO O
AUTOR DO FATO COM ANIMUS NARRANDI OU ANIMUS CRITICANDI, NAO HA QUE SE
FALAR EM CRIMES DE CALUNIA, DIFAMACAO OU INJURIA - ABSOLVICAO MANTIDA
- DECISAO UNANIME.

(TJPE - APL: 706533520078170001 PE 0070653-35.2007.8.17.0001, Relator: Romero de Oliveira
Andrade, Data de Julgamento: 21/12/2010, 12 Camara Criminal)

Ante o0 exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria de Justica, pelas razdes
expostas no presente voto, com espeque no art. 395, |11, do CPP, rejeito a queixa-crime
ofertada, determinando o arquivamento dos autos.

E como voto.

Belém, 22 de junho de 2016.

DesembargadoraMARIA DE NAZA RE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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