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RECORRENTE: KARL MICHAEL KOTT (Adv.: Natalia dos Santos Campos)
RECORRIDA: A JUSTICA PUBLICA (PJWalcy Cezar da Silva Ribeiro)
PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA
RELATOR: DESEMBARGADOR RAIMUNDO HOLANDA REIS

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DECISAO QUE JULGA
IMPROCEDENTE INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL. INADMISSIBILIDADE.
INTERPRETACAO EXTENSIVA. INVIABILIDADE. 1. N30 se conhece de recurso em
sentido estrito interposto em face de decisado que indefere o pedido de instauracdo de
incidente de insanidade mental, vez que tal hipo6tese ndo esta prevista no rol taxativo do art.
581, do Cédigo de Processo Penal. 2. Recurso ndo conhecido. Unanime.

Acorddo

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de RECURSO EM SENTIDO ESTRITO,
acordam os Excelentissimos Desembargadores que integram a 32 Camara Criminal |solada
do Tribunal de Justica do Estado do Paré, por unanimidade NAO CONHECER do recurso,
nos termos do voto do Desembargador Relator.

Trata-se de RECURSO EM SENTIDO ESTRITO interposto por KARL MICHAEL KOTT,
contra a decisdo oriunda do Juizo de Direito da 102 Vara Criminal de Belém, que julgou
improcedente o Incidente de Insanidade Mental postulado em prol do recorrente, denunciado
por infringir o art. 129 § 1°, inciso I, do Cédigo Penal.

Aduz o recorrente, em resumo, que equivocos e erros nas informagdes do Centro de Pericia
Renato Chaves, prejudicaram a avaliacéo do incidente de insanidade mental, levando o Juizo
aconcluir pelaimprocedéncia do incidente, face a auséncia do denunciado, fato este que néo
ocorreu, 0 que viola o contraditorio e a ampla defesa e de uma futura nulidade, vez que a
decisd@o do Juizo esta fundamentada em informacdes inveridicas prestadas pelo 6rgao
responsavel pela pericia. Pede entdo, que sgja anulada a sentenca, e que seja determinada ao
Instituto de Pericias que realize a avaliacdo do réu-recorrente.

Recurso contraminutado (fls. 235/236), a Juiza nédo se retratou (fl. 245), opinando a
Procuradoria de Justica pelo improvimento do recurso (fls. 249/253).

E O RELATORIO.

Inicialmente, somente a titulo de esclarecimento quanto ao entendimento da MM Juiza
Sandra Maria Ferreira Castelo Branco, afl. 245, de que o recurso cabivel é o de apelacéo, é
bom que se diga, que a decisdo monocratica que julga o Incidente de Insanidade Mental,
NAO E DEFINITIVA, ou sgja, NAO POSSUI FORCA DEFINITIVA. Ora, a decis3o fina
acerca daimputabilidade ou ndo do acusado serd proferida por ocasido da sentenca, aluz das
provas colhidas nainstrucdo do processo — sendo o laudo pericial apenas um dos elementos
de convicgdo, o qual, inclusive, podera ser rejeitado, no todo ou em parte (art. 182 do CPP).
Trata-se, portanto, de um juizo provisorio arespeito daimputabilidade, destinado a conferir
o regular tramite processual da agdo penal, afim de assegurar a ampla defesa
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(precedentes).

Pois bem. Na verdade a decisdo por meio da qual o juiz decide se instaura ou néo o
incidente, a priori, € irrecorrivel, mas pode ensejar a impetracdo de habeas corpus se 0
indeferimento revelar-se manifestamente ilegal. Na hipotese de instauracao indevida que
provoque inversdo tumultuaria dos atos do processo (error in procedendo), € possivel o
manejo de correi¢cdo parcial, razdo pela qual o recurso de insurgéncia postulado pelo
recorrente ndo deve ser conhecido em razéo da falta de um dos pressupostos de
admissibilidade, qual seja, a auséncia de previséo legal.

Nas hipoteses elencadas no art. do , constata-se ser incabivel ainterposicéo do recurso em
sentido estrito contra a decisédo que defere ou indefere a instauracéo de incidente de
insanidade mental.

Deve-se enfatizar, ainda, que o rol apresentado no artigo retro mencionado é taxativo, razéo
pelaqua ndo se admite a sua extensdo para outras situagdes ndo discriminadas nalel. Nesse
entendimento, segue julgado da jurisprudéncia pétria:

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - DECISAO QUE INDEFERE PEDIDO
DE INSTAURA(;AO DE INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL -PRELIMINAR -
AUSENCIA DE PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE -HIPOTESE NAO PREVISTA
NO ART. DO - NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. N2o se conhece de recurso em
sentido estrito interposto em face de decisdo que indefere o pedido de instauracdo de
incidente de insanidade mental, vez que tal hipotese ndo esta prevista no rol taxativo do art.
do ."(42 Camara Criminal - Rel. Des. Edison Feital Leite - RSE n° 1.0313.12.028291-5/001 -
j. 03/04/2013 - p. 18/04/2013).

E a doutrina segue a mesma linha de raciocinio, merecendo destaque, segundo a licdo de
Guilherme de Souza Nucci: "Indeferimento da instauracdo do incidente: ndo ha recurso.
Eventual mente, tratando-se de hip6tese teratol gica (ex.: acusado nitidamente doente), pode
ser impetrado habeas corpus.” (Nucci, Guilherme de Souza; ; 8% edicéo; Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2008; p. 335).

POR TAISRAZOES, NAO SE CONHECE DO RECURSO INTERPOSTO.

ESTE JULGAMENTO FOI PRESIDIDO PELO EXCELENTISSIMO SENHOR
DESEMBARGADOR LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR.

Belém-PA, 02 de junho de 2016.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS,
Relator
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