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Tribunal de Justica do Estado do Para
Gabinete da Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

ACORDAO:
REVISAO CRIMINAL
RECORRENTE: ALEXANDRE PANTOJA DA SILVA
RECORRIDO: A JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR DE JUSTICA : Dra. ANA TEREZA ABUCATER
RELATORA: Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
PROCESSO N. 2013.3.031264-0
EMENTA:

REVISAO CRIMINAL —SENTENCA CONDENATORIA CONTRARIA AO TEXTO
EXPRESSO DA LEI PENAL OU A EVIDENCIA DOS AUTOS -ART. 621, | DO CPP.
NULIDADE DA INTIMACAO DO ACUSADO -NAO CONHECIMENTO. APLICACAO
DA CAUSA DE DIMINUIC}AO DE PENA (ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAYS)
—~MODIFICACAO DO REGIME DE PENA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO PARA REFORMAR A PENA E CONSEQUENTE
MODIFICACAO DO REGIME PARA O SEMIABERTO.

1. Verifica-se que foraimpetrado habeas corpus n. 0012262-22.2009.8.14.0401em favor do
requerente atinente a essa alegacéo, estas Camaras Criminais Reunidas denegou o pedido,
por entender desnecessaria a intimagéo pessoal do réu solto, quando seu advogado
habilitado nos autos foi regularmente intimado pela publicacéo da decisdo (art. 392, 11 do
CPP). Desta forma, ndo conheco deste pedido.

2. Conforme entendimento doutrinario e jurisprudencial € inviavel negar a aplicacéo da
causa especial de diminuicéo de pena prevista no art. 33, 4°, da Lei n.° 11.343/2006
amparando-se na pendéncia de feitos criminais em curso, uma vez que inquéritos policiais
ou acgdes penais sem transito em julgado ndo podem ser considerados para se firmar um
juizo negativo sobre antecedentes, conduta social e a personalidade, sob pena de se vulnerar
a garantia da presuncéo de inocéncia (Sumulan. 444 do STJ).

3. O juizo sopesou corretamente as circunstancias judiciais, aplicando pena base em 6 (seis)
anos e 3 (trés) meses de reclusdo e 625 (seiscentos e vinte e cinco) dias-multa. Néo ha
causas atenuantes e agravantes, bem como causa de aumento de pena. No entanto, como ja
devidamente fundamentado, ainda que o requerente seja “ecnicamente primario” néo
possuidor de maus antecedentes e a luz da simula n. 444 do STJ, faz jus a causa de
diminuic&o de pena previstano 8§ 4°, art. 33 daLel 11.343/06. Reduzo a pena no patamar de
1/3 (um tergo), ante a natureza e a quantidade da droga encontrada (51g de cocaina),
restando a pena fixada definitivamente em 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de recluséo e
500 (quinhentos) dias-multa, a ser cumprida no regime semiaberto, ateor do disposto no art.
33,820 “"do CP.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores,
gue integram a 3° Camara Criminal Isolada, deste Egrégio Tribunal de Justica do estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento nos
termos da fundamentagdo do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora - Relatora
Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos.

Sessdo presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes.

Belém, 13 de junho de 2016.
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Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora

Tribunal de Justica do Estado do Para
Gabinete da Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

REVISAO CRIMINAL

REQUERENTE: ALEXANDRE PANTOJA DA SILVA

RECORRIDO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA : Dr. Sergio Tiburcio dos Santos Silva

RELATORA: Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
PROCESSO N. 2013.3.031264-0

RELATORIO

Versam os presentes autos sobre REVISAO CRIMINAL proposta com fulcro no art. 621, |
do CPP.

Em breve sintese, consta dos autos que o acusado fora processado e condenado, como
incurso no crime descrito no art. 33 dalel 11.343/06, a penade 6 (seis) anos e 3 (trés) meses
de reclus&o, a ser cumprida em regime inicial fechado, bem como ao pagamento de 625
dias-multa.

A defesainterp0s recurso de apelacdo nadatade 16.12.2011, todavia fora declarado
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intempestivo em razéo do decurso do prazo recursal, conforme certidao datada de
13.03.2012, bem como certidao de transito em julgado.
Aduz que o juizo ndo aplicou o beneficio da causa especial de diminui¢do de pena prevista
no 8§ 4°do art. 33 daLe de Drogas, pois considerou a folha de antecedentes do acusado que
demonstrava que este se dedicava-se a atividade criminosa como meio de vida, deixando de
considerar o previsto nasumula444 do STJ.
Ademais alega nulidade da intimagao do acusado, uma vez que este nega veemente que
tenha tomado ciéncia de qualquer tipo de sentenca condenatdria em seu desfavor, e, por
conseguinte, anulacéo do transito em julgado por afrontar o disposto no art. 5°, LV daCF e
art. 392 do CPP.

Os autos foram distribuidos a esta Relatora que os encaminhou ao Ministério Publico para
manifestacao.
A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo conhecimento e improvimento, devendo ser
mantida a sentenca condenatdria em todos 0s seus termos.

E o relatdrio.

A revisio.

VOTO
Conheco darevisao criminal com fundamento no art. 621, | do CPP.
O manejo da via excepcional da revisdo criminal que detém carater desconstitutivo de
sentenca penal condenatoria condiciona-se a demonstracéo de existéncia de alguma das
hipoteses previstas no art. 621 do CPP:
Art. 621. A revisdo dos processos findos serd admitida:

| - quando a sentenca condenat6ria for contréria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatéria se fundar em depoi mentos, exames ou documentos
comprovadamente fal sos;

I11 - guando, apbs a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado
ou de circunstancia que determine ou autorize diminuicdo especial da pena.

A defesa alega nulidade da intimacédo do acusado, uma vez que este nega veemente que
tenha tomado ciéncia de qualquer tipo de sentenca condenatéria em seu desfavor. No
entanto, ainda que assim alegue a defesa, verifica-se dos autos certiddo do oficial de justica
gue emitiu informagdes de que o ora requerente fora intimado, mas ndo exarou sua
assinatura, veja-se (fl. 159):

“CERTIFICO que, em cumprimento ao mandado junto, nesta data, compareci no local
indicado, e la sendo, INTIMEI ALEXANDRE PANTOJA DA SILVA, de todo o contetido
do mandado, do qual ficou ciente, recebendo contrafé, deixando de exarar sua assinatura”

Desta forma, estando o réu intimado pessoalmente em 03.11.2011, embora ndo tenha
exarado sua assinatura, a defesa sb interpds o recurso de apelacdo em 16.12.2011, razdo pela
qual foraintempestivo. Assim, ndo ha que se falar em nulidade da intimagéo do acusado.
Ademais, verificou-se que impetrado habeas corpus n. 0012262-22.2009.8.14.0401em favor
do requerente atinente a essa alegacéo, estas Camaras Criminais Reunidas denegou o
pedido, por entender desnecessaria a intimagdo pessoal do réu solto, quando seu advogado
habilitado nos autos foi regularmente intimado pela publicacgo da deciséo (art. 392, 11 do
CPP). Desta forma, ndo conheco deste pedido.

Argumenta a defesa que o juizo ndo aplicou o beneficio previsto no art. 33, § 4°da Lei
11.343/06, pois considerou que a folha de antecedentes do acusado demonstrava que este se
dedicava a atividade criminosa como meio de vida, deixando de considerar o previsto na
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sumulan. 444 do STJ.

Para a aplicacdo da causa de diminuicéo de penado art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006, o
condenado deve preencher cumulativamente todos os requisitos legais, quais sejam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagao criminosa.

Observa-se da sentenca condenatdria constante dos autos que o juizo deixou de aplicar a
causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei 11.343/03, por entender que o
mesmo apresenta maus antecedentes.

No entanto, ha entendimento doutrinério e jurisprudencial de que asumulan. 444 do STJé
devidamente utilizada na terceira fase de dosimetria de pena, como neste caso.

Renato Brasileiro de Lima, leciona :

“CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA

b) Bons antecedentes. O conceito de bons antecedentes também ¢é alcancado por excluséo,
leia-se sera considerado dotado de bons antecedentes o acusado que ndo tiver maus
antecedentes. E dominante o entendimento no sentido de que inquéritos instaurados e
processos criminais em andamento, absolvicdes por insuficiéncia de provas, prescrices
abstratas, retroativas e intercorrentes ndo podem ser considerados como ‘ aus antecedentes
sob pena de violag&o ao principio da presuncdo de inocéncia. E nesse sentido, aliés, o teor
da sumula n. 444 do STJ: ‘E vedada a utilizac&o de inquéritos policiais e agbes penais em
CuUrso para agravar a pena base”

Dai porque, na prética, restam como maus antecedentes apenas condenacfes criminais com
transito em julgado que ndo mais caracterizem a reincidéncia, em virtude do decurso do
lapso temporal de 5 (cinco) anos previsto no art. 64, inciso I, do CP. Assim, se uma pessoa
foi condenada irrecorrivelmente e a sangéo ja se encontra cumprida ou extinta ha mais de 5
(cinco) anos, esse dado ndo produzira reincidéncia, mas é tido como caracterizador de maus
antecedentes”

A jurisprudénciado STJ, deigual forma, assm dispde:

PROCESSUAL PENAL. PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEI
11.343/06 E ART. 244-B DA LEI 8.069/90. IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. UTILIZA(;AO PARA EXASPERAC}AO DA PENA-BASE E
PARA A NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA. BISIN IDEM.

OCORRENCIA. FEITOS EM CURSO UTILIZADOS PARA NEGAR O BENEFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. ALTERAC}AO DO REGIME INICIAL. SUBSTITUIQAO DA
PENA. ANALISE PREJUDICADA. NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.
1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel o seu
conhecimento.

2. Em recentes decisdes proferidas em 19 de dezembro de 2013, nos autos dos HC's n.°
109.193/MG e n.° 112.776/MS, ambos de relatoria do Ministro Teori Zavascki, o Plenario
do Supremo Tribunal Federal decidiu, por maioria de votos, que a utilizagdo da quantidade
e/ou qualidade da droga tanto no estabelecimento da pena-base como na aplicacdo do
redutor descrito do art. 33, 8 4° da Lei n.° 11.343/2006 caracteriza bis in idem,
entendimento este que, embora ndo seja dotado de carater vinculante, deve também ser
adotado por esta Corte, em homenagem aos principios da isonomia e da individualizagdo da
pena. Na espécie, verifica-se ocorréncia de violagcao ao principio do ne bis in idem, no
tocante a dosimetria do paciente, haja vista que as mesmas circunstancias, a saber, a
guantidade e a natureza de drogas, foram utilizadas em duas fases da dosimetria - tanto para
exasperacao da pena-base quanto para o afastamento da causa especial de diminuicéo de
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penaprevistano art. 33, 8§ 4° daLel n.°11.343/06 - ocorrendo, pois, sua dupla valoragéo.

3. Einviavel negar a aplicacéo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33,
4° daLei n.°11.343/2006 amparando-se na pendéncia de feitos criminais em curso, haja
vista que é pacifica a jurisprudéncia deste Sodalicio no sentido de que inquéritos policiais ou
acOes penais sem transito em julgado ndo podem ser considerados para se firmar um juizo
negativo sobre antecedentes, conduta social e a personalidade do agente, também néo o
sendo para se asseverar no sentido de que o acusado se dedica a atividades criminosas, sob
pena de se vulnerar a garantia da presuncéo de inocéncia.

4. Diante da possibilidade de alteracéo da dosimetria do paciente, restam prejudicados 0s
pleitos de estabelecimento de regime inicial diverso do fechado e de substitui¢&o da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, tendo em vista que a matéria sera
novamente analisada quando na nova fixacdo da reprimenda corporal.

5. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de, afastado os 6bices
utilizados para negar a incidéncia da causa especial de diminuic¢do de pena prevista no art.
33, 8§ 4°, da Lei n.° 11.343/2006, determinar a0 Magistrado de primeira instancia que
proceda a nova andlise acerca da possibilidade de aplicacdo do aludido redutor, examinando,
ainda, a possibilidade de substituicdo da pena privativa, nos termos do art. 44 do Codigo
Penal, e de fixagdo de regime inicial de cumprimento da pena diverso do fechado, a luz do
art. 33 e paragrafos do Codigo Penal.

(HC 337.341/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO
CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMI NUI(;AO AFASTADA. MAUS ANTECEDENTES. FEITOS
CRIMINAIS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE.ILEGALIDADE MANIFESTA. REGIME
DIVERSO DO FECHADO E SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERICAO IN
CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCC)ES. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFicCIO.

(...)

2. Consoante jurisprudéncia preval ente nesta Corte, inquéritos policiais ou acdes penais em
curso ndo podem ser consideradas como maus antecedentes, sob pena de se vulnerar a
garantia da presuncdo de inocéncia.

3. Afastado o 6bice utilizado pelo Colegiado estadual para afastar a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/2006 (maus
antecedentes), deve ser restabel ecida a aplicacdo da referida minorante, no patamar fixado
pela sentenca condenatoria, qual seja, 1/2.

4. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal Federal, entende ser
possivel nas condenacfes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso
bem como a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, sempre
tendo em conta as particularidades do caso concreto. Com o transito em julgado da
condenacdo, cabe ao Juizo das Execucgbes avaliar o caso sub judice.

5. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para reformar o
acorddo guerreado, afastando, assim, o 6bice dos maus antecedentes, e para aplicar a causa
especial de diminuicéo de pena prevista no art. 33, 8 4° da Lei n.° 11.343/2006, em 1/2,
fixando a reprimenda definitiva em 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, bem como
para que, afastados a obrigatoriedade do regime inicial fechado no tocante ao crime de
trafico de drogas e o0 débice do art. 44 da Lei n.° 11.343/06, o Juizo das Execucdes,
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analisando o caso concreto, avalie a possibilidade de modificag&o do regime inicial de
cumprimento de pena e de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

(HC 275.750/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 12/12/2013)

Ademais, verifica-se da sentenca condenatéria acostada aos autos que o juizo deixou de
valorar negativamente os antecedentes criminais, na primeira fase de dosimetria de pena,
NOS seguintes termos:

“N&o existe nos autos certiddo carceraria comprovando a ocorréncia de transito em julgado
dos processos descritos na certiddo de antecedentes acostada nos autos, de forma que ndo ha
como se valorar negativamente eventuai's processos em curso, consoante sumula n. 444 do
STJ e jurisprudéncia predominante do Supremo Tribunal Federal, assim como a luz do
principio constitucional da ndo-culpabilidade (...), circunstancia favoravel.”

Ressalte-se ainda que, na propria individualizacdo da pena, o juizo valorou como
circunstancias favoraveis a conduta social e a personalidade do agente, o que, de igual
forma, ndo se pode atribuir ao acusado que o mesmo dedicava-se as atividades criminosas.
Desta forma, verifica-se que 0 juizo sopesou corretamente as circunstancias judiciais,
aplicando pena base em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de reclusdo e 625 (seiscentos e vinte e
cinco) dias-multa. Ndo ha circunstancias atenuantes e agravantes, bem como causa de
aumento de pena. No entanto, como ja devidamente fundamentado, o requerente seja
“ecnicamente priméario” ndo possuidor de maus antecedentes e a luz da simula n. 444 do
STJ, faz jus a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4°, art. 33 da Lei 11.343/06.
Assim, reduzo a pena no patamar de 1/3 (um terco), ante a natureza e a quantidade da droga
encontrada (519 de cocaina), restando a pena fixada definitivamente em 4 (quatro) anos e 2
(dois) meses de reclusédo e 500 (quinhentos) dias-multa, a ser cumprida no regime
semiaberto, a teor do disposto no art. 33, 8 2°, “"do CP.

Ante o0 exposto, pelos fundamentos apresentados neste voto, conhego da Revisdo Criminal e
dou-lhe parcial provimento para que segja reforma a pena e consequentemente substituido o
regime de cumprimento para o semiaberto.

E como voto.

Belém, 13 de junho de 2016.

Desa. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
RELATORA
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