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ADVOGADO: PEDRO BENTES PINHEIRO FILHO

JOAO PAULO D’ALMEIDA COUTO
AGRAVADO: JOSE RIBAMAR DE SOUSA

NILTON RAMOS FERREIRA
ADVOGADO: ALMIR FORTES DA COSTA
RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTIMACAO PARA AUDIENCIA NA
SEMANA DA CONCILIACAO. AUSENCIA DOS AGRAVANTES. CONVOLACAO EM
AUDIENCIA PRELIMINAR. DECISAO TORNOU PRECLUSA A POSSIBILIDADE
DAS AGRAVANTES REQUEREREM PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO
CERCEOU O DIREITO DE DEFESA DOS AGRAVANTES. NULIDADE. art. 234 do
CPC. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO UNANIME.

| - A decisdo agravada fora dada em audiéncia de conciliagdo e, devido a auséncia dos
agravantes, tornou preclusa a possibilidade destes requererem provas.

Il — Sabe-se que a audiéncia preliminar engloba 05 (cinco) pontos: tentativa de conciliacéo,
saneamento do processo, fixagdo dos pontos controvertidos, determinacgéo das provas a se
produzir e designacdo de audiéncia de instrucao.

Il — Diferente da audiéncia de conciliacdo, a audiéncia preliminar vai muito mais além de
uma simples composi ¢ao.

IV — E indispensavel aintimagio especificada das partes para que atuem de forma adequada
no processo. A falta de intimagao adequada acarreta nulidade do ato judicial, conforme art.
234 do CPC/1973.

V - Recurso Conhecido e Provido.
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ADVOGADO: ALMIR FORTES DA COSTA
RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de Efeito SUSPENSIV O, interposto por
CELPA - CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A e EQUATORIAL ENERGIA S/A em
face de decisfo proferida pelo Juizo da Vara Unica de Tomé Acu, nos autos de ACAO COM
PEDIDO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS E LUCROS CESSANTES,
proposta por JOSE RIBAMAR DE SOUSA e NILTON RAMOS FERREIRA.

A decisdo agravada fora dada em audiéncia de conciliacdo no dia 24/11/2015, onde o MM.
Juizo do feito acabou convolando o ato conciliatorio em audiéncia preliminar prevista no
artigo 331 do CPC/1973, nessa oportunidade, ndo acolhendo a alegacéo de ilegitimidade
passiva da 22 agravante, definindo pontos controvertidos, elencando as provas a serem
produzidas pelos agravados, contudo, devido a auséncia, tornou preclusa a possibilidade das
agravantes requererem provas, ainda, designou audiéncia de instrugdo e julgamento para o
dia 05/02/2016.

Narram 0s autos que os agravados tiveram seus terrenos invadidos por pessoas que se
diziam funcionarios do Governo Federal, os quais informaram que por aquele local passaria
um linh&o de sete metros de largura. Que mesmo sem a permissao dos agravados, o local foi
devastado para a instalacdo de quatro torres. Acrescentaram que a area devastada era
produtiva, constituida de acaizal e pasto para gado, e que em vista disso, os funcionarios da
CELPA estiveram no local a fim de realizar o procedimento de indenizacdo dos danos
causados, mas ndo chegaram a finalizagéo do procedimento.

Inconformados com tal decisdo, 0s agravantes interpuseram o presente recurso alegando que
trata-se de situacdo onde uma tutela jurisdicional de urgéncia é necesséria diante dos danos
irreparaveis que a decisao atacada e sua possivel continuidade causardo as agravantes, que
ficaram impossibilitados de requererem provas, ja que o Magistrado a quo realizou a
audiéncia preliminar prevista no artigo 331 do CPC, sem que para isso tenha convocado
corretamente as partes.

Sustentam que o Magistrado a quo induziu as agravantes a erro, uma vez que designou e
intimou as mesmas para comparecimento a audiéncia de conciliagéo, fazendo a parte
acreditar que poderia ndo comparecer ao ato solene, pois a data designada recaiu dentro do
exato periodo da Semana Nacional da Conciliacéo.

Requer, portanto a concessao do efeito suspensivo a decisao agravada.

Juntou documentos as fls. 18/313.

O efeito suspensivo foi deferido em decisdo de fls. 329/330.

E o relatrio.
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A Secretaria parainclusdo na pauta com pedido de julgamento.

Belém, de de 2016.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal, conheco
do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a deciséo proferida pelo Juizo a quo, onde, em
audiéncia de conciliagdo, ndo acolheu a alegacdo de ilegitimidade passiva da 22 agravante,
definiu pontos controvertidos, elencou as provas a serem produzidas pelos agravados,
contudo, devido a auséncia dos agravantes, tornou preclusa a possibilidade destes
requererem provas.

Postula o recorrente a nulidade dos atos processuais, na medida em que fora intimado
somente para audiéncia de conciliagéo (conforme fl. 09), na Semana da Conciliagdo, ndo
para audiéncia preliminar. Por julgar ser apenas uma tentativa de conciliagéo, os agravantes
decidiram n&o comparecer a audiéncia, demostrando a auséncia de interesse na composi¢ao,
contudo, ndo anteviam que aquele ato seria convolado em audiéncia preliminar.

Sabe-se que a audiéncia preliminar engloba 05 (cinco) pontos: tentativa de conciliagao,
saneamento do processo, fixacdo dos pontos controvertidos, determinacéo das provas a se
produzir e designacao de audiéncia de instrucao. Assim, observamos que, diferente da
audiéncia de conciliacdo, a audiéncia preliminar vai muito mais além de uma simples
composi¢do, conforme observamos no Cadigo de Processo Civil de 1973:

Art. 331. Se ndo ocorrer qualquer das hipoteses previstas nas segdes precedentes, e versar a causa
sobre direitos que admitam transagdo, o juiz designara audiéncia preliminar, arealizar-se no prazo de
30 (trinta) dias, para a qual serdo as partes intimadas a comparecer, podendo fazer-se representar por
procurador ou preposto, com poderes paratransigir.

§ 1° Obtida a conciliagdo, seré reduzida a termo e homologada por sentenca.

§ 2° Se, por qualquer motivo, ndo for obtida a conciliagéo, o juiz fixara os pontos controvertidos,
decidira as questfes processuais pendentes e determinard as provas a serem produzidas, designando
audiéncia de instrugao e julgamento, se necessario.

§ 3° Se o direito em litigio ndo admitir transag&o, ou se as circunstancias da causa evidenciarem ser
improvével sua obtengdo, o juiz podera, desde logo, sanear 0 processo e ordenar a producéo da
prova, nos termos do § 2°.(destacado)

E indispensavel aintimac&o especificada das partes para que atuem de forma adequada no
processo. A falta de intimagéo adequada acarreta nulidade do ato judicial, pois, se assim néo
fosse, a parte arcaria com prejuizos, pois ndo saberiam como proceder na etapa processual
seguinte.

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AV. ALMIRANTE BARROSO , 3089

CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3303



—x Poder Judiciario AR AN

g Tribunal de Justica do Estado do Para 01137188620158140000
W BELEWM i , IR
===~ SECRETARIA 12CAMARA CIVEL ISOLADA 20160221092645

ACORDAO - DOC: 20160221092645 N° 160400

Institui o Cédigo de Processo Civil de 1973:

Art. 234. Intimagdo € o ato pelo qual se d& ciéncia a alguém dos atos e termos do processo, para que
faca ou deixe de fazer alguma coisa. (Destacado).

Assim, no caso dos autos verifico que o0 Juizo a quo agiu incorretamente ao elencar as
provas a serem produzidas pelos agravados sem a presenca dos agravantes, ainda, tornou
preclusa a oportunidade destes requererem provas, prejudicando o contraditério e a ampla
defesa.

Os agravantes ndo podem sofrer as consequéncias de uma falha do Juizo e, por mais que
tivessem possibilidade de comparecer a audiéncia, optaram pelo seu direito de nao
apresentar-se, acreditando ndo haver prejuizo no andamento regular do processo. Ademais,
provavel mente, se aintimacao especificasse que aguela audiéncia seria a descrita no art. 331
CPC/1973, os agravantes agiriam de forma diferente.

Sobre intimagéo, Luiz Guilherme Marinoni, em seu Manual do Processo de Conhecimento:
52 edicdo revista, atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006.
Pagina 124:

Menos formal e mais dinémico, o regime da intimagdo efetivamente mostra que, se, de um lado, a
convocacdo inicial para o processo, como elemento de triangul arizacdo da relagdo processual que é,
merece minuciosa atengdo, as comunicagdes subsequentes preocupam mais em seu aspecto
teleoldgico, sendo realmente importante a ciéncia que confere — ndo obstante o desrespeito a forma
determinada em lei para aintimagdo, assim como acontece com a citacdo, importe em sua nulidade
(art. 247 do CPC).(destacado).

Assim, o CPC/1973 preceitua:

Art. 247. As citagOes e as intimagfes serdo nulas, quando feitas sem observancia das prescricdes
legais. (Destacado).

Deigual forma, ajurisprudéncia patria se posiciona

ACAO ORDINARIA. ABSTENCAO DO USO DE MARCA. SENTENCA PROFERIDA.
PUBLICACAO | NCOM~PL ETA. PREJUIZOS AS PARTES. NULIDADE DE ATOS
PROCESSUAIS. DECISAO MANTIDA. As publicacdes e intimacbes de atos processuais
representam medida essencial ao regular andamento do feito, por meio das quais se da ciéncia as
partes dos atos praticados, a fim de que possam requerer o que for de direito, exercendo o
contraditério e assegurando o devido processo legal. A publicagdo incompleta e de modo incorreto
do contelido da sentenca ocasiona a nulidade dos atos subsequentes a sua prolagéo. (T-MG -
Agravo de Instrumento Cv: Al 10701110113910003 MG, Relator: DES. LUIZ ARTUR HILARIO,
Data de Julgamento: 19/03/2013, 92 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, Data de Publicagéo: 25/03/2013) (Destacado).

Diante do exposto, se faz presente o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, pois 0s agravantes devido a decisdo agravada perderam a oportunidade de
produzir provas no processo (precluséo), o que caracteriza o periculum in mora.
Deigual forma, o fundamento relevante se faz evidente através dos documentos anexados
aos autos, principalmente a decisdo agravada de fls. 024 e intimagdo de fls.09.

Dessa forma, voto pelo Conhecimento e Provimento do presente Agravo de Instrumento,
para reformar a decisdo a quo nos termos e fundamentos acima descritos, declarando nulos
todos os atos praticados desde a audiéncia de conciliacéo.

E como voto.
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Belém, de de 2016.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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