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Habeas Corpus Liberatorio com pedido de liminar n°. 0005022-19.2016.8.14.0000
PACIENTE: LEANDRO JOSE COSTA VASCONCELOS

Impetrantes: Ronaldo Cristiano Carvalho Lima Junior e Augusto Costa de Carvalho —
Advogados

Impetrado: Juizo de Direito da VVara Unica da Comarca de Obidos/PA

Procurador(a) de Justica:Dr. Sérgio Tibuarcio dos Santos Silva

Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

EMENTA:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR —ARTS. 121, 82°, Il e
VI c/c 14, Il e 340, TODOS DO CODIGO PENAL — ALEGA A IMPETRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONSUBSTANCIADO NA FALTA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA —
PACIENTE POSSUIDOR DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS — Ordem
denegada.

Dos autos consta que o0 juiz decretou a prisdo preventiva por entender comprovada a
materialidade, bem como por haver indicios suficientes de autoria, de que apés um
desentendimento, o paciente inconformado com o término do relacionamento, se armou com
arma branca, tipo faca de cozinha e desferiu duas facadas na vitima, sua companheira, a qual
ficou quase desmaiada, tendo o mesmo levado a vitima para casa de seu vizinho, aduzindo
gue tinham que leva-la para o Hospital, pois tinham sido vitimas de assalto,
consubstanciando o requisito indispensavel do fumus comissi delicti. Presente também o
periculum libertatis, ndo somente pela natureza do crime atribuido, como também pelo
paciente ser acusado do crime de tentativa de homicidio contra sua ex companheira, além de
comunicar falsamente a autoridade policial, sobre a ocorréncia do crime, delito com
gravidade reconhecida e de grande repercussao para a sociedade, destacando-se que o fato
gerou abalo a ordem publica, sendo necesséria a manutencdo da prisdo do paciente, para
garantia da ordem publica, como também para garantia da aplicacéo da lei penal,
considerando que o paciente em liberdade, podera se ausentar do distrito da culpa. E ainda
pela conveniéncia da instrucdo criminal, uma vez que o delito foi cometido contra sua
prépria familia e solto, podera influenciar e coagir testemunhas.

Portanto, o decreto prisional esta devidamente motivado nos requisitos estabel ecidos pelo
artigo 312 do CPP, pelo que ndo h& qualquer violagdo ao Principio da Presuncdo de
Inocéncia.

A Simulan® 08, deste Egrégio Tribunal de Justica, disciplina que “As qualidades pessoais
sdo irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus, mormente quando estiverem
presentes 0s requisitos da prisdo preventiva.”.

ORDEM DENEGADA, nos termos da fundamentacéo do voto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do writ lhe, para lhe
denegar a ordem, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora Relatora
Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos.

Estefeito foi presidido pelo Exmo. Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.

Belém, 16 de maio de 2016.
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DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora

Habeas Corpus Liberatério com pedido de liminar n°. 0005022-19.2016.8.14.0000
PACIENTE: LEANDRO JOSE COSTA VASCONCELOS

Impetrantes: Ronaldo Cristiano Carvalho Lima Junior e Augusto Costa de Carvalho —
Advogados

Impetrado: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Obidos/PA

Procurador(a) de Justica:Dr. Sérgio Tiburcio dos Santos Silva

Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

RELATORIO

LEANDRO JOSE COSTA VASCONCELOS, por meio dos Advogados Ronaldo Cristiano
Carvalho Lima Junior e Augusto Costa de Carvalho, impetrou a presente ordem de Habeas
Corpus Liberatorio com pedido de liminar, com fulcro no artigo 5°, LXVIII da CF c/c artigo
648, |, do CPP, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Unica da
Comarca de Obidos/PA.

Narram os impetrantes que foi preso em flagrante delito no dia 26/01/2016, sendo a priséo
convertida em flagrante no dia 28/01/2016, por ter lesionado a vitima Aline dos Santos
Almeida, sua ex companheira, sendo incurso nas sangdes punitivas do artigos 121, 82°, Il e
VI c/c 14, 11 e 340, todos do Codigo Penal Brasileiro.

Aduz gue ndo é mais admitido a decretagdo ou manutencdo da prisdo preventiva, como mero
reflexo do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, alegando que o juizo a quo ao receber o
flagrante, decretou a prisdo preventiva sem consignar de

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario I LA AT AN

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00050221920168140000
& BELEM ) RN AR
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160199349028

ACORDAO - DOC: 20160199349028 N° 159718

forma clara a necessidade da custédia, ndo apresentou os elementos concretos da sua
necessidade, quais motivos que ensejaram a sua decretagcdo, pautando-se em
fundamentagdes genéricas, abstratas, configurando-se portanto, auséncia de fundamentac&o.
Sustenta ainda que o paciente € possuidor de condicfes pessoais favoraveis.

Pugnaram a concessdo liminar da ordem, para que fosse expedido o Alvara de Soltura, por
estarem presentes os requisitos indispensaveis do fumus boni iuris e o periculum in mora,
face a inexisténcia dos requisitos da prisdo preventiva, contudo, restou indeferida de plano
por esta Desembargadora, que determinou os demais tramites.

O Juizo Coator, asfls. 99/100, informou que:

“Em que pese 0s argumentos elencados, mister informar a V.EXA. os fatos e fundamentos
juridicos da prisao cautelar combatida. O paciente foi preso em flagrante delito aos
26/1/2016, por ter, em tese, desferido uma facada em sua ex companheira, Sra. Aline dos
Santos Almeida, causando-lhe as lesdes descritas no exame de corpo de delito defls. 23. O
réu foi preso dentro do hospital onde se encontrava a vitima em razéo da agresséo causada
por arma branca.

Apbs andlise do flagrante delito, a prisdo foi convertida em preventiva aos 28/1/2016, avista
de elementos reputados necessarios a custddia cautelar do agente. A decisdo indicou que o
réu esta sendo acusado do crime de tentativa de homicidio contra sua ex companheira, além
de comunicar falsamente a autoridade sobre ocorréncia de crime, delito esse com gravidade
reconhecida por toda nossa sociedade e de grande repercussdo para toda sociedade
brasileira, devendo ser destacado que o fato envolvendo o acusado, gerou abalo a ordem
publica nessa pequena cidade, ndo podendo ser negada a necessidade de manutencéo da
prisdo. O juizo ainda pontuou o fato de ter o crime sido praticado em face da propria familia
do paciente e caso solto trard embaragos ainstrucéo processual criminal.

Posteriormente, o réu foi denunciado no dia 18/2/2016 por homicidio triplamente
qualificado, previsto no artigo 121, 82°, 11, I1l eV, naformatentada, e, ainda, pelo crime
previsto no artigo 340 do Cadigo Penal.

Aos 19/2/2016, pedido de revogacdo de prisdo preventiva ou sua substituicdo por medida
cautelar menos gravosa, com parecer contrario do Ministério Publico estadual .(...)
Indeferimento da revogacéo de preventiva a 1°/3/2016. Por ocasido da decisdo interlocutoria,
0 juizo asseverou: 0s motivos que ensejaram a medida extrema de prisdo cautelar
permanecem incélumes. O delito, praticado com arma branca em plena via publica,
demonstra a propensdo a reiteracdo. Os indicios sdo fortes no sentido de identificar o risco
de o preso novamente ir de encontro a incolumidade fisica da ex mulher. A soltura do réu
neste momento serd um incentivo a que, apos voltar a mesma ambiéncia, pratique novos
crimes. A conduta foi grave e ha necessidade da custodia do réu para assegurar a ordem
publica.(...)"

A Procuradoria de Justica manifesta-se pelo conhecimento, porque atendidos os requisitos
para sua admissibilidade, porém no mérito, pela sua denegacéo, face a inexisténcia de
auséncia de fundamentagdo na deciséo do juizo de piso, devendo ser mantida a custodia
preventiva, sob os fundamentos de sua decretacéo.

E o relatorio.
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VOTO

O suposto constrangimento ilegal apontado pelo impetrante, cinge-se na alegacgéo de falta de
fundamentacédo da decis&o que decretou a prisdo preventiva.

N&o procede a alegacao de falta de fundamentagdo da deciséo que decretou a priséo
preventiva, veja-se: (fls. 41/43)

“2) DA DECRETA(;AO DA PRISAO PREVENTIVA: Analisando o caso verifico gue néo
se trata de caso de aplicacdo de medidas acautelatdrias nem de concessdo de liberdade
provisoria, eis que presentes os requisitos para decretacéo da prisdo preventiva conforme
passo a demonstrar.

a)Condicdo de Admissibilidade: Dispde o artigo 313 do Cédigo de Processo Penal as
hipéteses em gque é admitida a decretagdo da prisdo preventiva. Sendo que entre elas estdo 0s
crimes dolosos punidos com pena maxima superior a 04 (quatro) anos de recluséo nos
termos do inciso I, do citado dispositivo legal. Na hipétese sub exame imputou-se ao
indiciado a prética do crime previsto no artigo 121, 82°, Il e VI c/c artigo 14, inciso Il e
artigo 340 do Cdédigo de Penal Brasileiro, crime este doloso e punido com reclusdo com
pena maxima superior ao minimo legal necessario para decretacdo da custodia preventiva do
acusado.

b)Pressupostos e Fundamentos: Tratando-se de prisdo processua de natureza cautelar tem-se
gue para sua decretacéo devem estar presentes o fumus boni iuris e o periculum in mora.

O fumus bonis juris corresponde aos pressupostos da prisdo preventiva, e que estdo previstos
no artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal, a saber: a prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria. Destacando-se que em sede decisdo que decreta a prisdo
preventiva, e ao contrario do ocorre na sentenca, onde se exige o juizo de certeza, basta o
juizo de probabilidade e vige o principio in dubio pro societate. Na espécie a prova de
existéncia dos crimes esté evidenciada através do laudo de exame de corpo de delito e dos
depoimentos prestados em Juizo todos os depoimentos col hidos perante a autoridade policial
e em Juizo. Com relagdo ao periculum in mora corresponde este aos fundamentos da priséo
preventiva e também estdo previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal: garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal, para assegurar a aplicacéo dalel penal,
garantia da ordem econémica, devendo ser verificado que no presente caso, se encontram
presentes o primeiro e o terceiro fundamento conforme agora demonstro. A garantia da
ordem publica trata-se da hipétese de interpretacdo mais extensa na avaliacao da
necessidade da prisdo preventiva. Entende-se pela expressao a necessidade de se manter a
ordem na sociedade, que, em regra, € abalada pela pratica de um delito.

A garantia da ordem publica deve ser visualizada pelo binbmio gravidade da infracéo e
repercussao social da acdo delituosa, conforme ja decidiu nossa jurisprudéncia observando
para apuracéo da garantia da ordem publica o abalo a ordem publica também, mas néo
somente, pela divulgacdo que o delito alcanga nos meios de comunicagéo — escrito ou
falado, mas ndo se trata de dar crédito Unico ao sensacionalismo de certo 6rgéos da
imprensa, interessados em vender jornais, revistas ou chamar audiéncia para seus
programas, mas ndo € menos correto afirmar que o juiz, como outra pessoa qualquer, toma
conhecimento dos fatos do dia-a-dia acompanhando as noticias veiculadas pel os 6rgéos de

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario I LA AT AN

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00050221920168140000
& BELEM ) RN AR
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160199349028

ACORDAO - DOC: 20160199349028 N° 159718

comunicagdo. No presente caso deve ser destacado que o réu esta sendo acusado de crime de
tentativa de homicidio contra sua ex companheira, além de comunicar falsamente a
autoridade sobre ocorréncia de crime, delito esse com gravidade reconhecida por toda nossa
sociedade e de grande repercussao para toda sociedade brasileira, devendo ser destacado que
o fato envolvendo o acusado, gerou abalo a ordem publica nessa pequena cidade, ndo
podendo ser negada a necessidade de manutencéo da priséo do acusado. Outro fator
responsavel pela repercussdo social que a prética de um crime adquire € a pericul osidade
(probabilidade de tornar a cometer crimes) demonstrada pelo réu e apurada pela andlise de
seus antecedentes e pela maneira de execucao do crime. Assim, é indiscutivel que pode ser
decretada a prisdo preventiva daquele que ostenta, por exemplo, péssimos antecedentes,
conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: Demonstrando o magistrado de forma
efetiva a circunstancia concreta ensejadora da custdia cautelar, consistente na possibilidade
de a quadrilha em que, supostamente se inserem 0s pacientes, vir a cometer novos delitos,
resta suficientemente justificada e fundamentada a imposi¢éo do encarceramento provisorio
como forma de garantir a ordem publica (HC 30.236-RJ, 5% Truma, Rel. Ministo Felix
Fischer, 17.02.2004, v.u., Dj 22.043.2004). Com base nisso verifico que o acusado pelo
menos temporariamente deve ser mantido fora do convivio social, eis que ndo se preocupou
pelo menos em tese com a repercussao que crime poderia trazer a toda sociedade da cidade
de Alenquer, com isso existe sim a necessidade de garantia da ordem publica, sob pena de
prejudicar a manutencdo da paz publica nessa pequena cidade do interior do Estado do Para
Ja no tocante a garantia da aplicacdo penal levando em conta que o réu em liberdade, podera
se ausentar do distrito da culpa, para com isso deixar de responder pelos seus atos, 0 que
coloca em risco a aplicacdo dalei penal, pois, apesar da residéncia nessa comarca isso hdo
determinard que ele ndo deixara de fugir para evitar a sua segregacdo por forca da prisao por
sentenca condenatéria transitada em julgado. Destaco ainda a necessidade da conveniéncia
da instrucéo criminal, eis que o delito foi cometido contra sua propria familia e solto,
poderdo vir a ser influenciadas pela colocacdo do acusado em liberdade, com isso pelo
menos até a realiza¢do da audiéncia de instrucdo e julgamento entendo estritamente
necessaria a manutencdo da custodia cautelar do acusado. Por fim, destaco conforme bem
defende o Professor Guilherme de Souza Nucci, que as causas enumeradas no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal séo suficientes para a decretacdo da custédia cautelar de indiciado
ou réu. O fato do agente ser primario, ndo ostentar antecedentes e ter residéncia fixa ndo o
levam a conseguir um alvara permanente de impunidade, livrando-se da prisdo cautelar,
visto que essa tem outros fundamentos, a garantia da ordem publica e da ordem econémica,
bem como, a conveniéncia da instrucéo criminal e do asseguramento da aplicacéo da lei
penal fazem com que o juiz tenha base para segregar de imediato o autor de uma infragéo
penal. Desta forma, converto a presente prisdo em flagrante do acusado LEANDRO JOSE
COSTA DE VASCONCELOS em priso preventiva, assim, expega-se competente mandado
de prisdo preventiva.(...)”

Assim, dos autos consta que o juiz decretou a prisao preventiva por entender comprovada a
materialidade, bem como por haver indicios suficientes de autoria, de que apés um
desentendimento, o paciente inconformado com o término do relacionamento, se armou com
arma branca, tipo faca de cozinha e desferiu duas facadas na vitima, sua companheira, a qual
ficou quase desmaiada, tendo o
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mesmo levado a vitima para casa de seu vizinho, aduzindo que tinham que levé-la para o
Hospital, pois tinham sido vitimas de assalto. Assim, cometeu as condutas tipificadas nos
artigos 121, 82°, I1, 11l e VI c/c 14, 11 e 340, todos do Codigo Penal, consubstanciando o
requisito indispensavel do fumus comissi delicti.

Da mesma forma, presente também o periculum libertatis, ndo somente pela natureza do
crime atribuido, como também pelo paciente ser acusado do crime de tentativa de homicidio
contra sua ex companheira, além de comunicar falsamente a autoridade policial, sobre a
ocorréncia do crime, delito com gravidade reconhecida e de grande repercussao para a
sociedade, destacando-se que o fato gerou abalo a ordem publica, sendo necessaria a
manutencao da prisdo do paciente, para garantia da ordem publica.

Faz-se imprescindivel também para garantia da aplicacéo da lei penal, considerando que o
paciente em liberdade, podera se ausentar do distrito da culpa.

Outrossim, ha necessidade da conveniéncia da instrugcdo criminal, umavez que o delito foi
cometido contra sua propria familia e solto, podera influenciar e coagir testemunhas.

O Juizo manteve a prisao preventiva decretada:

“No caso concreto, o requerente foi preso em flagrante aos 26/1/2016 e convertida em prisdo
preventiva em 28/1/2016. Os motivos que ensejaram a medida extrema de priséo cautelar
permanecem incélumes. O delito, praticado com arma branca em plena via publica
demonstra propensdo a reiteracdo. Os indicios sdo fortes no sentido de identificar o risco de
0 preso novamente ir de encontro a incolumidade fisica da ex-mulher. A soltura do réu neste
momento sera um incentivo a que, apds voltar a mesma ambiéncia, pratique novos crimes. A
conduta foi grave e ha necessidade da custodia do réu para assegurar a ordem publica. Ante
0 exposto, INDEFIRO o pedido de revogagao de prisdo preventiva. — decisdo que manteve a
prisdo preventiva.”

Portanto, o decreto prisional estd devidamente motivado nos requisitos estabel ecidos pelo
artigo 312 do CPP, pelo que ndo h& qualquer violacdo ao Principio da Presuncdo de
Inocéncia.

HABEAS CORPUS - CRIME CONTRA OS COSTUMES - ART. 214, NOS TERMOS
DOS ARTS. 224, A E C, E 226, II, TODOS DO CODIGO PENAL - PRISAO
PREVENTIVA - AUTORIA - TESE DE CRIME IMPOSSIVEL - NECESSIDADE DE
ANALISE APROFUNDADA DA PROVA - INVIABILIDADE - MATERIA QUE FOGE
AO AMBITO DOWRIT - EXIGENCIAS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL ATENDIDAS - DECRETO PRISIONAL DEVIDAMENTE MOTIVADO -
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA NAO VIOLADO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - PREDICADOS PESSOAIS QUE
NAO SAO OBICES PARA A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA -
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUlZ DO PROCESSO - ORDEM DENEGADA.
Havendo indicios da autoria delituosa e a certeza da existéncia do crime, € licito ao
magistrado manter a prisdo preventiva do acusado, presente qualquer dos requisitos do art.
312 do Cdédigo de Processo Penal.

(TJSC - HC: 48557 SC 2009.004855-7, Relator: Solon d"Eca Neves, Data de Julgamento:
20/04/2009, Primeira Camara Criminal, Data de Publicacéo: Habeas Corpus)
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Outrossim, de acordo com a Sumula n°® 08, deste Egrégio Tribunal de Justica, “As
gualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus, mormente
guando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva.”

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CORRUPCAO
ATIVA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. 1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus’ e ndo
mais 0 admitem como substitutivo de recursos e nem sequer para as revisdes criminais. 2. A
necessidade da segregacéo cautelar se encontra fundamentada na garantia da ordem publica,
decorrente da periculosidade do paciente, caracterizada pela reiteracéo de prética delituosa.
3. O Superior Tribunal de Justica, em orientagdo unissona, entende que persistindo os
requisitos autorizadores da segregacado cautelar (art. 312, CPP), € despiciendo o paciente
possuir condicbes pessoais favoraveis. 4. "Habeas corpus" ndo conhecido por ser
substitutivo do recurso cabivel.

(STJ - HC: 275984 PR 2013/0278577-0, Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de
Julgamento: 15/10/2013, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicaggo: DJe 18/10/2013)

Dessa forma, quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, as condi¢des pessoais
favoraveis ndo sao capazes de garantir a revogacéo da prisdo preventiva.

Ressalto que a decisdo encontra-se pautada ainda no Principio da Confianga, segundo o qual
0s juizes de 1° Grau possuem melhores condicdes de avaliar a necessidade de segregacdo
cautelar do paciente.

Ante o0 exposto, pelos fundamentos do voto e ainda em consonancia com o Parecer da
Procuradoria de Justi¢a, conheco do presente e Ihe denego a ordem, por ndo vislumbrar
gualquer constrangimento ilegal a ser sanado na via estreita do writ.

E como voto.

Belém, 16 de maio de 2016.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
RELATORA
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