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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0814881-23.2023.8.14.0051

APELANTE: JOAO CANCIO CHAVES DE MIRANDA

APELADO: BANCO BMG SA

RELATOR(A): Desembargador LEONARDO DE NORONHA TAVARES

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ACAODE 3
RESTITUICAO DE VALORESE INDENIZACAO POR DANO MORAL. CONTRATO DE CARTAO
DE CREDITO CONSIGNADO. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

Agravo interno interposto contra decisdo monocrética gue negou provimento a apelacéo do autor, mantendo
a sentenca de improcedéncia dos pedidos de nulidade contratual, repeticéo de indébito e indenizagéo por
danos morais. A controvérsia giraem torno da validade de contratacdo de cartdo de crédito consignado com
autorizacdo para desconto em beneficio previdenciario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questéo em discusséo consiste em saber: (i) se houve falha no dever de informagéo por parte do banco
no contrato de cartdo de crédito consignado; e (ii) se ha abusividade nas clausulas contratuais que
justifiquem a nulidade do contrato e os pedidos indenizatorios.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A contratagéo do cartéo de crédito consignado foi devidamente comprovada pelo banco, incluindo a
autorizacdo expressa para descontos no beneficio previdenciério do autor.

4. Nao se demonstrou qualquer irregularidade ou falha no dever de informagdo que pudesse viciar 0
consentimento do consumidor.

5. A teoria do venire contra factum proprium impede o enriquecimento sem causa do consumidor que
usufruiu do crédito e, posteriormente, questionou a validade do contrato.

V. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "A contratacdo de cartdo de crédito consignado devidamente comprovada, com
autorizacdo expressa para desconto em beneficio previdenciario, ndo gera direito a repeticéo de indébito ou
indenizagéo por danos morais.”

Dispositivos relevantes citados. CDC, art. €°, I11; CC, art. 422.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.614.772/MS, Rel. Min. Raul Aratjo.
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RELATORIO

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE SANTAREM/PA

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL N° 0814881-23.2023.8.14.0051
AGRAVANTE/APELANTE: JOAO CANCIO CHAVES DE MIRANDA
AGRAVADO/APELADO: BANCO BMG S/A.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

(A6)

RELATORIO

O EXMO SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto por JOAO CANCIO CHAVES DE MIRANDA
(Id. 21452954) contra a decisdo monocratica (1d. 21341889) de minhalavra, em que neguel provimento ao
seu recurso de apelacdo, conforme a seguinte ementa:

“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELAGAO CiVEL. ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES C/C
INDENIZACAO POR DANO MORAL, COM PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
ANTECIPADA. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE CONTRATUAL E INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. REGULARIDADE DA
COBRANGCA. CONJUNTO COMPROBATORIO VALIDO. DESPROVIMENTO DO RECURSO
MONOCRATICAMENTE. INTELIGENCIA DO ART. 932 DO CPC/2015 C/C O ART. 133, XI, “D”, DO
RITJE/PA.

Com ainversao do 6nus da prova, foram desconstituidos os fatos al egados pelo autor/apelante, por meio da
apresentacdo do conjunto comprobatério da regularidade da contratagéo, composto pelo contrato e cédula de
crédito bancério comprovando a legitimidade da cobranca.

Aplicacdo do principio da boa-fé contratua e da proibicéo do venire contra factum proprium, para evitar o
enriguecimento sem causa de quem usufruiu do valor fornecido pelainstituicéo bancaria, e depois pediu a
declaracéo de nulidade da relacéo juridica sob a alegacdo deirregularidade. Precedentes do STJ.
Desprovimento do recurso de Apelacdo monocraticamente, nos termos do art. 932 do CPC c/c o art. 133, XI,
“d”, do RITIE/PA. Majorando os honorérios em favor do patrono do apelado, em mais 2% (dois por cento),
sobre o valor da causa, ficando sua exigibilidade suspensa, tendo em vista ser beneficiario dajustica
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gratuita.”

N&o satisfeito, o autor/apelante, interpos o presente AGRAVO INTERNO (Id. 21452954), visando a
reforma da decisdo que negou provimento ao seu apelo e arguindo, em sintese, que a decisdo monocrética
desconsiderou as peculiaridades do caso e cerceou seu direito de acesso ajustica.

Reitera que ndo tinha ciéncia do contrato de cartdo de crédito consignado e que jamais concordou com essa
modalidade, alegando falhas no dever de informagéo por parte do banco.

Argumenta que a contratacdo se deu de forma abusiva, com aplicacdo de juros excessivos e clausulas
prejudiciais ao consumidor, o que, segundo ele, fere 0 Codigo de Defesa do Consumidor.

Ao final, pleiteou pelo provimento do recurso de Agravo Interno.
Sem contrarrazdes, consoante certidéo de Id. 21956530.

Eore atorio, sintese do necessario, pelo que determino ainclusdo do feito em pauta de
julgamento (PLENARIO VIRTUAL).

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Deiinicio, destaco que o recurso de agravo interno preenche os requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual deve ser conhecido.

O presente agravo interno visa a reforma da decisdo monocrética gue, nos autos da apelacéo civel n°
0814881-23.2023.8.14.0051, negou provimento ao recurso interposto por Jodo Cancio Chaves de Miranda,
confirmando a sentenca que julgou improcedentes os pedidos de nulidade de contrato de cartdo de crédito
consignado, repeticéo de indébito e indenizacdo por danos morais, gjuizados contrao Banco BMG SA.

Antecipo, que a despeito das alegacdes do agravante, razdo ndo |hes assiste, devendo a decisdo agravada ser
mantida

Conforme consta na decisao recorrida, com ainversao do 6nus da prova, coube ao réu, ora
recorrido, demonstrar a legitimidade da cobranca e diante do conjunto probatério constante nos autos, ndo se
verificou qualquer irregularidade na contratacao.

O contrato de cartdo de crédito consignado firmado entre o agravante e o Banco BMG S/A esta
devidamente comprovado nos autos, constando expressamente a autorizacao para descontos no beneficio
previdenciario do autor, bem como a ciéncia prévia acerca das condi¢fes contratuais, conforme documentos
anexados pelainstituicéo financeira. Conforme consignado na decisdo recorrida, ndo restou demonstrada
qualquer irregularidade ou falta de transparéncia na formalizac&o do contrato.

Sendo vejamos.

“(..)
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Com efeito, o autor/apelante requereu a declaracéo de inexisténcia de relacéo juridica, repeticéo do
indébito e danos materiais e morais em desfavor do apelado, sob o argumento de descontos indevidos no
seu beneficio previdenciario, tendo em vista que ndo teria firmado contrato de cartdo de crédito consignado
com a institui¢do bancéria.

Sabe-se que a jurisprudéncia € unissona acerca da aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor aos
contratos celebrados perante as institui¢des financeiras, consoante dispde a Simula n°® 297, do Superior
Tribunal de Justica, vejamos:

‘Siimula 297 - O Cadigo de Defesa do Consumidor € aplicavel asingtituicbes financeiras.”

Nesse contexto, com a inversao do 6nus da prova, coube ao réu, ora apelado, demonstrar a legitimidade da
cobranga.

Em detida andlise dos elementos probatoérios constantes dos autos, infere-se que a Instituicao Financeira
comprovou a contratacao, conforme contrato de Cartéo de Crédito Consignado emitido pelo Banco BMG
SA., em nome do autor, além dos dados bancarios do requerente, para fins de recebimento dos valores
contratados, que se mostraram condizentes ao que fora demonstrado na cédula de crédito e no documento
de Transferéncia Eletrénica Disponivel (TED).

Ademais, no gque se refere ao saque do cartdo consignado, destaco que o consumidor pode requerer que o
dinheiro seja depositado na sua conta corrente ou se preferir pode saca-lo em espécie. Dessa forma, é
possivel que, a partir da contratacdo do cartao de crédito consignado, seja disponibilizado o crédito por
meio de transferéncia para a sua conta corrente, sem nenhuma divergéncia.

Do contrato, de Id. 18278432, consta o titulo ‘ TERMO DE ADESAO CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO EMITIDO PELO BANCO BMG E AUTORIZACAO PARA DESCONTO EM FOLHA DE
PAGAMENTO” ; bem como a autorizacgao expressa em clausula destacada para desconto mensal do valor
minimo da fatura mensal do cartdo (Item 8.1.), além de outro contrato com a denominagdo ‘' PROPOSTA
DE CONTRATACAO DE SAQUE MEDIANTE A UTILIZACAO DO CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO EMITIDO PELO BMG'’ e a CEDULA DE CREDITO BANCARIO, ambos com ID.
18278434.

Destarte, diante do conjunto probatoério que esta nos autos, ndo se verifica qualquer irregularidade na
contratacao, violagdo ao dever de informagéao como previsto no art. 6°, 11, do CDC, tampouco que a parte
requerida tenha fraudado as provas referentes a existéncia da relacdo contratual.

Outrossim, observa-se a concretude das provas apresentadas pelo apelado. Nesse sentido, cumpre destacar
entendimento sobre o tema do Colendo Superior Tribunal de Justica:

* AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECLARATORIA CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZATORIA. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PLEITO INDENIZATORIO. DANO MORAL.
DESCABIMENTO. APLICACAO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AFASTAMENTO. REVISAO.
IMPOSSI BILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a existéncia de provas
suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de producéo de prova. Cabe ao juiz decidir,
motivadamente, sobre os elementos necessarios a formacao de seu entendimento, pois, como destinatario da
prova, é livre para determinar as provas necessarias ou indeferir asinuteis ou protelatérias.

2. Para se concluir que a prova cuja producao fora requerida pela parte € ou ndo indispensavel a solucéo
da controvérsia, seria necessario se proceder ao reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia
incompativel com a via estreita do recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.
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3. No caso dos autos, o Tribunal de Justica, com base no acervo féatico-probatdrio carreado aos autos,
concluiu como ndo configurados 0s danos morais, em virtude de ter sido comprovada a validade da
relacdo juridica entre as partes, pois 0s documentos apresentados pelo recorrido fazem prova da
contratacdo do cartao de crédito consignado, bem como da autorizacdo para desconto em folha de
pagamento da parte autora.

4. A modificacdo de tais entendimentos lancados no v. acordéo recorrido demandaria o revolvimento de
suporte fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel na via estreita do recurso especial, a teor do que
dispde a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Na hipétese, o Tribunal a quo, apds o0 exame acurado dos autos e das provas, concluiu pela
caracterizacao de litigancia de ma-fé da agravante, que alterou a verdade dos fatos com o intuito de
enriquecimento ilicito.

6. A alteracdo da conclusdo do Tribunal de origem sobre a litigancia de ma-fé da agravante demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, a teor do
que dispde a Simula 7/STJ.

7. Agravo interno a gque se nega provimento.” (Agint no AREsp n. 1.614.772/MS, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 26/10/2020, DJe de 24/11/2020.)"

Em verdade, ndo se pode aceitar que o autor/apel ante se beneficie dos valores no cartéo de crédito e depois
requeira a nulidade do contrato e, ainda, danos morais e repeticéo de indébito por isso.

Sobre o tema, registro que o Cadigo Civil da destaque ao principio da boa-fé contratual, disciplinando o
seguinte:

‘Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua
execucao, os principios de probidade e boa-fé.”

Nessa toada, como corolario do principio da boa-fé, tem-se a teoria do venire contra factum proprium,
segundo a qual um comportamento é realizado de determinado modo, gerando expectativas em outra
pessoa de que permanecera inalterado, todavia, € modificado por outro contrario a conduta desejada,
guebrando a relacao de boa-fé e confianca estabel ecida na relacéo contratual, o que ndo é protegido pelo
ordenamento juridico brasileiro

Nesse cenario, demonstrada pela parte ré a licitude da contratacdo e utilizacdo do empréstimo consignado
pelo demandante, ndo ha falar emirregularidade da relacéo contratual ou falha na prestacéao de servicos
do demandado. Por conseguinte, descabe a condenacéo do banco réu ao pagamento de indenizacéo por
danos morais a parte autora e a repeticao do indébito.

Assim, correta a sentenca que julgou improcedente a pretensdo deduzida nainicial.”

Assim, ndo restam duvidas de que o contrato de cartdo de crédito consignado foi regularmente celebrado,
sem que haja vicios de consentimento ou abusividade que possam ensgjar a nulidade da contratacéo.

Logo, por uma questdo de |6gica juridica da matéria de direito tratada e, sobretudo, em nome do principio da
seguranca juridica, confirmar a decisdo agravada € medida necesséria e imprescindivel.

Ante o exposto, conhecgo do recurso de Agravo Interno e nego-lhe provimento.

Assim é o meu voto.
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Belém (PA), data registrada no sistema.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR

Belém, 27/11/2024

Este documento foi gerado pelo usudrio 218.*** ***.20 em 27/11/2024 12:52:23

Numero do documento: 24112709574334700000022863440
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24112709574334700000022863440

Assinado eletronicamente por: LEONARDO DE NORONHA TAVARES - 27/11/2024 09:57:43 Num. 23531925 - Pag. 6




	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 23531925 | 27/11/2024 09:56

