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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0862311-36.2019.8.14.0301

APELANTE: RONALD GOMES GONCALVES

APELADO: BANCO DO ESTADO DO PARA SA

RELATOR(A): Desembargadora MARGUI GASPAR BITTENCOURT

EMENTA

EMENTA: DIREITO CIVIL E BANCARIO. APELACAO CIVEL. CONTRATO
BANCARIO. CARTAO DE CREDITO. CERCEAMENTO DE DEFESA. JUROS
REMUNERATORIOS. RESTITUICAO DE VALORES. SENTENCA MANTIDA.

I. CASO EM EXAME
1. Apeacéo civel interposta contra sentenca que julgou improcedente o pedido de revisao
de contrato bancario referente ao cartéo de crédito Banpara Card, no qual se alegou cobranca
abusiva de juros remuneratorios e restituicdo de valores. Alega-se, também, cerceamento de
defesa pela ndo juntada de extratos contébeis pela institui¢do financeira.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Hatrés questbes em discussao:

(i) se houve cerceamento de defesa pela auséncia de documentos contébeis,
(i) se os juros remuneratorios aplicados sdo abusivos,

(iii) se a cobranca de valores pelo banco foi indevida.

I11. RAZOES DE DECIDIR
3. N&o se configura cerceamento de defesa, pois as provas constantes dos autos foram suficientes
para o julgamento, conforme entendimento consolidado do STJ.
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4. As instituigdes financeiras ndo estéo submetidas as limitagdes da Lei de Usura, conforme Sumula
596 do STF. N&o ficou demonstrada a abusi vidade nos juros remuneratérios.

5. A restituicéo de valores exige prova da cobranca indevida, o que ndo foi comprovado no presente
Caso.

V. DISPOSITIVO E TESE
6. Apelacdo conhecida e desprovida.

Tese de julgamento: "A auséncia de comprovacdo de abusividade nos juros remuneratérios e de
cobranca indevida ndo autoriza a restitui¢éo de val ores pagos em contrato bancario."

RELATORIO
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RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Ronald Gomes Gongalves contra a sentenca proferida
pelo Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém, que julgou improcedente a A¢do
Declaratoria de Inexisténcia de Débitos c/c Repeticao de Indébito, Indenizagéo por Danos Morais e
Tutela de Urgéncia movida em face do Banco do Estado do Para S.A. (Banpard).

Na origem, o autor gjuizou a referida agdo, sustentando que firmou contrato de empréstimo na
modalidade Banparacard, com desconto automético em sua conta corrente. Argumenta que o
contrato apresenta clausulas abusivas, notadamente em relacdo a cobranca de juros excessivos,
praticando-se o anatocismo (juros sobre juros). Pleiteia a adequacdo dos juros cobrados a taxa
média de mercado divulgada pelo Banco Central do Brasil (BACEN), a repeticdo de indébito em
dobro dos valores pagos indevidamente e a indenizag&o por danos morais. Requer, ainda, que sgja
fornecida a integralidade dos extratos contabeis da modalidade Banparacard, para comprovacdo da
abusividade alegada.

O juizo de primeira instancia, a0 analisar o caso, entendeu que as clausulas contratuais néo
apresentam qualquer ilegalidade. Considerou, ainda, que 0s juros remuneratérios praticados estéo de
acordo com as normas do mercado financeiro, ressaltando que a simples estipulagdo de juros
superiores a 12% ao ano, por s s, ndo configura abusividade, conforme consolidado na Siumula
382 do Superior Tribunal de Justica (STJ). Além disso, destacou que o contrato foi livremente
pactuado entre as partes, inexistindo, portanto, desequilibrio que justificasse a revisdo contratual.
Em razdo disso, julgou improcedentes os pedidos e condenou 0 autor a0 pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios.

Inconformado, o autor apelou da sentenca, sustentando, em suas razdes recursais (ID 14007780),
gue houve cerceamento de defesa, uma vez que o magistrado sentenciante ndo determinou a juntada
dos extratos contabeis dos contratos Banparacard, 0 que, segundo ele, seria essencial para
demonstrar a abusividade dos juros cobrados. Alegou que, sem esses documentos, ndo € possivel
realizar a andlise completa e precisa dos encargos financeiros aplicados ao contrato. Defende que a
omissao dos extratos inviabilizou a comprovagdo da cobranca indevida, configurando violagéo ao
principio da ampla defesa e ao principio do contraditério, previstos no art. 5°, LV, da Constituicdo
Federal.

Ainda em suas raz0es, 0 recorrente argumenta que as taxas de juros cobradas no contrato estdo
muito acima da média praticada pelo mercado, sendo abusivas e, portanto, passiveis de revisao.
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Invoca jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que reconhece arevisao de contratos quando
demonstrada a abusividade das clausulas de juros. Cita o Recurso Especia n°® 1.036.818-RS, de
relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que determinou a limitagdo da taxa de juros ao patamar da
taxa média de mercado, conforme estipulada pelo BACEN. Requer a reforma da sentenca para que
sejam analisados os extratos e revisadas as clausulas contratuais, com a reducdo dos juros cobrados
para ataxa média de mercado e arestitui¢cdo dos val ores pagos em excesso.

Em suas contrarrazdes (ID 14007784), o Banpara defende a manutencéo integral da sentenca,
alegando que ndo houve cerceamento de defesa, pois 0 magistrado analisou a questdo com base nas
provas documentais apresentadas e que a juntada dos extratos ndo era necessaria para o julgamento.
Sustenta que o Banparacard € um crédito rotativo, modalidade de crédito pessoal sem consignacéo,
com caracteristicas que o distinguem do crédito pessoal consignado, como a utilizagdo para compras
a débito e crédito, com crédito rotativo renovavel automaticamente a cada pagamento. Argumenta
gue essa modalidade de crédito ndo esta sujeita as limitagbes impostas a taxa de juros do crédito
consignado e que os juros cobrados estdo em conformidade com as praticas do mercado financeiro.

Além disso, o recorrido afirma que as instituicdes financeiras ndo estéo sujeitas a Lei de Usura
(Decreto n° 22.626/1933), conforme dispde a Simula 596 do Supremo Tribunal Federa (STF). O
banco alega que a taxa de juros aplicada no contrato é adequada e que o autor ndo conseguiu
demonstrar, de forma cabal, a existéncia de abusividade ou desvantagem exagerada que justificasse
a revisdo contratual. Por fim, o Banpara reitera que o contrato foi livremente pactuado, sem
qualquer ilegalidade, e que a sentenca deve ser mantida, pois analisou corretamente todas as
guestdes suscitadas.

E oreatdrio.
Inclua-se na pauta de julgamento pelo plenario virtual .
Belém, data registrada no sistema.
Desa. Margui Gaspar Bittencourt

Relatora
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso de Apelagéo.

A controvérsia recursal cinge-se a verificagdo de trés pontos principais. (i) a alegacdo de
cerceamento de defesa em razéo da ndo juntada dos extratos contabeis; (ii) a possivel abusividade
dos juros cobrados no contrato de Banparacard; e (iii) arestituicéo de valores pagos indevidamente.

1. CERCEAMENTO DE DEFESA

O recorrente sustenta que a ndo apresentacdo dos extratos dos contratos Banparacard configuraria
cerceamento de defesa, uma vez que tais documentos seriam essenciais para comprovar a
abusividade na cobrangca dos juros. Entretanto, a jurisprudéncia patria, inclusive do Superior
Tribunal de Justica, tem entendido que ndo ha cerceamento de defesa quando o magistrado
considera que as provas ja constantes dos autos séo suficientes para o julgamento da demanda (cf.
STJ, REsp 1.040.825/RS, Rel. Min. Maria |l sabel Gallotti).
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No caso concreto, o juizo de origem fundamentou sua decisdo nas provas documentais apresentadas
pelas partes, inclusive no contrato firmado entre as partes, entendendo que néo se fazia necessaria a
juntada dos extratos para 0 deslinde da questdo. Ademais, cumpre ressaltar que a pretensdo de
producdo de prova documental deve ser justificada por uma real necessidade ao exame da
controvérsia, o que ndo restou evidenciado nos autos.

Assim, entendo que ndo houve cerceamento de defesa, uma vez que o julgamento foi
adequadamente instruido com as provas suficientes para 0 entendimento do mérito da demanda.

2. ABUSIVIDADE DOS JUROS COBRADO

No tocante a alegacéo de abusividade dos juros, o recorrente argumenta gque as taxas praticadas pelo
Banpara estéo acima da média de mercado e que deveriam ser limitadas ao patamar estabelecido
pelo Banco Central. Para tanto, invoca precedentes do STJ, como o Recurso Especial n°
1.036.818/RS, que admite arevisdo das clausulas contratuais em casos de onerosidade excessiva.

Contudo, conforme ja assentado pelo juizo de origem e corroborado por esta relatoria, a instituicéo
financeira ndo esta sujeita as limitacdes da Lel de Usura, conforme preceitua a Simula 596 do STF,
sendo-lhe permitido pactuar taxas de juros acima de 12% ao ano. Ademais, ndo se verifica, no
presente caso, a demonstracdo de desvantagem exagerada ou desequilibrio contratual, sendo certo
gue o contrato foi livremente pactuado pelas partes.

A jurisprudéncia consolidada pelo STJ (REsp 1.061.530/RS) aponta que, para a revisao judicial de
contratos bancérios, € imprescindivel a demonstracdo de abusividade flagrante, o que n&o foi
evidenciado nos autos. O simples fato de os juros praticados estarem acima da méedia de mercado
ndo justifica, por si SO, a revisdo das clausulas contratuais, especialmente quando se esta diante de
uma modalidade de crédito rotativo, como € o caso do Banparacard, que possui peculiaridades
proprias e flexibilidade nas taxas de juros.

Dessa forma, inexistindo prova de abusividade ou ilegalidade nas clausulas contratuais, a sentenca
de improcedéncia deve ser mantida

Este documento foi gerado pelo usudrio 218.*** ***.-20 em 13/11/2024 10:50:22

Numero do documento: 24111215034295600000022547827
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24111215034295600000022547827

Assinado eletronicamente por: MARGUI GASPAR BITTENCOURT - 12/11/2024 15:03:43 Num. 23206147 - Pag. 6




3. REPETICAO DE INDEBITO

Por fim, quanto ao pedido de repeticdo do indébito, este depende da demonstracdo de cobranca
indevida ou de pagamento a maior, 0 que ndo restou comprovado nos autos. Em consonéncia com o
entendimento pacificado no @mbito do STJ (AgRg no AREsp 793.172/RJ), para a repeticdo do
indébito, sgja na forma simples ou em dobro, deve haver a comprovacdo do erro no pagamento ou
dama-fé dainstituicdo financeira, 0 que ndo se verifica no presente caso.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego do recur so e lhe nego provimento, mantendo higida a sentenca a quo em
todos 0s seus termos.

E o voto.

Belém, data registrada no sistema.

Desembargadora M ar gui Gaspar Bittencourt

Relatora

Beléem, 12/11/2024
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