) P2 Tribunal de Justica do Estado do Paréa - 2° Grau e Turmas Recursais
-:,'l*.-l_: PJe - Processo Judicial Eletrénico

04/11/2024

Numero: 0002647-40.2010.8.14.0005
Classe: APELACAO CIVEL
Orgéo julgador colegiado: 12 Turma de Direito Publico
Orgao julgador: Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Ultima distribuic&o : 11/04/2024
Valor da causa: R$ 0,00
Processo referéncia: 0002647-40.2010.8.14.0005
Assuntos: Defeito, nulidade ou anulacdo, Anulacéo
Nivel de Sigilo: 0 (Publico)
Justica gratuita? NAO
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Advogados
ESTADO DO PARA (APELANTE)
SILVANO FORTUNATO DA SILVA (APELADO) JOAO FELICIANO CARAMURU DOS SANTOS JUNIOR

(ADVOGADO)

Outros participantes

WALDIR MACIEIRA DA COSTA FILHO (AUTORIDADE)

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
(AUTORIDADE)

Documentos
Id. Data Documento Tipo

22928749 |31/10/2024 Acordao Acordéo
18:20




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0002647-40.2010.8.14.0005

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: SILVANO FORTUNATO DA SILVA

RELATOR(A): Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

Direito administrativo. Agravo interno. Decisdo monocratica. Desprovimento de apelacdo. Acdo de
cobranca. FGTS. Servidor temporério. Inexisténcia de decadéncia. Repercussdo Geral Reconhecida
no RE 1.336.848/PA (Tema 1189 do STF). Auséncia de prescricdo quinquenal. 709.212-DF (Tema
608 do STF). Recurso conhecido e desprovido.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso de apelacdo
interposto pelo Estado. O apelo foi mangjado contra sentenca que julgou procedentes os pedidos
formulados na inicial, condenando o ente federativo a0 pagamento de valores de FGTS, em

decorréncia da nulidade da contratacdo temporaria do agravado (autor).

2. Conforme explicado na decisdo agravada, o art. 7°, inciso XXX, da Constituicdo Federal ndo versa
sobre decadéncia, mas apenas sobre prescricdo de créditos de natureza trabahista. Tanto é verdade
que, no Recurso Extraordinario n°. 1.336.848/PA, no qual houve o reconhecimento de repercussao
geral, a questdo controvertida versa sobre a aplicabilidade do prazo prescriciona bienal, previsto no
art. 7°, XX1X, da Congtituicdo, para a cobranca dos depositos de FGTS, por nulidade de contratacdes
temporérias efetuadas pelo Poder Publico (Tema 1189). Considerando que ainda ndo houve o
julgamento do mérito do Recurso Extraordinério citado acima, deve-se aplicar ao presente caso a tese
relativaao Tema 680 do Supremo Tribunal Federal.

3. A prescricdo relativa ao FGTS tinha regramento especifico (30 anos, conforme art. 23, § 5°, da Lei
n°. 8.036/90), passando a ser de 05 (cinco) anos a partir de decisdo do Plenario do STF, proferida no
Recurso Extraordindrio com Agravo nf. 709.212-DF (Tema 608 do STF), sendo que tal decisdo foi
modulada da seguinte forma: nos casos em que o termo inicial da prescricdo ocorrer apés o referido
julgamento (13.11.2014), aplica-se desde logo o prazo de 05 (cinco) anos. Nos casos em que 0 prazo
prescricional j& estava em curso a época do julgamento, aplica-se 0 que ocorrer primeiro: 30 anos,

contados do termoinicial, ou 5 anos, a partir da referida decisdo (13.11.2014).
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4. Considerando o periodo da contratacdo temporéria (01/06/1993 a 31/05/2008) e a modulacdo de
efeitos realizada no precedente vinculante (13.11.2014), conclui-se que os créditos de FGTS cobrados
na inicial estavam submetidos ao prazo trinten&rio e ndo foram alcancados pela prescri¢do, pois a
acdo foi gjuizada em 20/10/2010.

5. Agravo interno conhecido e desprovido.
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Pablico do Tribunal de
Justica do Estado do Para, na 382 Sesséo Ordinaria do Plenario Virtual, realizada no periodo de 21/10/2024 a
29/10/2024, a unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos da fundamentacéo.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

RELATORIO

PROCESSO N°. 0002647-40.2010.8.14.0005

12TURMA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO INTERNO EM RECURSO DE APELACAO
AGRAVANTE/APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: SILVANO FORTUNATO DA SILVA

RELATORA: DESA. CELIA DE LIMA PINHEIRO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DO PARA contra a decisdo monocrética |D 21015182,
pela qual foi negado provimento ao recurso de apelagdo manejado pelo ente federativo.

O referido apelo (ID 12845747) foi interposto contra sentenca proferida pelo Juizo da 32 Vara Civel da
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Comarca de Altamira, que julgou procedentes os pedidos formulados na inicial, condenando o Estado ao
pagamento de valores de FGTS, em decorréncia da nulidade da contratacdo temporéaria do agravado (autor).

Inconformado com o desprovimento monocrético de sua apelacdo, o Estado interpés o presente agravo
interno, alegando, em resumo: a) incidéncia de prazo decadencia para agjuizamento da acdo, nos termos no
art. 7°, XX1X, da CF; b) ocorréncia da prescricdo quinquenal. Ao final, pede o provimento do recurso e a
consequente reforma da sentenca proferida pelo Juizo de origem. Subsidiariamente, pugna pelo
prequestionamento das matérias arguidas.

N&o houve apresentacdo de contrarrazdes ao agravo interno, conforme consignado na certiddo 1D 21780594.

E o relatério.

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Conhego do recurso interposto, tendo em vista o atendimento dos pressupostos intrinsecos (cabimento,
interesse recursal, legitimidade recursal e inexisténcia de fato extintivo do direito de recorrer) e extrinsecos
(regularidade formal, tempestividade e preparo) de admissibilidade.

A decisdo monocraética recorrida possui 0 seguinte dispositivo:

“(..)

Estando a pretensdo recursal em desconformidade com o citado precedente qualificado (tese relativa
ao Tema 608 do STF), revela-se perfeitamente cabivel o julgamento monocratico do presente apelo,

com amparo no art. 932, inciso 1V, alineab, do CPC:

Art. 932. Incumbe ao relator:

()

IV - negar provimento a recurso que for contrario a

a) siimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proéprio tribunal;

b) acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em

julgamento de recursos repetitivos;

¢) entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de assuncéo de

competéncia; (Grifo nosso).
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Diante do exposto, conheco e nego provimento ao recur so de apelacdo, mantendo integralmente

a sentencarecorrida, nostermos da fundamentacao.

Considerando os deveres de hoafé e de cooperacdo para a razoavel duracdo do processo,
expressamente previstos nos arts. 5° e 6° do CPC, ficam as partes advertidas de que a interposicéo de
recursos manifestamente protelatérios, ou que promovam indevidamente rediscussdes de mérito,
poderd ensegjar a aplicacdo das multas previstas nos arts. 81; 1.021, § 4% e 1.026, 8§88 2° e 3°, do

Cadigo de Processo Civil”. (Grifo nosso).

Em suas razfes, 0 apelante alega, em sintese: a) incidéncia de prazo decadencial para agjuizamento da agéo,
nos termos no art. 7°, XXI1X, da CF; b) ocorréncia da prescri¢cdo quinquenal.
De acordo com o que consta nos autos, o autor trabalhou como servidor temporario do Estado no periodo de
01/06/1993 a 31/05/2008. A agdo foi gjuizada em 20/10/2010.
Conforme explicado na decisdo agravada, o art. 7°, inciso XXI1X, da Constituicdo Federal ndo versa sobre
decadéncia, mas apenas sobre prescricao de créditos de natureza trabalhista, conforme se observa pela
redacéo do dispositivo:
“Art. 7° So direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua
condicdo socid:
(..
XXIX - agcdo, quanto aos créditos resultantes das relacdes de trabalho, com prazo prescricional
de cinco anos para os trabalhador es urbanos e rurais, até o limite de dois anos apds a extingéo
do contrato detrabalho;”. (Grifo nosso).
Tanto € verdade que, no Recurso Extraordinario n°. 1.336.848/PA, no qual houve o reconhecimento de
repercussdo geral, a questdo controvertida versa sobre a aplicabilidade do prazo prescricional bienal,
previsto no art. 7°, XXIX, da Constituicdo, para a cobranca dos depdsitos de FGTS, por nulidade de
contratagtes temporarias efetuadas pelo Poder Publico (Tema 1189). A repercussdo foi reconhecida em
Acordéo proferido com a seguinte ementa:
RECURSO  EXTRAORDINARIO  REPRESENTATIVO DA  CONTROVERSIA.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO TEMPORARIO COM A ADMINISTRAGAO PUBLICA.
NULIDADE. ARTIGO 19-A DA LEI 8.036/1990. DEPOSITO DO FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVIGCO (FGTS). PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 709.212.
TEMA 608. ALCANCE. CONTROVERSIA SOBRE A INOBSERVANCIA DO PRAZO
BIENAL PREVISTO NA PARTE FINAL DO INCISO XXIX DO ARTIGO 7° DA
CONSTITUIGAO FEDERAL. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS.
PAPEL UNIFORMIZADOR DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RELEVANCIA DA
QUESTAO CONSTITUCIONAL. MANIFESTAGAO PELA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.
(RE 1336848 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 09/12/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-246 DIVULG 14-12-2021 PUBLIC 15-12-2021). (Grifo nosso).
Considerando que ainda ndo houve o julgamento do mérito do Recurso Extraordinario citado acima, deve-se
aplicar ao presente caso atese relativaao Tema 680 do Supremo Tribunal Federal.
A prescricéo relativa ao FGTS tinha regramento especifico (30 anos, conforme art. 23, 8§ 5° da Lei n°.
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8.036/90), passando a ser de 05 (cinco) anos a partir de decisdo do Plenario do STF, proferida no Recurso
Extraordinario com Agravo n°. 709.212-DF (Tema 608 do STF), sendo que tal decisdo foi modulada da
seguinte forma: nos casos em que o0 termo inicial da prescricdo ocorrer apos o referido julgamento
(13.11.2014), aplica-se desde logo o prazo de 05 (cinco) anos. NOs casos em que 0 prazo prescriciona ja
estava em curso a época do julgamento, aplica-se 0 que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial,
ou 5 anos, a partir da referida decisdo (13.11.2014). A ementa do Acordao, o resultado do julgamento, a
modulacdo estabelecida e a tese fixada possuem o seguinte teor:

Recurso extraordinario. Direito do Trabalho. Fundo de Garantia por Tempo de Servico

(FGTYS). Cobranca de valores ndo pagos. Prazo prescricional. Prescricdo quinquenal. Art. 7°,

XXIX, da Congtituicdo. Superacdo de entendimento anterior sobre prescricdo trintendria.

Incongtitucionalidade dos arts. 23, 8 5°, da Lel 8.036/1990 e 55 do Regulamento do FGTS aprovado

pelo Decreto 99.684/1990. Seguranca juridica. Necessidade de modulacdo dos efeitos da decisdo.

Art. 27 da Lei 9.868/1999. Declaracdo de inconstitucionalidade com efeitos ex nunc. Recurso

extraordinério a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, em

Sessao Plenaria, sob a presidéncia do Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, na conformidade da

ata do julgamento e das notas taquigraficas, decidir o tema 608 da Repercussdo Geral, por

maioria, negar provimento ao recurso, também por maioriadeclarar a inconstitucionalidade do art.

23, 85° daLei n°8.036/1990, e do art. 55 do Decreto n° 99.684/1990, na parte em gue ressalvam

0 “privilégio do FGTS a prescricao trintenaria’, haja vista violarem o disposto no art. 7°,

XXIX, da Carta de 1988. Quanto a modulacdo, o Tribunal, por maioria, atribuiu a decisdo

efeitos ex nunc, nos termos do voto do relator, ministro Gilmar Mendes.

Brasilia, 13 de novembro de 2014,

Ministro GILMAR MENDES
Relator

()

“A modulacdo que se propbe consiste em atribuir a presente decisdo efeitos ex nunc

(prospectivos). Dessa forma, para aqueles cujo termo inicial da prescricdo ocorra apés a data do

presente julgamento, aplica-se, desde logo, 0 prazo de cinco anos. Por outro lado, para os casos

em que o prazo prescricional ja esteja em curso, aplica-se 0 que ocorrer primeiro: 30 anos,

contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo. Assim se, na presente data, ja tenham

transcorrido 27 anos do prazo prescricional, bastardo mais 3 anos para que se opere a prescri¢éo, com

base na jurisprudéncia desta Corte até entdo vigente. Por outro lado, se na data desta decisdo tiverem

decorrido 23 anos do prazo prescricional, ao caso se aplicard 0 novo prazo de 5 anos, a contar da data

do presente julgamento.” (Voto Min. Gilmar Mendes, relator, ARE 709212, Tribuna Pleno, julgado

em 13.11.2014, DJe 18.2.2015).

(ARE 709212, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 13/11/2014, ACORDAO

ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-032 DIVULG 18-02-2015 PUBLIC 19-

02-2015).

Tema 608 - Prazo prescricional aplicavel a cobranca de valores ndo depositados no Fundo de Garantia

por Tempo de Servico - FGTS.

Tese:
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O prazo prescricional aplicavel a cobranca de valores ndo depositados no Fundo de Garantia
por Tempo de Servico (FGTS) é quinquenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicao
Federal. Obs. Redacdo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 122 Sessdo Administrativa
do STF, realizada em 09/12/2015.
(Grifo nosso).
Considerando o periodo da contratacdo temporéria (01/06/1993 a 31/05/2008) e a modulacéo de efeitos
realizada no precedente vinculante (13.11.2014), conclui-se que os créditos de FGTS cobrados na inicial
estavam submetidos ao prazo trintenério e ndo foram alcangados pela prescricéo, pois a acdo foi ajuizadaem
20/10/2010.
Conclui-se, portanto, que a deciséo recorrida e a sentenca proferida pelo Juizo a quo estdo em conformidade
com precedente obrigatorio (ARE n°. 709.212-DF - Tema 608 do STF), ndo havendo qualquer fundamento
gue justifique areforma pleiteada. Assim, a pretenséo recursal deve ser rejeitada.

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer e negar provimento ao agravo interno, preser vando-se
integralmente a decisao recorrida, nos ter mos da fundamentacao.

Considerando os deveres de boa-fé e de cooperacdo para a razoavel duragdo do processo, expressamente
previstos nos arts. 5° e 6° do CPC, as partes ficam advertidas de que a interposicdo de embargos de
declaracdo manifestamente protelatérios, ou que promovam indevidamente rediscussdes de mérito, podera
ensgjar a aplicacdo das multas previstas nos arts. 81 e 1.026, 88 2° e 3°, do CPC.

E voto.

Belém, 21 de outubro de 2024.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

Belém, 29/10/2024
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