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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Acordao n°

Processo n° 2013.3.002203-3

Orgéo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso de Apelagéo

Comarca: Belém

Sentenciante: Juizo de Direito da 62 Vara da Fazenda da Comarca da Capital
Apelante: Estado do Paré (Procuradora do Estado: Christianne Sherring Ribeiro)
Apelada: Kelnave Navegacéo Ltda

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

EMENTA: APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL. ACAO
PROPOSTA ANTES DA LC 118/2005. AUSENCIA DE CITAGAO
DA EXECUTADA NO LAPSO QUINQUENAL. PRESCRICAO
ORIGINARIA. OCORRENCIA. AUSENCIA DE CULPA DA
MAQUINA DO JUDICIARIO PELO TRANSCURSO DO LAPSO
TEMPORAL PRESCRICIONAL. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 106 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
DESNECESSIDADE DE MANIFESTAQAO SOBRE CADA
DISPOSITIVO LEGAL. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

| - O artigo 174 do Cddigo Tributario Nacional (CTN) preceitua
gue a acédo para cobranca do crédito tributario prescreve em cinco
anos, contados da data da sua constituicao definitiva,;

Il — In casu, por se tratar de execucao fiscal interposta em
momento anterior a vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005,
aplica-se ao caso o inciso |, do art. 174 do CTN, nos termos da
sua redacdo anterior, quando se considerava como causa
interruptiva do prazo prescricional, para a cobranca do crédito
tributario, a citacdo valida do executado, o que ndo ocorreu na
hip6tese dos autos;

[l — Ultrapassado, portanto, o lapso quinquenal, o crédito
tributario objeto da lide encontra-se fulminado pela prescrigéo;

IV - Diante das circunstancias faticas presentes nos autos, néo
pode ser atribuida ao mecanismo judiciario a responsabilidade
pela ndo citacdo da apelada, razdo pela qual descabe a
aplicacdo, no caso, da Sumula 106 do STJ.

V — Inobstante a exigéncia de prequestionamento para fins de
interposicao recursal as Cortes Superiores, 0 6rgao julgador ndo é
obrigado apontar, expressamente, eventual violacdo quanto aos
dispositivos legais indicados pelas partes;

VI — A unanimidade, recurso de apelacdo conhecido e julgado
improvido.

Vistos, etc.,
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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Acordam 0s Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 22 Camara Civel Isolada, por unanimidade de votos, em
conhecer do recurso, porém negar-lhe provimento, tudo nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Plenario da 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do
Estado do Para, aos dezesseis dias do més de maio do ano de dois mil e
dezesseis.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Roberto Gongalves de Moura.

Belém, 16 de maio de 2016.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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Processo n° 2013.3.002203-3

Orgéo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso de Apelagao

Comarca: Belém

Sentenciante: Juizo de Direito da 62 Vara da Fazenda da Comarca da Capital
Apelante: Estado do Para (Procuradora do Estado: Christianne Sherring Ribeiro)
Apelada: Kelnave Navegacéo Ltda

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta pelo ESTADO DO PARA,
manifestando seu inconformismo com a decisdo proferida pelo MM. Juizo de
Direito da 62 Vara da Fazenda da Comarca da Capital, nos autos da A¢do de
Execucdo Fiscal ajuizada em desfavor de KELNAVE NAVEGACAO LTDA, que
julgou extinto o processo com resolu¢cdo do mérito, na forma do art. 269, inciso 1V,

do CPC/73, em razéo de ter ocorrido a prescricdo originaria do crédito tributario.

Em suas razdes (fls. 19/23), aduz o ora apelante, em sintese, a
inocorréncia da prescricdo do crédito tributario e que que a paralisacdo do
presente feito ocorreu por falha da maquina judiciéria, o que incide a aplicacdo da
sumula 106 do STJ. Pugnou, ainda, pelo prequestionamento de dispositivos
legais. Ao final, pleiteou pelo conhecimento e provimento do presente recurso de
apelagéo, com a reforma da sentencga guerreada.

Através do despacho de fls. 24, a autoridade sentenciante recebeu o
presente apelo em seu duplo efeito e concedeu vistas dos autos para a apelada
apresentar contrarrazbes ao presente apelo. Determinou, ainda, que,

posteriormente, os autos fossem encaminhados a esta Egrégia Corte de Justica.

As fls. 24/verso, consta certiddo expedida pela Secretaria do Juizo

de 1° Grau atestando que a apelada ndo se manifestou no prazo legal.
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Apoés a regular distribuicdo do recurso, coube a relatoria do feito a
Exma Desa. Helena Percila de Azevedo Dornelles.

Em decorréncia da aposentadoria da eminente relatora, o processo
foi redistribuido a minha relatoria.

Conforme preceitua a sumula 189 do STJ, € desnecessaria a
manifestacdo do Orgdo Ministerial na presente demanda.

E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o
presente recurso.

O presente apelo tem por objetivo reformar a sentenca do juizo a
quo, que reconheceu a ocorréncia da prescricao pelo decurso do prazo previsto
no artigo 174 do CTN, e extinguiu a acdo com resolucdo do mérito, na forma do
artigo 269, inciso IV, do CPC/73.

Inicialmente, cabe ressaltar que, no Direito Tributério, a prescricéo,
gue € uma das causas de extin¢ao do crédito tributario, a luz do Art. 156, inciso V,
do Codigo Tributario Nacional, é a penalidade atribuida a Fazenda Publica em
virtude dela n&o haver proposto, em tempo habil, a agdo para cobranca de seu

crédito tributario definitivamente constituido.

Isto posto, passo ao enfrentamento da extincdo do crédito pelo
decurso do prazo prescricional. Analisando o caso dos autos, verifica-se que o
débito tributario da apelada foi inscrito na divida ativa na data de 06/11/2001,
conforme se comprova na certidao de fls. 04. A acdo executiva, por sua vez, foi
ajuizada no dia 04/03/2002, tendo o Juizo Monocrético determinado a citacdo da
recorrida em 20/03/2002, cuja diligéncia ndo se efetivou, conforme comprova a

certiddo exarada pelo Sr. Oficial de Justica as fls. 09.
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Posteriormente, se constata que, apenas, no dia 06/08/2010 (fls. 13),
0 apelante peticionou requerendo a citacdo e penhora de um bem de um dos
sécios da recorrida e que o Juizo Monocratico, na data de 17/07/2012, proferiu a

sentenca ora guerreada.

Por conseguinte, pela cronologia apontada, se constata, sem muito
esforco, que bem antes da decisdo proferida pela autoridade sentenciante o
débito tributério ja se encontrava prescrito, uma vez que que nao tinha ocorrido a
citacdo pessoal da apelada e ja tinham transcorrido mais de 10 (dez) anos apés a

constituicdo definitiva do mesmo.

Cumpre enfatizar, também, que, no presente caso, incide as normas
estabelecidas no artigo 174 do Cdédigo Tributario Nacional, com redacao anterior a
redacado introduzida pela Lei Complementar 118/2005, uma vez que a agao de
execucao fiscal foi ajuizada na data de 04/03/2002. O referido dispositivo legal
possuia, a época, a seguinte redacao:

Art. 174, CTN. A acdo para a cobranca do crédito tributario
prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicao
definitiva.

Paragrafo unico. A prescricdo se interrompe:
- pela citacdo pessoal feita ao devedor;

Diante disso, constata-se se que efetivamente ocorreu, de fato, a
prescricdo originaria, porquanto, por ocasido da prolacdo da sentenca
monocratica, transcorrera bem mais de 05 (cinco) anos ap0s a constituicao
definitiva do débito tributario da recorrida, sem que houvesse ocorrido a citagdo
da mesma ou qualquer outra causa interruptiva ou suspensiva da prescricao.
Logo, ndo merece prosperar a irresignacao do apelante.

Assim, é inarredavel a conclusdo de que a cobranca do crédito
tributario foi atingida pelo decurso do prazo prescricional estabelecido
anteriormente no artigo 174 do CTN, nao restando outro caminho ao Juizo de 1°
grau sendo decreta-lo na decisdo atacada, conforme estabelecia o artigo 219, 85°,
do CPC/73.
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Nesse sentido, transcrevo os seguintes arestos do colendo Superior

Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. PRESCRICAO. DESPACHO QUE
ORDENOU A CITAQAO PROFERIDO ANTES DA
ENTRADA EM VIGOR DA LC 118/2005. NAO APLICACAO
DA NOVEL LEGISLAGAO. OCORRENCIA DO LUSTRO
PRESCRICIONAL. 2. Esta Corte possui entendimento
assente no sentido de que a regra contida no art. 174 do
CTN, com a redacédo dada pela LC 118, de 9 de fevereiro
de 2005, a qual incluiu como marco interruptivo da
prescricdo o despacho que ordenar a citacédo, pode ser
aplicada imediatamente as execucfes em curso;
todavia, o despacho que ordenar a citacdo deve ser
posterior a sua entrada em vigor, sob pena de retroacéo
da novel legislacdo. 3. Dessume-se dos autos que a
inscricdo em Divida Ativa originou-se de lancamento de
valores devidos a titulo de IPTU, referente ao periodo de
7/1/1997 a 7/5/1997. A constituicdo do crédito ocorreu
em 16.1.2000, a execucdo fiscal foi proposta e o
despacho que ordenou a citacdo ocorreu em 28.9.2004
(e-STJ fl. 8), ou seja, antes da entrada em vigor da LC
118/2005. Assim, deve prevalecer a regra anterior do art.
174 do CTN, em que considerava a citacdo pessoal
como causa interruptiva da prescricdo. 1 e 4. Omissis.
(REsp 1204289/AL, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 28/09/2010, DJe 15/10/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. IPTU. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INTERRUP(;AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL PELO DESPACHO DO JUIZ QUE
DETERMINA A CITAQAO. ART. 174 DO CTN ALTERADO
PELA LC 118/2005. APLICACAO IMEDIATA AOS
PROCESSOS EM CURSO. EXCECAO AOS DESPACHOS
PROFERIDOS ANTES DA VIGENCIA DA LEl. DEMORA NA
CITACAO. INERCIA DA EXEQUENTE. PRESCRICAO
CARACTERIZADA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME.
SUMULA 7/STJ. 2. Por se tratar de norma de cunho
processual, a alteracdo consubstanciada pela Lei
Complementar 118, de 9 de fevereiro de 2005 ao art. 174
do CTN deve ser aplicada imediatamente aos processos
em curso, razdo pela qual a data da propositura da acao
podera ser-lhe anterior. 3. Entretanto, deve-se ressaltar
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gue, nessas hipoteses, a data do despacho que ordenar
a citacdo deve ser posterior a vigéncia da lei em
guestédo, sob pena de retroacdo. Precedentes. 1, 4,5 e 6.
Omissis. (REsp 1074146/PE, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, julgado em 03/02/2009, DJe
04/03/2009)”

Este egrégio Tribunal também j& firmou entendimento neste sentido,

conforme demonstram os arestos abaixo transcritos:

‘“AGRAVO INTERNO NA APELAC}AO CIVEL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. APLICACAO DA PRESCRICAO
ORIGINARIA PELO JUiIZO A QUO. DECISAO
ESCORREITA. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1. Antes da vigéncia da Lei Complementar
n.° 118/2005, a interrupcdo do prazo prescricional
originario ocorria somente com a citagcdo valida do
devedor. 3. Portanto, verifica-se que o crédito relativo ao
exercicio tributario estd prescrito, pois transcorrido o
guinquénio estabelecido no art. 174, caput do CTN, sem
gualquer causa de suspenséo do prazo prescricional.

1 e 4. Omissis. (Agravo Interno na Apelagdo Civel n°
0023044-52.2000.8.14.0301; 32 Camara Civel Isolada; Rel.
Desa. Maria Filomena de Almeida Buarque; julgado em
27/08/2015)

Ementa: APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL.
COBRANCA DE ICMS. SENTENCA DE EXTINCAO DO
PROCESSO COM JULGAMENTO DE MERITO, NOS
TERMOS DO ART. 269, IV, DO CPC, PELA
CONSUMAGAO DA PRESCRIGAO. CAUSA ANTERIOR A
LEl COMPLEMENTAR N° 118/2005. CITACAO POR
EDITAL APOS A CONSUMAGAO DA CITAGAO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. Il - No caso presente, 0
crédito foi definitivamente constituido em 23/02/1990,
data da lavratura da Certidao de Divida Ativa. A partir dai
comecgou a correr o lapso prescricional de 5 (cinco)
anos, que sO seria interrompido com a citacdo da
executada, jA que a acdao, iniciada em 14/11/1990, esta
regida pelo art. 174, I, do CTN, em sua antiga redacéo,
ou seja, antes da vigéncia da LC n° 118/2005. Sendo a
citacdo o fato apto a interromper o curso do prazo
prescricional e ndo tendo ela ocorrido, consumou-se a
prescricdo, portanto, prescricdo originaria, tendo em
vista a paralisacdo do processo por mais de 5 (cinco)
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anos, sem que tenha havido qualquer movimentagao por
parte do apelante. | e lll — Omissis. (Apelacdo Civel N°
0020410-51.2001.8.14.0301; 12 Camara Civel Isolada; Rel.
Desa. Gleide Pereira de Moura; julgada em 22/06/2015)”
Ressalto, ainda, que desde a juntada do mandado de citacdo da
apelada, ocorrido na data de 25/06/2003, até a peticdo do apelante requerendo a
citacdo e penhora de um bem de um dos soOcios da recorrida, datada de
06/08/2010, o processo ficou paralisado por mais de 07(sete) anos sem que a
Fazenda Publica estadual diligenciasse para que fosse promovida a citacdo dos
executados. Assim, ndo se pode imputar ao Judiciario a inércia do processo, pois
se a citacdo da apelada ndo ocorreu foi por falta de diligéncia do recorrente para
gue se cumprisse o ato que teria o condao de interromper a prescricdo. Portanto,
entendo ser inaplicavel a Sumula 106 do STJ.

Desta forma, ndo vejo motivo para que a sentenca monocratica seja
reformada, visto que correto os seus fundamentos e de acordo com reiteradas

jurisprudéncias deste Egrégio Tribunal e de tribunais superiores.

Por fim, no que tange a exigéncia de prequestionamento de
alguns dispositivos legais para fins de interposicdo recursal aos Tribunais
Superiores, também nao acolho o pleito, pois, segundo entendimento
jurisprudencial consolidado sobre o tema, o érgdo julgador ndo é obrigado a
mencionar todos os fatos e dispositivos legais e constitucionais referidos pelas
partes ao longo do processo, contanto que a decisdo resolva as questdes

suscitadas de maneira fundamentada.

A bem da verdade, o 6rgdo ad quem nao precisa se manifestar
sobre todos os argumentos deduzidos pelas partes, sendo suficiente expor os
motivos do seu convencimento. Nesse sentido, transcrevo o seguinte aresto do
egrégio Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

Ementa: APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. ACAO MONITORIA. CAPITALIZACAO.
Omissis. PREQUESTIONAMENTO. Desnecessidade de o
orgao julgador enfocar um a um todos os dispositivos
enumerados pela parte. APELO CONHECIDO EM PARTE
E DESPROVIDO. UNANIME. (Apelacdo Civel N°
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70061513123, Décima Primeira Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Des. Antdnio Maria Rodrigues de
Freitas Iserhard, Julgado em 19/08/2015)

Concluséo
Ante o exposto, conheco do recurso de Apelacdo e nego-lhe
provimento, para manter inalterada a sentenga guerreada.

E como voto.

Belém, 16 de maio de 2016.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora



