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Acordéo n.°

Processo n° 2008.3.011192-4

Orgdo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso: Apelagéo Civel

Comarca: Belém/Para

Apelante: Paysandu Sport Club

Advogado(a): Isomar Ferreira de Souza

Apelado: Estado do Para

Advogado(a): Fabio Guy Lucas Moreira— Procurador do Estado
Relator(a): Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. ANTE O DISPOSTO NO ART. 14, DO CPC/2015,
TEM-SE QUE A NORMA PROCESSUAL NAO RETROAGIRA, DE MANEIRA QUE DEVEM SER
RESPEITADOS OS ATOS PROCESSUAIS E AS SITUAGCOES JURIDICAS CONSOLIDADAS SOB A
VIGENCIA DA LEI REVOGADA. DESSE MODO, HAO DE SER APLICADOS OS COMANDOS
INSERTOS NO CPC/1973, VIGENTE POR OCASIAO DA PUBLICACAO E DA INTIMACAO DA

DECISAO APELADA. CITACAO DA PESSOA JURIDICA. ENVIO DA RESPECTIVA
CORRESPONDENCIA PELOS CORREIOS COM AVISO DE RECEBIMENTO. SEGUNDO
ENTENDIMENTO PACIFICADO DO STJ E POSSIVEL A CITACAO DA PESSOA JURIDICA PELO
CORREIO, DESDE QUE A CORRESPONDENCIA SEJA ENTREGUE NO SEU RESPECTIVO
ENDERECO E QUE SEJA RECEBIDA POR FUNCIONARIO, AINDA QUE SEM PODERES EXPRESSOS
PARA 1SSO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara Civel
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso, porém negar-lhe provimento,
tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.

Plenério 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos dois dias do
més de maio do ano de 2016.

Cémara Julgadora: Desembargadores Célia Regina de Lima Pinheiro, Roberto Gongalves de
Moura (Relator) e Ezilda Pastana Mutran.

Belém/PA, 2 de maio de 2016.

DES. ROBERTO GONCALVES MOURA,
RELATOR

RELATORIO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por PAY SANDU SPORT CLUB, em face da

sentenga (fls. 21/22) prolatada pelo Douto Juizo da 22 Vara da Fazenda da Comarca da
Capital que, nos autos da Acdo de Cobranca, ajuizada pelo ESTADO DO PARA, decretou a
revelia do ora Apelante, e o condenou ao pagamento da importancia de R$273.636,04
(duzentos e setenta e trés mil, seiscentos e trinta e seis reais e quatro centavos), divida essa
decorrente da utilizac8o do estadio Olimpico do Para, conforme confissao de divida juntado
aos autos.
Em suas razes (fls. 24/27), o Apelante, apds breve exposicao dos fatos, alega que: o clube
ndo foi citado na forma prescrita em lei (arts. 214, 215 e paragrafo unico do art. 223, do
CPC/73), na medida em que a citacéo feita por AR foi recebida por pessoa incompetente
paratal fim, considerando que a mesmafoi entregue ao porteiro da sede da pessoa juridica, e
gue, dado o seu grau de
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instrucdo, ndo repassou a correspondéncia a pessoa devida, acrescentando que a funcédo do
porteiro foi devidamente provada nos autos, e que por jater ocorrido problemas semelhantes
a este dos autos, o clube apelante determinou através de portaria a proibic¢éo dos porteiros
receberem correspondéncia de tal teor.
E que, por este motivo, a citagdo deve ser considerada nula, vez que feriu mortalmente os
principios processuais, motivo pelo qual requer o provimento do recurso, afim de que sgja
declarada a nulidade de todos o0s atos processuais que culminaram com a sentenca
condenatoria, j& que ndo houve citagdo vaida e também ndo houve acompanhamento do
Ministério Publico, considerando que o autor € o Estado do Para.
Apelagdes recebidas no duplo efeito (v. fl. 32).
Em sede de contrarrazdes (fls. 33/37) o apelado ESTADO DO PARA pugna, no mérito, pelo
improvimento da apelacéo da parte ré.
Inicialmente os autos foram distribuidos a Desa. Maria Rita Lima Xavier (v. fl. 39).
As fls. 44/47 a Procuradoria de Justica, em Parecer, deixou de se manifestar sobre o objeto
dalide, por setratar de interesse meramente patrimonial, nos termos dos arts. 1° e 5°, XV da
Recomendagdo n°16/2010 do Conselho Nacional do Ministério Pablico.
Devido sua aposentadoria, a entdo Relatora foi substituida pela, a época, Juiza Convocada
Elena Farag (fl. 56).
Em virtude da minha nomeacdo como Desembargador, os autos me foram redistribuidos (v.
fl. 59).
E o relatrio.
VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):
Registro, inicialmente, que os autos foram encaminhados a revisdo da Desa. Ezilda Pastana
Mutran, a qual, considerando a vigéncia do NCPC, que ndo prevé a figura do revisor,
determinou a remessa do feito de volta a este relator, que determinou sua inclusdo em pauta.
Presentes 0s pressupostos de admissibilidade, CONHECO DA APELACAO CIVEL, pelo
gue passo a analisa-la.

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Eis o teor do referido dispositivo:
Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuai s praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Desse modo, no caso em questdo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porquanto em vigor por ocasido da publicacdo e da intimagdo da decisdo ora apelada.

O amago do presente recurso consiste em definir se a citagéo realizada pel os correios com
aviso de recebimento assinado pelo porteiro da sede da pessoa juridica Paysandu Sport Club
deve ser considerada valida ou ndo.

Pois bem, acerca da citacdo de pessoa juridica através dos correios com AR, 0 STJ tem
jurisprudéncia pacificada de que é possivel a citacdo da pessoa juridica pelo correio, desde
gue a correspondéncia seja entregue no seu respectivo endereco e que seja recebida por
funcionario, ainda que sem poderes expressos
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"(...) 2. A jurisprudéncia da 4.2 Turma tem admitido a citacdo da pessoa juridica pelo correio, desde que
entregue no domicilio da ré e recebida por funcionario, ainda que sem poderes expressos para isso. 3. A
pretensdo de reexame de aspectos féticos-probatérios ou interpretacéo de cldusula contratual é inviavel em
sede de recurso especial, nos termos das simulas 05-07/STJ. 4. N&o resta comprovada a divergéncia
jurisprudencia quando n&o sdo cumpridos os requisitos dos arts. 541, parégrafo unico, do CPC, e 255, 8§ 1.°e
2.5 do RISTJ. Agravo desprovido." (AgRg no AgRg no Ag 240.702/BARROS MONTEIRO);

"(...) I - A citag&o de pessoa juridica por carta com aviso de recebimento perfaz os requisitos legais se entregue
amesma no domicilio daré e se recebida por seu empregado, sendo desnecessario que esse tenha poderes de
geréncia ou administragdo. Em se tratando de socio da empresa com maior razéo se justifica essa modalidade
de citacdo. 11 - Sem emprego do aceso debate no tema, tal entendimento melhor se harmoniza com os escopos
da processualistica contemporanea, em sua busca de aprimoramento e desenvolvimento da prestacéo
jurisdicional." (REsp 192.972/SALVI10).

No mesmo sentido: AgRg no Ag 630.917/NAVES; AgRg no Ag 547.864/DIPP; AgRg no
Ag 321.138/PARGENDLER; REsp 981887 / RS, AgRg no Ag 711722 / PE, dentre outros.

Como se observa, segundo o entendimento da nossa Corte Cidada, no caso da citacéo de
pessoa juridica é desnecessario que o funcionério tenha poderes expressos para receber a
citacdo, bastando que a citacéo tenha sido entregue no domicilio da ré, sendo valido o ato
com base na teoria da aparéncia.

Assim, entende-se que desde que a entrega seja efetuada nas condicdes acima, milita a
presuncdo de que foi atendida a regra do paragrafo Unico do art. 223 do CPC/73, sendo do
destinatério o encargo de elidi-la.

Afinal, essainterpretacdo € que mais se coaduna com o sistema atual na sua pretensédo de
dar mais praticidade as comunicacdes dos atos judiciais, pois as hormas processuais nao
devem ser interpretadas com exaltacdes desnecessarias, mas contidamente, resumindo-as a
sua verdadeira destinacdo que outra ndo é sendo a de compatibilizar o seguro
encaminhamento dos feitos a célere finalizag&o.

Tanto é assim que hoje em dia as comunicagdes mais importantes, tais como entrega de
documentos fiscais, bancérios, comerciais e pessoais, €, na sua maior parte, feita pelo
correio, sem que, salvo excecles raras, sejam apontados desvios.

Ademais, ndo cabe a alegacdo de ignorancia do funcionério da empresa acerca da
importancia do documento, considerando que é evidente que uma carta contida em um
envelope com o timbre do Poder Judiciario, entregue no endereco em que funciona a sede da
pessoa juridica, ndo é crivel que tenha sido relegada, pois o senso comum indica que, diante
de um documento com essas caracteristicas, 0 natural impulso do empregado que o recebe é
entregé-1o a quem de direito.

Desta maneira, desde que a carta citatoria tenha sido entregue na sede da ré/ora apelante e
recebido pelo seu empregado, a presuncéo € a de que tenha sido consumada a citacéo, sd ndo
podendo assim se considerar se o destinatario provar o seu desvio, sendo, conforme ja dito,
seu 0 encargo de elidir a presuncéo de que se cuida.

No caso, ndo observo nenhum esfor¢o da apelante em demonstrar tal prova, considerando
gue fez apenas consideracdes de que ndo poderia ser considerada valida a citacéo, visto que
a carta teria sido entregue a um empregado subalterno.

Por todo o exposto, conquanto a carta de citacdo ndo tenha sido assinada por pessoa
habilitada para tanto, como informado, tem-se como vélida a citagdo via AR em face da
teoria da aparéncia, pois inexiste controvérsia acerca do correto endereco indicado no
respectivo documento, bem como ausente qualquer prova no
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sentido de que a pessoa que recebeu a correspondéncia ndo componha o quadro funcional do
apelante.

Diante disso, repita-se, entendo como vélida a citagéo.

Quanto a alegacdo de nulidade por falta de parecer ministerial, considerando a proépria
fundamentac&o trazida no parecer de fls. 44/47, por se tratar a lide de A¢&o de Cobranga,
ndo se fazia necesséria a intervencdo ministerial, nos termos dos artigos 1° e 5°, XV da
Recomendagéo n° 16/2010 do Conselho Nacional do Ministério Publico.

ANTE O EXPOSTO, CONHECO DA APELACAO CIVEL, POREM NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo integralmente os fundamentos da sentenca de 1° grau.
E como voto.

Belém/PA, 2 de maio de 2016.

DES. ROBERTO GONCALVESDE MOURA,
RELATOR

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



