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PROCESSO N° 2014.3.008059-3

22 CAMARA CIVEL ISOLADA

REEXAME E APELACAO

COMARCA DE ABAETETUBA

SENTENCIANTE: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE
ABAETETUBA

SENTENCIADO/APELANTE: ESTADO DO PARA

Advogado (a): Dra. Marcela de Guapindaia Braga— Procuradora do Estado
SENTENCIADO/APELADO: RAIMUNDO NAZARENO BRITO DE CARVALHO
Advogado (a): Dr. Dennis Silva Campos — OAB/PA n°® 15.811

RELATORA: DESA. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA: REEXAME NECESSARIO E RECURSO DE APELACAO CIVEL. PREJUDICIAL
PRESCRIQAO BIENAL — REJEITADA. ADICIONAL DE INTERIORIZAQAO. LElI ESTADUAL N°
5.652/91 - POLICIAL MILITAR LOTADO NO INTERIOR DO ESTADO - DIREITO A RECEBIMENTO
DO ADICIONAL. | NCORPORACAO DO ADICIONAL — INDEFERIMENTO MANTIDO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS — PRINCIPAL DEVIDO — ARBITRAMENTO EM VALOR
DEMASIADO - ARTIGO 85, §3° DO CPC — REDUGAO - CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA — FIXACAO DA BASE DE CALCULO E TERMO INICIAL.

1- O prazo prescricional é o quinquenal disposto no Decreto n° 20.910/32, tendo em vista que se trata de acéo
contra a Fazenda Piblica. Prejudicial rejeitada.

2- O servidor militar que preste servigo no interior do Estado do Para, tem direito a receber o adicional de
interiorizag&o na proporcdo de 50% (cinquenta por cento) do respectivo soldo, nos termos da Lei estadual n®
5.652/91;

3- Extrai-se dos documentos carreados aos autos que o requerente € policial militar na ativa, fazendo jus ao
recebimento do adicional de interiorizacéo;

4- A interpretacdo sisteméticado art. 2° e 5° dalei 5.652/91 é de que aincorporacdo do percentua de 10% (dez
por cento) por ano de exercicio somente se dara com a transferéncia do militar paraa capital ou quando de sua
passagem parainatividade (reserva), 0 que ndo ocorre nos autos.

5- O pedido inicial foi julgado parcialmente procedente, portanto, tendo em vista o grau de zelo do
profissional, o lugar de prestacdo do servico, a natureza e importéancia da causa, bem ainda o entendimento de
julgados dessa natureza perante a 22 Camara Civel Isolada, com base no §3° do artigo 85 do CPC/2015, os
honorérios advocaticios devem ser reduzidos para R$1.000,00 (um mil reais);

6- Correcdo monetaria calculada com base no IPCA a partir davigénciada Lei 11.960/2009 e pelo INPC em
relacdo ao periodo anterior. Dies a quo € a data em que cada parcela deveria ter sido paga, respeitados os 5
(cinco) anos anteriores ao gjuizamento da acdo, em obediéncia a declaracéo de inconstitucionalidade parcial do
art. 5°daLei 11.960/09, nos autos da ADIN 4.357/DF e 0 Resp. 1205946/SP.

7- Juros moratérios devem incidir a partir da citaggo da Fazenda Piblica, sendo utilizados os mesmos juros
aplicados a caderneta de poupanca. Inteligéncia do art. 240 do CPC/2015 e art. 1°-F da Lei 9.494/97
modificada pela Lei 11.960, de 29/06/2009.

Reexame Necessario e Apelagdo conhecidos e parcialmente providos, para reformar a sentenca vergastada, a
fim de reduzir os honorérios advocaticios; bem ainda, determinar que a correcdo monetaria deve ser calculada
com base no IPCA, apartir davigénciadalLe 11.960/2009, e pelo INPC em relacéo ao periodo anterior, sendo
0 marco inicial da sua contagem a data em que cada parcela deveriater sido paga, respeitados os 5 (cinco) anos
anteriores ao ajuizamento da acdo, e determinar que 0s juros moratérios devem incidir a partir da ciéncia
inequivoca da Fazenda Pblica, com base nos juros aplicados a caderneta de poupanca, mantendo a sentenga
nos demais termos.

Vistos, relatados e discutidos os autos.
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Acordam os Excelentissimos Desembargadores Integrantes da 22 Camara Civel Isolada, a
unanimidade, conhecer do Reexame Necessario e do recurso de Apelagéo Civel, e dar-lhes
parcial provimento, para reformar a sentenca vergastada, reduzindo os honorarios
advocaticios para o valor de R$1.000,00 (um mil reais), nos termos da fundamentacdo
expendida; e em reexame necessario, reformar a sentenca para determinar que a correcao
monetdria deve ser calculada com base no IPCA, a partir da vigéncia da Lei /2009, e pelo
INPC em relacdo ao periodo anterior, sendo 0 marco inicial da sua contagem a data em que
cada parcela deveria ter sido paga, respeitados os 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento
da acéo, bem ainda, determinar que os juros moratorios devem incidir a partir da ciéncia
inequivoca da Fazenda Publica nos autos, com base nos juros aplicados a caderneta de
poupanca, mantendo a sentenca nos demais termos.

22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard. 25 de abril de 2016.
Relatora Exma. Sra. Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pelo Exmo.
Des. Roberto Gongalves de Moura, tendo como segundo julgador o Exmo. Des. Roberto
Gongalves de Moura e terceira julgadora a Exma. Sra. Desa. Ezilda Pastana Mutran.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora
RELATORIO
A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO (RELATORA):
Trata-se de Reexame de Sentenca e Apelacéo Civel interposta pelo Estado do Para (fls. 108-
116), contra sentenca (fls. 103-107) prolatada pelo Juizo de Direito da 12 Vara Civel da
Comarca de Abaetetuba, que nos autos da Acéo Ordinéria proposta por Raimundo Nazareno
Brito de Carvalho, julgou procedente em parte o pedido do Autor, para condenar o Réu ao
pagamento do adicional de interiorizacéo atual, futuro e dos 05 (cinco) anos anteriores ao
gjuizamento da acdo, devidamente atualizado pelo indice de corregdo da poupanca, desde o
vencimento até o efetivo pagamento, enquanto o Autor estiver na ativa e exercendo suas
atividades no interior; indeferiu o pedido de incorporagéo do adicional; julgou extinto o
processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, | do CPC; e fixou os
honorérios advocaticios devidos pelo Réu em R$2.000,00 (dois mil reais).
ESTADO DO PARA interpds recurso de Apelacdo (fls. 108-116), no qual argui em
prejudicial de mérito, a ocorréncia da prescri¢do bienal por se tratar de verbas de natureza
eminentemente alimentar, nos termos do art. 206, §2°, do Cédigo Civil.
Assevera que ja concedia a seus militares a Gratificacdo de L ocalidade Especial, previstana
Lei Estadual n° 4.491/73, regulamentada pelo Decreto Estadual n® 1.461/81, que possui 0
mesmo fundamento e base legal que inspirou o adicional de interiorizacao.
Pugna pela reforma da sentenca no que respeita a fixagdo dos honoréarios advocaticios. E
caso seja mantida a condenag&o do Estado, que os honorarios sejam fixados de acordo com
apreciacdo equitativa do Juiz.
Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso.
A Apelacdo foi recebida nos efeitos devolutivo e suspensivo (fl. 119).
O Apelado apresenta contrarrazfes as fls. 120-122, nas quais refuta as
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alegacdes deduzidas nas razdes recursais apresentadas pelo ente federativo estadual,
requerendo, ao final, que sejam desconsideradas na integralidade, dando total provimento a
acao.

A representante do Ministério Publico nesta instancia, em parecer de fls. 130-145,
pronuncia-se pelo conhecimento do recurso voluntario e da remessa, bem como pelo
desprovimento apelo, mantendo-se a sentenca em todos 0s seus termos.

E o relatorio.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO (RELATORA):

Prejudicial de Mérito — Prescricéo bienal

Aduz o apelante Estado do Para que as verbas pleiteadas pelo autor/apelado possuem
natureza eminentemente alimentar, portanto aplicando-se o prazo prescricional previsto no
artigo 206, §2° do Caodigo Civil.

Tal argumento ndo merece prosperar, posto que em se tratando de pretensao formulada
contra o Estado, o prazo prescricional é aguele previsto no Decreto n° 20.910/32, que em seu
artigo 1° estabelece que as dividas passivas da Uni&o, dos Estados e dos Municipios, bem
assim todo e qualquer direito ou ag&o contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, sgja
gual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se
originarem.

Sobre o assunto € a doutrina:

(...) A prescricdo quinquenal, ndo custa acentuar, incide sobre qual quer tipo de pretensdo formulada em face da
Fazenda Publica, sendo conveniente reportar se ao teor da Simula 107 do TFR que assim enuncia: ‘A acdo de
cobranca do crédito previdenciario contra a Fazenda Piblica esté sujeita a prescricdo quingquenal estabelecida
no Dec. Lei 29.910/32.

Escoado o prazo de 5(cinco) anos, prescreve ndo somente toda a pretensdo a ser deduzida em face da Fazenda
Plblica, mas igualmente a pretensdo relativa as pretensdes correspondentes a vencimentos, pensdes, soldos e

qualquer restituicdes ou diferencas, vencidas ou por vencerem. (CUNHA, Leonardo José Carneiro da. A
Fazenda Publica em Juizo, S8o Paulo: Dialética, 2012, p. 74).

Por suavez, ajurisprudéncia do STJ ensina acerca da questdo que:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS.
DESAPOSSAMENTO DE COLONOS PELO ESTADO. PRESCRICAO. NAO INCIDENCIA DO ART. 206,
§3°, 1V DO CC/2002. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. AGRAVO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL DESPROVIDO. CC/2002CC/200220.910

1. A Primeira Se¢do desta Corte, em Sessdo de 13.12.2010, no julgamento dos EREsp 1.081.885/RR, de
relatoria do Min. HAMILTONCARVALHIDO, consolidou o entendimento de que o art. 1° do Decreto
20.910/32 deve ser aplicado a todo e qualquer direito ou agcdo contra a Fazenda Piblica, seja ela federal,
estadual ou municipal, independentemente da natureza da relag&o juridica

3. Agravo Regimental do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL desprovido. (AgRg no AREsp 34053 RS
2011/0113112-5, Relator: Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Data de Julgamento: 15/05/2012, T1 -
PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 21/05/2012) — grifei

Dito isto, da andlise das provas produzidas, verifica-se que ndo houve por parte do
autor/apelado qualquer pedido administrativo prévio de pagamento de adicional de
interiorizagao, limitando-se a ajuizar a presente agdo judicial.

Assim, no caso concreto, a Administracdo teria agido sem prévio
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pronunciamento formal, e simplesmente ndo procedido ao pagamento do adicional de
interiorizag&o ao autor/apelado, nos termos previstos na Lel Estadual n° 5.652/91. Portanto,
trata-se de situagdo juridica de trato sucessivo, eis que a suposta violag&o do direito estaria
sendo renovada a cada més.

Nessa linha de entendimento, o STJ ja sumulou a matéria, sendo vejamos:

Stmula n® 85 — STJ - Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como
devedora, quando nao tiver sido negado o préprio direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestaces
vencidas antes do quingiiénio anterior & propositura da acéo.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
GRATIFICAQAO ESPECIAL. PRESTAQAO DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRIQAO DO FUNDO DE
DIREITO NAO CONFIGURADA. SUMULA 85 DO STJ. PRECEDENTES.

1. De acordo com entendimento firmado por este Superior Tribunal de Justica, nas discussdes acerca do
recebimento de vantagens pecunidrias em que ndo houve negativa inequivoca do préprio direito reclamado,
tem-se relacdo de natureza sucessiva, desse modo a prescri¢cdo apenas alcanga as parcelas vencidas
anteriormente aos cinco anos gque precede o ajuizamento da acgéo.

2. Somente as parcelas vencidas hd mais de 5 anos da propositura da agdo devem ser consideradas prescritas,
nos termos da Simula 85 do STJ, que assim dispde: "Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo houver sido negado o préprio direito reclamado, a
prescricao atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinguénio anterior a propositura da agéo".

3. Recurso especial ndo provido. (RESP 1229344/M G 2010/0224956-7, Relator: Ministro Mauro Campbell
Marques, Data de Julgamento: 17/03/2011, T2 - Segunda Turma, Data de Publicac&o: DJe 29/03/2011) - grifei

Logo, acerca da prescri¢do, aplica-se ao caso em analise o prazo quinquenal previsto no
Decreto n° 20.910/32, tendo em vista que a presente acéo fora ajuizada contra a Fazenda
Publica, renovando-se més a més, por tratar-se de relacéo de trato sucessivo, diante da
auséncia de expresso pronunciamento da Administracdo acerca do direito ora reivindicado
pelo autor/apelado.

Neste contexto, considerando que a presente acdo foi g uizada em 22-6-2011 (capa) e que 0
autor pleiteia em sua exordial 0 pagamento dos valores retroativos devido por todo o periodo
trabalhado no interior do Estado, entendo que a condenagdo do Estado ao pagamento de
valores pretéritos deve se restringir aos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da acdo
ordinéria, conforme determinado na sentenca atacada (fls. 103-107).

Nestes termos, rejeito aprejudicial de mérito suscitada, pel os fundamentos expostos.

Assim, conhego daremessa oficial, bem como do recurso de apelagdo, eis que presentes 0s
pressupostos para suas admissdes, e passo a apreciacdo do meérito.

Mérito

Versam os autos de Reexame Necessério e Apelacdo Civel interposta contra sentenca (fls.
103-107) prolatada pelo Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Abaetetuba, que
nos autos da Acao Ordinéria, julgou procedente em parte o pedido do autor, cuja parte

dispositiva transcrevo, in verbis:
(...) Ante o exposto e fundamentado, Julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido do (a) autor (a) para os
seguintes efeitos:
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a) condenar o réu ao pagamento integral do ADICIONAL DE INTERIORIZACAO atual, futuro e, sendo o
caso, dos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da Acéo, devidamente atualizado pelo indice de correcéo
da poupanca, desde 0 vencimento até o efetivo pagamento (art. 1°-F dalel 9.494/97), enquanto o (a) requerente
estiver na ativa e exercendo suas atividades no interior.

b) indeferir o pedido de incorporagéo do adicional.

Por conseguinte JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art.
269, |, do CPC.

Considerando que o (@) autor (@) decaiu de parte minima do pedido, condeno o Estado do Para ao pagamento
dos honorarios advocaticios que fixo em R$2.000,00 (dois mil reais), nos termos do art. 20, §4° do CPC.
Sem custas processuais, em razdo de ser isenta a Fazenda Piblica. (...)

O Cerne da demanda gira em torno da analise do pedido do autor que, por ser policial
militar, afirma possuir o direito em receber o adicional de interiorizacdo, nos termos da
Constituicdo Estadual e da Lei Estadual n° 5.652/91, de té-lo incorporado aos seus
vencimentos, bem ainda ao pagamento dos valores retroativos devido por todo o periodo
trabalhado no interior.

A Constituicdo do Estado do Parda em seu art. 48 assim dispde:

Art. 48. Aplica-se aos servidores militares o disposto no art. 7°, VIII, X1I, XVII, XVIII e XIX, da Constitui¢do
Federal, além de outros direitos previstos em lei, que visem & melhoria de sua condic¢&o socia e os seguintes:

I—(..)

IV- adicional deinteriorizagdo, naformadalei.

Em cumprimento ao disposto na Constituicdo Estadual, foi editada a Lei Estadual n°®

5.652/1991, que assim estabel ece:

Art. 1° - Fica criado o adicional de Interiorizacdo devido aos Servidores Militares Estaduais que prestem
servigco nas Unidades, Sub-Unidades, Guarnicdes e Destacamento Policiais Militares sediados no interior do
Estado do Pard, no valor de 50% (cinquenta por cento) do respectivo soldo.

Art. 2° - O adicional do que trata o artigo anterior sera incorporado na proporcgéo de 10% (dez por cento) por
ano de exercicio, consecutivo ou ndo, a todos os Servidores Militares Estaduais que servirem no interior do
Estado, até o limite maximo de 100% (cem por cento).

Art. 3° - O beneficio instituido na presente Lei, para efeito de sua aplicagao, tera como fator referencial, o
valor do soldo do Servidor Militar Estadual e sera considerado vantagem incorporavel quando da passagem do
policial militar para a inatividade.

Art. 4° - A concessfo do adicional previsto no artigo 1° desta Lei, sera feita automaticamente pelos Orgdos
Competentes das Institui¢des Militares do Estado quando da classificagdo do Policial Militar na Unidade do
Interior.

Art. 5° - A concessdo da vantagem prevista no artigo 2° desta Lei, sera condicionada ao requerimento do
militar a ser beneficiado, apds sua transferéncia para a capital ou quando de passagem para a inatividade.

Pois bem, extrai-se da norma transcrita que o servidor militar que preste servigo no interior
do Estado do Para, passa ater o direito areceber o adicional de interiorizacdo na propor¢ao
de 50% (cinquenta por cento) do respectivo soldo.

Ainda, ainterpretacdo sistemética do art. 2° e 5° dareferida lei, autoriza aincorporacdo do
percentual de 10% (dez por cento) por ano de exercicio, quando ocorrer a transferéncia do
militar para a capital ou quando de sua passagem para inatividade (reserva), o que nao
ocorreu no presente caso. Logo, com razao o Juizo primevo ao indeferir o pedido de
incorporacgao do referido adicional.
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Com efeito, o Unico argumento do Estado do Para para justificar a impossibilidade de
pagamento do Adicional de Interiorizacdo, € que ja concede aos militares a denominada
Gratificagcdo de Localidade Especial, com o mesmo fundamento do adicional, e por isso ndo
podem ser recebidos simultaneamente.

Para melhor analise da controvérsia, entendo ser necessario distinguir gratificacéo, de
adicional. Ambas sdo vantagens pecuniarias concedidas pela Administragdo, mas vantagens
distintas, com finalidades diversas e concedidas por motivos diferentes.

O adicional é uma vantagem que a Administracdo concede ao servidor em raz&o do tempo
de exercicio ou em face da natureza peculiar da fungéo, que exige conhecimento
especializado ou um regime proprio de trabalho. O adicional relaciona-se com o tempo ou
com a funcdo. Por ter natureza perene, o adicional, em principio, adere aos vencimentos,
sendo de caréter permanente.

De outra banda, instituto diametralmente distinto € a gratificagcdo. A gratificacdo é uma
vantagem pecuniaria atribuida precariamente ao servidor que esti prestando servicos
comuns da fun¢éo em condicdes anormais de seguranca, salubridade ou onerosidade, ou
concedida como gjuda aos servidores que relinam as condi¢des pessoais que alei especifica.
Analisando a natureza de cada uma das vantagens pecuniarias, observa-se que ambas sdo de
caréter propter laborem, tendo seus conceitos definidos claramente pela proprialetradalei,

nos dispositivos que ora transcrevo:

Lei n. 5.652/91- Dispde sobre o adicional de interiorizacéo dos servidores militares estaduais, que se refere o
inciso 1V do artigo 48 da Constituigdo Estadual.

(...) Art. 1°- Ficacriado o adicional de Interiorizac8o devido aos Servidores Militares Estaduais que prestam
servico nas Unidades, Sub-Unidades, Guarnicdes e Destacamento Policiais Militares sediados no interior do
Estado do Parg, no valor de 50% (cinqlienta por cento) do respectivo soldo.

Lei n. 4.491/73.

(...)
Art. 26- A Gratificac@o de Localidade Especial é devida ao policia-militar que servir em regifes indspitas,
sgja pelas condigdes precérias de vida, seja pelainsalubridade.

Da leitura supra, se observa que os fatos geradores de cada uma das vantagens ndo se
confundem, o que se permite afirmar que a percepcdo cumulativa de ambas, pode ocorrer
sem ofensa alei ou a Constituicao.

Extrai-se dos documentos carreados aos autos que o autor/apelado € policial militar na ativa,
lotado no 3° CIPM, no Municipio de Abaetetuba/PA, conforme comprovante de pagamento
(fI. 10), fazendo jus ao recebimento do adicional de interiorizagao.

Honorarios advocaticios

No que tange a condenagdo em honorarios advocaticios, assiste razdo em parte ao Estado do
Par&. Noto que o autor/apelado decaiu em parte minima de seu pedido entabulado nainicial,
por isso, deve o réu arcar com o0s honorérios advocaticios, nos termos do art. 86, paragrafo
Unico, do CPC/2015. Logo, inaplicavel o instituto da sucumbéncia reciproca.

Todavia, tendo em vista o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacéo do servico, a
natureza e importancia da causa, bem ainda que em inimeros feitos dessa natureza, julgados
perante esta Camara, tem-se seguido o
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entendimento de que os honorarios advocaticios devem ser arbitrados no valor de R$-
1.000,00 (um mil reais). Portanto, com base no 83° do artigo 85 do CPC/2015, deve ser
parcialmente provido o recurso do Estado do Para e reduzidos os honorarios advocaticios
para esse valor.

Dos juros e correcéo monetéria

Em Reexame Necessdrio, entendo que deve ser revista a sentenca atacada no que se refere a
aplicacéo de juros de mora e correcdo monetaria. Explico.

Com a entrada em vigor da Lel n°® 11.960/09 que deu nova redacéo ao art. 1°-F da Lei
9.494/97, passaram a ser observados os critérios de atualizacdo (correcdo monetéria e juros

de mora) nela disciplinados.

Art. 1°-F. Nas condenac8es impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de
atualizacdo monetéria, remuneracdo do capital e compensacdo da mora, havera aincidéncia uma Unicavez, até
o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneragéo bésica e juros aplicados a caderneta de poupanca.

Todavia, ao examinar a ADIN 4.357/DF, a Suprema Corte declarou a inconstitucionalidade
parcial, por arrastamento, do art. 5° da Lei n°® 11.960/09, referente a expressao indice oficial
de remuneracdo basica da caderneta de poupanca, contida no 812 do art. 100 da CF/88, por
entender gue a taxa bésica de remuneracéo da poupanca ndo mede a inflacdo acumulada do
periodo. Por esta razdo, ndo poderia servir de pardmetro para a corre¢cdo monetéria a ser
aplicada aos débitos da Fazenda Publica.

Igualmente, reconheceu a inconstitucionalidade da expressao independentemente de sua
natureza, quando os débitos fazendarios ostentarem natureza tributéria. 1sso porgque, quando
credora a Fazenda de divida de natureza tributéria, incidem os juros pela taxa SELIC como
compensacdo pela mora, devendo esse mesmo indice, por forga do principio da equidade,
ser aplicado quando for ela devedora nas repeticdes de indébito tributério.

Pois bem. No caso concreto, destaco que o crédito pleiteado contra a Fazenda ndo € de
natureza tributaria, uma vez que tem origem no pagamento do adicional de interiorizagéo.
Assim, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp 1270439/PR,
julgado sob o rito dos recursos repetitivos, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secéo,
julgado em 26/06/2013, DJe 02/08/2013; e EDcl nos EDcl no REsp 1099020/RS, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, Sexta Turma, julgado em 21/11/2013, DJe 19/12/2013), os
consectérios devem ser assim estipulados.

Correcéo Monetaria

Por forca da declaracéo de inconstitucionalidade parcial do art. 5° da Lei 11.960/09, a
correcdo monetéria deve ser calculada com base no IPCA (indice de Pregos ao Consumidor
Amplo), do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, a partir da vigéncia da Lei /2009
em 30/06/2009. E em relacdo ao periodo anterior, aplica-se o INPC, conforme o REsp
1205946/SP, julgado em recurso repetitivo, pelo Rel. Ministro Benedito Gongalves, Corte
Especial, em 19/10/2011, DJe 02/02/2012.

Desta forma, in casu, a condenacdo do Estado do Pard ao pagamento do adicional de
interiorizagdo ao autor deve ser devidamente atualizada desde
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a data em que cada parcela deveriater sido paga (dies a quo), respeitados os 5 (cinco) anos
anteriores ao g uizamento da agdo, calculada com base no IPCA, a partir davigénciadaLei
/2009 em 30/06/2009, e com base no INPC, em relagdo ao periodo anterior aessalei.

Juros Moratorios

Os juros moratérios devem incidir a partir da citacdo da Fazenda Publica, ocorrida em 26-
10-2011, com ajuntada da Carta Precatéria (fl. 37 verso), pois a partir da citacdo o devedor
foi constituido em mora, conforme determina o art. 240 do CPC/2015 (citacdo valida).

Assim, os juros sdo devidos somente apos 0 advento da Lel 11.960, de 29/06/2009 (DOU de
30/06/2009), que deu novaredacdo ao art. 1°-F daLel 9.494/97, o que ensgja aredizacdo de
seu calculo com base nos juros aplicados a caderneta de poupanca.

Por derradeiro, considerando que o substabelecimento de fl. 123 ndo tem qualquer relacéo
com a presente lide, € de se desconsiderar o pedido de intimagéo/publicacéo exclusivamente
em nome do advogado Arnaldo Andrade da Silva— OAB/PA n° 10.176.

Ante o exposto, conheco do Reexame Necessario e do recurso de Apelacdo Civel, e dou-lhes
parcial provimento, para reformar a sentenca vergastada, reduzindo os honorarios
advocaticios para o valor de R$1.000,00 (um mil reais), nos termos da fundamentagéo
expendida; e em reexame necessario, reformo a sentenca para determinar que a correcao
monetéria deve ser calculada com base no IPCA, a partir da vigéncia da Lei /2009, e pelo
INPC em relagdo ao periodo anterior, sendo o marco inicial da sua contagem a data em que
cada parcela deveriater sido paga, respeitados os 5 (cinco) anos anteriores ao gjuizamento
da acdo, bem ainda, determinar que os juros moratorios devem incidir a partir da ciéncia
inequivoca da Fazenda Publica nos autos, com base nos juros aplicados a caderneta de
poupancga, mantendo a sentenca nos demais termos.

E o voto.

Belém, 25 de abril de 2016.

DmnbargadoraCELlA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora
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