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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Acérdao n°

Processo n° 0050777-75.2012.8.14.0301

Orgéo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso: Apelacéo

Comarca: Belém

Apelante: F. R. B. G. (Def. Pub. Claudine Ribeiro de Oliveira Martins)

Apelado: Ministério Publico do Estado do Para (Promotor de Justica: Roberto
Antonio Pereira de Souza)

Procurador de Justica: Estevam Alves Sampaio Filho

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

EMENTA: APELACAO CIVEL. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO DELITO DE ROUBO MAJORADO.
INTERNACAO. PRELIMINAR DE EFEITO SUSPENSIVO.
REJEITADA. PLEITO DE MODIFICACAO DA MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA IMPOSTA. NAO ACOLHIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO SOBRE CADA DISPOSITIVO LEGAL.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

| — O caso em analise se enquadra na excecao inserida no inciso
VII, do art. 520 do CPC, motivo pelo qual, o presente apelo deve
ser recebido apenas no efeito devolutivo. Além disso, ndo restou
demonstrado na peca recursal o risco de dano irreparavel a ser
sofrido pelo apelante, exigido pelo art. 215, do ECA;

Il — O Juizo Monocrético, quando da elaboracdo da sentenca e a
aplicacdo da medida socioeducativa de internacdo, ponderou
adequadamente a gravidade dos fatos e a condicdo pessoal do
apelante, inclusive com envolvimento em outro ato infracional,
justificando-se a adocdo da medida aplicada;

[l - Ato infracional equivalente ao crime de roubo majorado
autoriza a fixacdo da medida de internacado, pois é cometido com
violéncia ou grave ameaca a pessoa, a teor do art. 122, inciso |,
do ECA. Precedentes no STJ;

IV — Inobstante a exigéncia de prequestionamento para fins de
interposicao recursal as Cortes Superiores, 0 6rgao julgador néo é
obrigado apontar, expressamente, eventual violagdo quanto aos
dispositivos legais indicados pelas partes;

V — A unanimidade, recurso de apelacéo conhecido e improvido.

Vistos, etc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 22 Camara Civel Isolada, por unanimidade de votos, em
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conhecer do recurso, porém negar-lhe provimento, tudo nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Plenario da 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do
Estado do Pard, aos dois dias do més de maio do ano de dois mil e dezesseis.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Roberto Gongalves de Moura.

Belém, 02 de maio de 2016.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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Processo n° 0050777-75.2012.8.14.0301

Orgéo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso: Apelacao

Comarca: Belém

Apelante: F. R. B. G. (Def. Pub. Claudine Ribeiro de Oliveira Martins)

Apelado: Ministério Publico do Estado do Para (Promotor de Justica: Roberto
Antonio Pereira de Souza)

Procurador de Justica: Estevam Alves Sampaio Filho

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por F. R. B. G., através
da Defensoria Publica do Estado do Pard, nos autos da Representacao oferecida
pelo Ministério Publico do Estado do Para, manifestando seu inconformismo com
a decisao proferida pelo MM. Juizo de Direito da 22 Vara da Infancia e Juventude
da Comarca da Capital, que determinou a aplicacdo de medida socioeducativa de
internacdo ao ora apelante, em razao da pratica de um ato infracional anéalogo ao
crime tipificado no art. 157, § 2°, incisos | e I, do CPB.

Consta na representacdo que, no dia 28 de outubro de 2012, por
volta das 14h50min, na Av. Pedro Miranda, nesta Capital, o ora apelante e um
comparsa, fazendo uso de arma de fogo, assaltaram as vitimas Daniel Moura
Mesquita e Eloina Rodriguies de Moura, subtraindo dos ofendidos seus pertences.
Apoés a pratica do ato infracional, os meliantes empreenderam fuga, entretanto,

posteriormente, foram capturados por uma guarni¢cao da Policia Militar.

ApOs seu regular processamento, o feito foi sentenciado, tendo o
Magistrado a quo julgado procedente a representacdo ajuizada em desfavor do

apelante, aplicando-lhes a medida socioeducativa anteriormente mencionada.

Irresignada, a defesa do apelante interp6s o presente recurso (fls.
88/94), suscitando, inicialmente, que o apelo fosse recebido nos dois efeitos.

Pleiteou, em sintese, a modificacdo da medida socioeducativa aplicada ao
3
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recorrente fosse substituida por uma medida a ser cumprida em meio aberto.
Pugnou, ainda, caso ndo seja reformado o decisum, o prequestionamento de
varios dispositivos legais.

Através da decisdo de fls. 96/108, a autoridade sentenciante
recebeu o recurso de apelacdo apenas no efeito devolutivo.

As fls. 103/108, o Ministério Publico apresentou contrarrazdes ao
recurso, pugnando, em resumo, que fosse negado provimento ao apelo, com a
manutenc¢ao da sentenca guerreada.

Cumprida a determinacédo do art. 198, inciso VI, do ECA, e mantida
a decisao pelo juizo de origem, os autos foram encaminhados a esta Egrégia
Corte de Justica, onde, apos sua regular distribuicdo, coube a relatoria do feito a
Exma Desa. Helena Percila de Azevedo Dornelles.

Instado a manifestar-se, o Orgdo Ministerial, através do parecer do
ilustre Procurador de Justica, Dr. Estevam Alves Sampaio Filho, constante as fls.
124/128, opinou pelo conhecimento e improvimento do recurso, mantendo-se in
totum a deciséo objurgada.

Em decorréncia da aposentadoria da eminente relatora, o processo

foi redistribuido a minha relatoria, pronto para voto.

E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o

presente recurso.

PRELIMINAR
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A defesa do apelante aduz, preliminarmente, a necessidade de
atribuicdo de efeito suspensivo ao presente apelo, na medida em que, com a
revogacdo do art.198, inciso VI, do ECA, pela Lei 12.010/09, passou-se a ser
aplicada a regra contida no caput do art. 520 do Cdodigo de Processo Civil, que
estabelece que a apelacédo devera ser recebida tanto no efeito devolutivo quanto
suspensivo, de modo que as excecgdes previstas nos incisos do referido diploma,

nao se enquadram no caso em tela.

De fato, ndo existe mais, no Estatuto da Crianca e do Adolescente,
regramento especifico acerca dos efeitos nos quais o recurso de apelacdo deve
ser recebido, na medida em que a Lei n° 12.010/09 revogou o art.198, incisos IV,
V e VI, do mencionado diploma legal e ndo previu qualquer outra forma de tratar a
matéria revogada. Em face da lacuna existente, por ser medida mais adequada,

aplica-se, subsidiariamente, a regra contida no Cédigo de Processo Civil.

A regra geral, contida no art. 520 da Lei Adjetiva Civil, € no sentido
de que o recurso de apelacdo seja recebido em seu duplo efeito, qual seja,
devolutivo e suspensivo. Porém, a referida regra comporta excecdo, na medida
em que o mencionado dispositivo prevé taxativamente, as hipéteses em que o

recurso sera recebido apenas no efeito devolutivo.

No caso ora em analise, constata-se que 0 magistrado sentenciante
agiu de forma escorreita ao receber o apelo apenas no efeito devolutivo, com
base no inciso VII, do art. 520, do CPC, eis que a execucao imediata da medida
socioeducativa imposta ao apelante configura-se como verdadeira confirmacao da
antecipacdo dos efeitos da tutela, visto que a sentenca monocratica foi
fundamentada na necessidade imediata de ressocializagéo do recorrente.

Ademais, apesar do art. 215 do ECA estipular que o juiz podera
conferir efeito suspensivo aos recursos para evitar danos irreparaveis a parte, no
caso dos autos, a defesa do apelante, em nenhum momento, demonstrou que o
mesmo estaria na iminéncia de sofrer algum dano irreparavel ou de dificil

reparacdo em razdo da medida socioeducativa aplicada pela autoridade
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sentenciante. Em refor¢co deste entendimento, transcrevo os seguintes arestos do

egrégio Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios:

“APELACAO. VARA DA INFANCIA E DA JUVENTUDE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE FURTO. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNA(;AO. RECURSO DA
DEFESA. EFEITO SUSPENSIVO DA APELACAO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MEDIDA MAIS
BRANDA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Néo
merece acolhida o pedido de concessdo de efeito
suspensivo ao recurso de apelacao, interposto perante o
Juizo da Vara da Infancia e da Adolescéncia, quando
ndo demonstrada a situacdo excepcional que possa
causar dano irreparavel ou de dificil reparacdo ao
adolescente, exigéncia legal, consubstanciada no art.
215 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. A mingua
de evidéncia desses requisitos, 0s menores devem ser
submetidos de pronto a tutela do Estado. Precedente
desta Corte.(...)"(TJDFT, Acoérdao n. 576760,
20110130067780APR, Relator JOAO TIMOTEO DE
OLIVEIRA, 22 Turma Criminal, julgado em 22/03/2012, DJ
03/04/2012 p. 379).

“APELACAO. VARA DA INFANCIA E DA JUVENTUDE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO HOMICIDIO QUALIFICADO
PELO MOTIVO TORPE. CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO. PLEITO ABSOLUTORIO.
INSUFICIENCIA DE  PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
LEGITIMA DEFESA. EXCLUDENTE DE ILICITUDE NAO
CARACTERIZADA. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
SEMILIBERDADE. ADEQUADA. SENTENCA MANTIDA.
1. Nao restando evidenciado risco de dano irreparavel a
parte, rejeita-se o0 pedido de concessdo de efeito
suspensivo a apelacdo criminal interposta pela defesa
(art. 215 do Estatuto da Crianga e do Adolescente). (...)"
(TIDFT, Acordédo n. 581522, 20080130027857APR, Relator
HUMBERTO ADJUTO ULHOA, 32 Turma Criminal, julgado
em 19/04/2012, DJ 26/04/2012 p. 251)

Dessa forma, rejeito a preliminar arguida, confirmando a deciséo do
Magistrado “a quo”, que, no juizo de admissibilidade, recebeu o recurso apenas

no efeito devolutivo.
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MERITO

Inicialmente, constata-se, que a defesa do apelante, em sua peca
recursal, em momento algum impugnou a comprovacdo da autoria, tendo
combatido apenas a medida imposta. Por conseguinte, inexistem davidas de que
0 recorrente, efetivamente, praticou o ato infracional descrito na representacdo

oferecida pelo Parquet.

O presente recurso tem por finalidade a modificagdo da medida
socioeducativa de internagcdo imposta ao apelante para uma medida em
meio aberto. Compulsando os autos, entendo que o pleito ndo merece
acolhimento, pois o instrumento apto a definir a medida socioeducativa mais
adequada a cada caso € o convencimento do julgador. E o magistrado que,
apoiado em elementos constantes dos autos, dentre os quais 0 relatorio
interdisciplinar, deve valorar a medida conveniente a promover a ressocializacao

do representado.

Nesse diapasao, conclui-se que sé deve haver reforma de uma
sentenga para modificar uma medida socioeducativa quando esta for aplicada
sem a observancia do que preceituam os arts. 100 e 112 do ECA, , os quais
prescrevem que na aplicacdo das medidas socioeducativas, levar-se-4o em conta
as necessidades pedagogicas do menor, preferindo-se aquelas que visem ao
fortalecimento dos vinculos familiares e comunitarios, ndo se descurando da sua
capacidade de cumpri-la, além das circunstancias e da gravidade da infracéo.

Em outras palavras, quando nao se justificar em face de todo o
contexto dos autos, incluindo as condicbes pessoais do representado, as
circunstancias do ato infracional, suas consequéncias, a capacidade do
representado cumprir a medida, as caracteristicas de sua familia e outros

aspectos que se mostrem relevantes.

No caso em analise, observo que o Juizo Monocratico, na sentenca
guerreada, fundamentou adequadamente a necessidade de aplicacdo da medida
socioeducativa de internacdo ao apelante, sobretudo quando ressaltou que o

mesmo é reincidente na pratica de atos infracionais e que a conduta do presente
;
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processo € muito grave, eis que foi realizada com uso de arma de fogo e em
concurso de pessoas. Dessa forma, a aplicacdo da medida extrema, tanto sob o
aspecto do interesse da sociedade, como das caracteristicas pessoais do
recorrente, revela-se medida adequada a espécie, sopesada sua finalidade
educativa e pedagogica, vendo-se que apenas seu afastamento do convivio a que
esta inserido e que se mostra propicio ao cometimento de novas infracbes, fara
com que perceba a existéncia de limites a serem respeitados, permitindo-lhe que
reflita acerca de sua conduta.

Ademais, a medida socioeducativa mais rigorosa foi aplicada em
razao das circunstancias concretas do caso em andlise, notadamente por tratar-
se de ato infracional analogo ao crime de roubo majorado. Com efeito, tratando-se
de ato infracional praticado com violéncia ou grave ameaca a pessoa, como no
caso dos autos, € permitida a aplicacdo da medida socioeducativa de internacao,
nos termos do art. 122, inciso |, da Lei n. 8.069/1990. Nesse sentido, transcrevo

0s seguintes arestos do colendo Superior Tribunal de Justica:

‘HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANGCA E DO
ADOLESCENTE. ATOS INFRACIONAIS ANALOGOS AOS
CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. INTERNACAO. ART. 122, |, DO ECA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA. 2. Evidenciado que o ato infracional analogo
ao crime de roubo duplamente circunstanciado foi
praticado com grave ameaga contra a vitima, exercida com
arma branca e em concurso de agentes, é cabivel a
aplicacdo da medida de internacao, com fulcro no art. 122,
I, do ECA, maxime quando demonstrado que o paciente se
encontra em situacdo de risco social. 1 e 3- Omissis.(HC
311874/MS; Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, j. em
26/05/2015, p. DJe 02/06/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ESTATUTO DA CRIANCA E
DO ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO
DELITO DE ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA  DE INTERNACAO. MOTIVACAO
IDONEA. 3. Hipotese em que a medida de internac&o foi
aplicada em face da gravidade concreta da conduta

8



e

o [
¥
L !

; |ﬂ,}
PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

4

praticada mediante violéncia e grave ameaca (art. 157, 1 e ll,
do Codigo Penal), enquadrando-se ao disposto no art. 122,
I, do Estatuto da Crianca e do Adolescente. 1, 2 e 4-
Omissis.(HC 304573/SP; Min. Gurgel de Faria, Quinta Turma, |.
em 19/05/2015, p. DJe 01/06/2015)”

Por conseguinte, tendo em vista todas as consideracdes acima
expedidas, ndo considero que, no caso em analise, a internacdo esteja a ferir o
principio da excepcionalidade, insculpido no art. 112, do ECA. Ao contrario, as
circunstancias apuradas revelam situacdo peculiar que autoriza e, até mesmo,
recomenda a medida cominada na sentencga, por revelar-se como a mais
adequada ao caso. Portanto, agiu acertadamente o Juizo de 1° Grau ao aplicar a

medida de internacao ao apelante.

Por fim, com relacdo a exigéncia de prequestionamento para fins
de interposicdo recursal aos Tribunais Superiores, o 6rgdo julgador ndo esta
obrigado a apontar, expressamente, possivel violacdo a dispositivos legais
indicados pelas partes.

Da-se que a matéria ja se encontra devidamente referida no
acoérdao, sendo dispensado, portanto, reproduzir cada dispositivo legal.

Na realidade, o 6rgdo “ad quem” ndo precisa se manifestar sobre
todos os argumentos deduzidos pelas partes, sendo suficiente expor os motivos

do seu convencimento.

3 - Concluséo

Ante o exposto, conhe¢co da apelagcdo e, no meérito, nego-lhe
provimento, para manter inalterada a sentenca guerreada.

E como voto.

Belém, 02 de maio de 2016.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora



