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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) - 0801636-20.2023.8.14.0123

JUIZO RECORRENTE: JUiZO DA COMARCA DE NOVO REPARTIMENTO/PA

RECORRIDO: ESTADO DO PARA, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, MUNICIPIO DE
NOVO REPARTIMENTO

RELATOR(A): Desembargadora ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12TURMA DE DIREITO PUBLICO

REMESSA NECESSARIA N°: 0801636-20.2023.8.14.0123

SENTENCIANTE: JUiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DE NOVO REPARTIMENTO
SENTENCIADO: ESTADO DO PARA

SENTENCIADO: MUNICIiPIO DE NOVO REPARTIMENTO

RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

REMESSA NECESSARIA. DIREITO A SAUDE. PRELIMININAR DE
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR E PERDA DO OBJETO.
AFASTADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOSENTES
FEDERATIVOS. TRANSFERENCIA PARA UNIDADE HOSPITALAR
ESPECIALIZADA PARA TRATAMENTO DE ACIDENTE
VASCULAR CEREBRALE. REMESSA NECESSARIA CONHECIDA E
SENTENCA MANTIDA.

1. Cinge-se a demanda em analisar sobre 0 acerto ou ndo da sentenca que
julgou procedente os pedidos formulados nainicial, condenando o Municipio
de Novo Repartimento e o Estado do Para aredizar atransferéncia da
paciente para internacéo em Hospital que possua condic¢des adequadas para
garantir o tratamento;
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2. Preliminar de auséncia de perda de objeto e auséncia deinteresse de
agir. Alegam os requeridos que ocorreu afalta de interesse de agir e perda
superveniente do objeto, ante o cumprimento liminar da obrigagéo. A
necessidade de julgar a presente agéo persiste, para confirmar ou ndo o direito
pretendido pela parte. Qualquer entendimento em contrério estaria violando o
Principio da Inafastabilidade do Poder Judiciario e o da Indisponibilidade do
Interesse Publico. Preliminar afastada;

3. O direito a salde é assegurado constitucional mente como dever do Estado,
gue se estende a todos os entes federativos, conforme o principio da
universalidade da salide;

4. O Supremo Tribunal Federal reconhece a responsabilidade solidéria dos
entes federados em matéria de direito a salde, permitindo que qualquer um ou
todos os entes da federacéo sejam demandados em acdes prestacionais de
salde, em observanciaao Tema 793 do STF;

5. Diante do vinculo de solidariedade entre os entes federativos, a
determinacéo para que o Municipio segja responsabilizado em providenciar a
transferéncia da paciente para tratamento fora do domicilio e a determinacéo
para que o Estado do Paré garanta o tratamento adequado para a patologia é
igualmente correta, dada a necessidade e urgéncia do tratamento pretendido;
6. Assim, ndo merece reparos a sentenca gque direcionou as obrigacdes aos
entes federativos, visando assegurar o direito fundamental a salide do
representado;

7. Sentenca mantida.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, a
unanimidade, em conhecer da remessa necesséria e manter a sentenca em sua integralidade, nos
termos do voto da Relatora. Exma. Sra. Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha.

Sessdo de Plenario Virtual da 12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard,
com inicio em 15 de julho de 2024.

Sessdo de julgamento presidida pela Exma. Sra. Desa. Maria Elvina Gemague Taveira

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA.DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA (RELATORA):

Trata-se da REMESSA NECESSARIA da sentenca proferida pelo MM . Juizo de Direito da Vara
Unica de Novo Repartimento, nos autos da ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CI/C
PRECEITO COMINATORIO E PEDIDO LIMINAR, guizada por Ministério Publico do
Estado do Para em prol de CREUZA DA CONCEICAO DE JESUS, em detrimento do
MUNICIPIO DE NOVO REPARTIMENTO e ESTADO DO PARA.

Para contextualizar os eventos dos autos, a autora ingressou com a referida agcéo relatando que se
encontrava internada na UPA do Municipio de Novo Repartimento, diagnosticada com Acidente
Vascular Cerebra — AVC (Isquémico ou Hemorragico Agudo — CID 164), necessitando de leito
clinico.

Diante do quadro de salde da autora, era preciso realizar sua transferéncia para hospita
especializado que oferecesse o tratamento adequado, ja que a UPA ndo possui 0S meios necessarios
pararealizacéo de tratamento parao AVC.

Assim, requereu a titulo de tutela provisoria antecipada de urgéncia sua imediata transferéncia para
hospital que realizasse tratamento parao AV C sofrido.

O Juizo a quo deferiu amedida liminar pleiteada (ID 18848871).

O Estado do Para apresentou contestacdo, alegando: 1) Em preliminar, perda do objeto ante o
cumprimento da liminar; e 2) No mérito, sustenta a responsabilidade exclusiva do Ente Municipal
em razdo da reparticdo de competéncias do SUS, bem como auséncia de direito subjetivo, tendo
em vista o principio da universalidade do acesso a salde.

Pugnou ainda pela observancia do Tema 793 do STF, em atencdo a reparticdo de competéncia dos
entes federados para o cumprimento das obrigacoes.

O Municipio de Novo Repartimento apresentou contestacéo, suscitando: 1) Preliminar de auséncia
de interesse de agir e perda superveniente do objeto em razéo do cumprimento da liminar; e 2) No
mérito, aduz ser necessario observar o principio da reserva do possivel, tendo em vista a realidade
precaria do Municipio. Por fim, alegou impossibilidade de aplicagcdo da multa e condenacéo ao
pagamento de custas e honorarios.

O feito seguiu seu regular processamento até a prolacéo da sentenca, nos seguintes termos:

Do exposto, se verifica que as normativas objetivam garantir o direito fundamental a
salide, apresentando-a como ag&o necessaria e prioritaria a ser obedecida por todos
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os entes da Federacdo, exigindo-se 0 seu cumprimento, quando ndo atendido pela
Administracdo Publica, por intermédio da tutela jurisprudencial, a fim de garantir,
mesmo que de forma coercitiva, a efetivacdo de direitos fundamentais.

Diante disso, e em razdo dos critérios de descentralizacdo e hierarquizacdo, julgo
procedente a ag&o para condenar:

| - 0o Municipio de Novo Repartimento na obrigacdo de fazer consistente na
concess3o de tratamento fora do domicilio em favor de CREUZA DA CONCEICAO
DE JESUS (71 anos de idade), em razdo de ser atendido pela rede publica e ndo ter
condic¢des de arcar com as despesas de transporte, dentre outras;

Il - o Estado do Para na obrigacdo de proceder o tratamento adequado para a
patologia de CREUZA DA CONCEICAO DE JESUS (71 anos de idade).

Assim, extingo o processo com resolucdo do mérito, com base no art. 487, |, do
CPC.

Prolatada a sentenga, 0 prazo para interposicdo de recurso decorreu sem que fossem interpostos
pelas partes, pelo que subiram os autos para Reexame Necessario.

Coube-me arelatoria do feito por distribuicéo.

Intimado a se manifestar como custus legis, 0 Ministério Publico Estadual apresentou parecer nos
autos se manifestando pela manutencdo da sentenca (1D 19839768).

E ordatorio.

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA (RELATORA):
Presentes 0s pressupostos processuais, conheco da remessa necessaria e passo a proferir o voto.

PRELIMINAR — DA PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO E AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR

Na contestacdo, os entes Estadual e Municipal alegam perda superveniente do objeto e falta de
interesse de agir, em raz&o do cumprimento liminar da obrigacao.

Com relacéo a preliminar de falta de interesse de agir, pela perda do objeto da agéo, esta ndo merece
guarida. Isto porque, o cumprimento da tutela antecipada ou da sentenca ndo acarreta a perda
superveniente do interesse de agir, maxime porgue, na hipétese, o atendimento do pleito so ocorreu
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por forca da determinac&o judicial, necessitando de confirmacao.

Nesse sentido, colaciono julgados deste egrégio Tribunal de Justica:

EMENTA: APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA. ACAO CIVIL
PUBLICA. CRIANCA DIAGNOSTICADA COM BAIXA ACEITACAO
ALIMENTAR VIA ORAL. PEDIDO DE DISPONIBILIZA(;AO DE DIETA
ENTERAL NORMOCALORICA NORMOPROTEICA POLIMERICA
PEDIATRICA. TRATAMENTO MEDICO. A(;AO JULGADA
PROCEDENTE. APELACAO DO MUNICIPIO DE ANANINDEUA. TESE
DE PERDA DO OBJETO. REJEITADA. APELAC}AO CONHECIDA E
IMPROVIDA. REMESSA NECESSARIA DE OFiCIO. NECESSIDADE DE
AFASTAMENTO DA ADVERTENCIA DE BLOQUEIO DA CONTA
BANCARIA DO GESTOR PUBLICO. A RESPONSABILIDADE CIVIL DOS
GESTORES DA ADMINISTRACAO PUBLICA E SUBSIDIARIA.
REVERSAO DA ADVERTENCIAS AO MUNICIPIO DE ANANINDEUA.
NECESSIDADE DE AFASTAMENTO DA ADVERTENCIA DE PRISAO.
REMESSA NECESSARIA CONHECIDA PARA REFORMAR
PARCIALMENTE A SENTENCA. 1. Apelacdo do Municipio de
Ananindeua. Arguicdo de perda do objeto por suposta auséncia de interesse
processual. A concessdo da antecipacdo de tutela ndo exaure a tutela
jurisdicional ante a sua natureza provisoria, sendo o direito efetivado, téo
somente, com a procedéncia do pedido e com a confirmacdo da tutela
concedida(...)

(2587801, 2587801, Rel. MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgio
Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2019-12-16, Publicado em
2019-12-19)

EMENTA: PROCESSO CIVIL. REMESSA NECESSARIA. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. TRANSFERENCIA HOSPITALAR PARA
ESTABELECIMENTO DE SAUDE EQUIPADO COM LEITO DE UTI E
PREPARADO PARA O TRATAMENTO DA PACIENTE. DIREITO
CONSTITUCIONAL A VIDA E A SAUDE. DEVER DO PODER PUBLICO
DE PRESTACAO DE ASSISTENCIA A SAUDE. GARANTIA
CONSTITUCIONAL. SENTENCA MANTIDA.

(TIPA — REMESSA NECESSARIA CIVEL — N° 0405615-50.2016.8.14.0301 —
Relator(a): MAIRTON MARQUES CARNEIRO — 22 Turma de Direito Publico —
Julgado em 06/02/2023)

EMENTA: REMESSA NECESSARIA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
TRATAMENTO DE SAUDE. PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. RECEM-
NASCIDO COM APGAR 9/10. IMPERFURACAO ANAL VISIVEL. EVOLUAO
PARA OBSTRUCAO INTESTINAL E SEPSE. TRANSFERENCIA PARA
UNIDADE HOSPITALAR COM LEITO CLINICO ESPECIALIZADO DE UTI
NEONATAL. PRELIMINAR DE PERDA DO OBJETO. REJEITADA.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. REJEITADA. DIREITO A
SAUDE. SOLIDARIEDADE ENTRE OS ENTES DA FEDERACAO. SENTENCA
MONOCRATICA MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS. REMESSA
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NECESSARIA CONHECIDA E SENTENCA MANTIDA.

| — Cinge-se a demanda em analisar sobre 0 acerto ou ndo da sentenca proferida pelo
Juizo Monocrético, o qual julgou procedente os pedidos formulados na exordial,
gjuizada pela Defensoria Publica, condenando o Municipio de Parauapebas e o
Estado do Para para garantir a transferéncia do infante para hospital com leito clinico
e UTI NEONATAL.

[1- Ocumprimento da tutela antecipada ou da sentenca ndo acarreta a perda
superveniente do interesse de agir, maxime porgue, na hipétese, o atendimento do
pleito sb ocorreu por forca da determinacéo judicial, necessitando de confirmacéo.

Preliminar de perda do objeto rejeitada;

1l — As questdes relacionadas a salde sdo de responsabilidade do Estado em seu
sentido global, amplo e irrestrito, abrangendo todos os Entes Federados, como a
Unido, os Estados, os Municipios e o Distrito Federal.

Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada;

IV- A salde se congtitui em um bem juridico constitucionalmente tutelado,
incumbindo ao poder publico formular e implementar politicas sociais e econdmicas
idéneas que visem garantir 0 acesso universal e igualitario a assisténcia médica;

V — Remessa necessaria conhecida e sentenca confirmada.

(TJIPA — REMESSA NECESSARIA CIVEL — N° 0812945-64.2021.8.14.0040 —
Relator(a): ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA - 12 Turma de Direito
Publico — Julgado em 29/01/2024)

Dessa maneira, 0 atendimento a uma decisdo que concede tutela antecipada ndo leva a extingdo do
processo por falta de interesse de agir subsequente, uma vez que essa medida é temporaria e
transitria. E fundamental que o mérito da causa sgja julgado para resolver definitivamente a
controvérsia e confirmar a decisdo provisoria.

Diante disso, rejeito a preliminar arguida.

MERITO

A controvérsia gira em torno da andlise da sentenca que ratificou aliminar concedida, determinando
gue o Estado do Para e o Municipio de Novo Repartimento providenciem a transferéncia da
paciente para um hospital com leito especializado no tratamento do acidente vascular cerebral. A
decisdo exige que Municipio conceda o tratamento fora do domicilio, e que o Estado forneca todos
0S recursos necessarios para o adequado tratamento, conforme orientacdo do médico especialista.
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Como é cedico, a Consgtituicdo da Republica de 1988 proclama, em seu artigo 6°, a saide como
direito social, in verbis:

" Art. 6°. Sdo direitos sociais a educacao, a saude, o trabalho, a moradia, o lazer,
a seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a infancia, a
assisténcia aos desampar ados, na forma desta Constitui¢cdo."

Por sua vez, o art.196 da CF preconiza que a saude € direito de todos e constitui dever da
Administracdo asseguré-la, de forma aresguardar um bem maior, qual sgja, avida, in verbis:

"Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econdmicas que visem a reducdo do risco de doenca e de
outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agdes e servicos para sua
promocao, protecdo erecuperacao.”

O direito a assisténcia médica e material deve ser garantido imediatamente, assegurando 0 acesso
universal dos cidaddos ao sistema publico de salde em todos os niveis da Federacdo. Néo €
admissivel que o Poder PUblico se recuse a prestar esses servicos, especialmente quando se trata de
uma pessoa carente de recursos para arcar cCom seu tratamento.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA E A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAGCAO. HEPATITE C. RESTRICAO.
PORTARIA/MS N.° 863/02. 1. A ordem constitucional vigente, em seu art. 196,
consagra o direito a saude como dever do Estado, que deverd, por meio de
politicas sociais e econémicas, propiciar aos necessitados ndo "qualquer
tratamento”, mas o tratamento mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao
enfermo maior dignidade e menor sofrimento. 2. O medicamento reclamado
pela impetrante nesta sede recursal ndo objetiva permitir-lhe, apenas, uma
maior comodidade em seu tratamento. O laudo médico, colacionado aos autos,
sinaliza para uma resposta curativa e terapéutica® comprovadamente mais
eficaz ", além de propiciar ao paciente uma reducdo dos efeitos colaterais. A
substituicdo do medicamento anteriormente utilizado ndo representa mero
capricho da impetrante, mas se apresenta como condicdo de sobrevivéncia
diante da ineficacia da terapéutica tradicional. 3. Assm sendo, uma simples
restricdo contida em normadeinferior hierarquia (Portaria/M S n.° 863/02) n&o
pode fazer tabula rasa do direito constitucional a saide e a vida, especialmente,
diante da prova concreta trazida aos autos pela impetrante e a mingua de
qualquer comprovacao por parte do recorrido que venha a ilidir os
fundamentos lancados no Unico laudo médico anexado aos autos. 4. As normas
burocraticas ndo podem ser erguidas como Obice a obtencdo de tratamento
adequado e digno por parte do cidaddo carente, em especial, quando
comprovado que a medicacdo anteriormente aplicada ndo surte o efeito
desgado, apresentando o paciente agravamento em seu quadro clinico. 5.
Recurso provido". (STJ - RMS 17903 / MG - SEGUNDA TURMA - Rdl.
Ministro CASTRO MEIRA 20/09/2004).
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Destarte, a norma constitucional extraida do art. 196 da CF consagra a responsabilidade solidaria
dos entes federativos em matéria de salde publica, eis que o vocabulo “Estado”, é considerado em
sua amplitude e retrata o Poder Publico como um todo, alcancando, a Unido, Estados propriamente
ditos, Distrito Federal e os Municipios, conforme dispde o art. 23 da norma constitucional:

Art. 23. E competéncia comum da Uni&o, dos Estados, do Distrito-Federal e dos
Municipios:

[...]

[I- cuidar da salde e assisténcia publica, da protegdo e garantia das pessoas
portadoras de deficiéncia.

Do dispositivo transcrito, constata-se que a Constituicdo da Republica aponta no sentido da
responsabilidade solidaria dos entes federados, justamente como forma de facilitar o acesso aos
servicos, ampliando os meios do administrado exigir que o Poder Publico torne efetivo o direito
social asaude, estabelecido como direito fundamental, conforme art. 6° da Carta Magna.

Com efeito, a salde € direito de todos e dever do Estado sendo certo que a responsabilidade pela
prestacdo dos servicos é de todos os entes Federados, que devem atuar conjuntamente, em regime
de colaboracdo e cooperagao.

O fato de o Sistema Unico de Salde ter descentralizado 0s servigos e conjugado 0S recursos
financeiros dos entes da federacéo, com o objetivo de aumentar a qualidade e 0 acesso aos servicos
de salide, apenas reforca essa solidariedade e obrigatoriedade.

Assim, o dever de prestar assisténcia a salde é compartilhado entre Uni&o, Estados e Municipios, e
adistribuicéo de atribuicdes entre eles por normas infraconstitucionais, ndo elide a responsabilidade
solidariaimposta constitucional mente.

Partindo desta premissa, impende ressaltar que o STF, na sessdo de 23 de maio de 2019, ao julgar os
embargos de declaracdo opostos pela Unido em face da decisdo do Plenario Virtual no RE n°
855178/SE (Tema 793), fixou, por maioria, a seguinte tese de repercusséo geral:

“Os entes da federacdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente
responsaveis nas demandas prestacionais na area da salde e, diante dos critérios
constitucionais de descentralizacéo e hierarquizacdo, compete a autoridade judicial
direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de competéncias e
determinar o ressarcimento a quem suportou o 6nus financeiro.”

Como se V&, atese reafirmou a responsabilidade solidaria dos entes publicos, tendo os tribunais ja
decidido que "eventua" ressarcimento entre os obrigados podera ser realizado na esfera
administrativa, ou por meio de agdo prépria, mesmo gque a demanda tenha sido ajuizada contra
Estado e Municipio.

Acrescente-se, ainda, que o direito a salde deve ser preservado, prioritariamente, pelos entes
publicos, vez que ndo se trata, apenas, de fornecer medicamentos e atendimento aos pacientes.
Trata-se, mais, de preservar a integridade fisica e moral do cidaddo, a sua dignidade enquanto
pessoa humana e, sobretudo, o bem maior protegido pelo ordenamento juridico Patrio: avida.

Este documento foi gerado pelo usudrio 218.*** ***-20 em 09/08/2024 13:15:51

Numero do documento: 24080911172941700000020739079
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24080911172941700000020739079

Assinado eletronicamente por: ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA - 09/08/2024 11:17:29 Num. 21342012 - Pag. 8




Pela andlise minuciosa dos autos e das pecas acostadas, fica evidente que a paciente Creuza da
Conceicdo de Jesus necessitava urgentemente de internagdo para a realizagdo do tratamento
adequado para o0 acidente vascular cerebral ao qual foi acometida.

No que tange a alegacdo da necessidade de se respeitar o Principio da Reserva do Possivel, entendo
gue ela ndo merece acolhimento, pois embora o Poder Judiciario ndo possa fechar os olhos as
restri¢es financeiras e orcamentérias dos entes publicos, existem situactes de risco que merecem a
tutela jurisdicional, impondo-se, apenas, o estabelecimento de critérios para deferimento de pedidos
como o dos autos, afim de ndo sobrecarregar 0 orcamento publico.

N&o se pode olvidar que o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do Federal traz em si a garantia fundamental
da inafastabilidade do controle jurisdicional diante de lesdo ou ameaca a direito, ndo estando o
Executivo imune as decisdes do Judiciario, mormente quando se trata de garantir a integridade de
direitos fundamentais.

Como outrora mencionado, cabe a cada ente publico buscar o ressarcimento cabivel dentro do
préprio sistema publico de salde. Assim, se os protocolos apontam que o fornecimento de
determinado servigo, medicamento ou alimento especia é de responsabilidade de outro ente
publico, que ndo esta sendo demandado, cabe ao outro buscar o repasse dos valores gastos ou,
entdo, promover a cobranca administrativa (ou mesmo judicial) junto ao ente publico obrigado,
consoante 0s conveénios e protocolos gue orientam o sistema publico de atendimento a salde, que é
0 SUS - Sistema Unico de Satide.

Quanto a observancia das politicas publicas de salde, saliento que a Constituicdo da Republica
erigiu a salde como um direito de todos e dever do Estado (art. 196 da CF e art. 241 da CE),
advindo dai a conclusdo inarredével de que é obrigacéo do Estado (género, a teor do art. 23, |1, da
CF), assegurar as pessoas carentes de recursos financeiros o acesso a medicacdo e tratamentos
necessarios para a cura de suas enfermidades. Portanto, ndo importa ao requerente as diretrizes do
Sistema Unico de Satide, os seus protocol os ou suas dificul dades quanto & previsio orcamentéria.

Note-se, por fim, que qualguer norma protetiva da Fazenda Publica, em cotejo com norma e
garantia fundamental prevista constitucionalmente, ndo se sobrepde. Ao contrario, os direitos a vida
e a saude prevalecem ante qualquer outro valor.

O dever dos Entes Publicos se da por forca da regra constitucional, que € de eficacia plena, a qual
tem como objetivo garantir o direito e 0 acesso a salde a todos os cidadéos.

Nesse sentido, € o entendimento deste Egrégio Tribunal de Justica:

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. SAUDE.
TRANSFERENCIA PARA HOSPITAL ESPECIALIZADO.
REALIZACAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO. CABIMENTO.
SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERADOS. TEMA 793/STF.
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HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. APLICACAO EQUITATIVA.
DESCABIMENTO. TEMA 1.076 STF.

1- Trata-se de sentenca que julga procedente o pedido inicial, ratificando os
termos da tutela provisoria de urgéncia deferida, condenando o Municipio
ao pagamento de honorérios advocaticios e isentando o ente estatal da
verba sucumbencial;

2- Considerando a responsabilidade solidaria entre os entes federados em
demandas sobre direito a saide no ambito do SUS, o polo passivo pode ser
composto por qualquer um deles, de formaisolada ou conjunta (Tema 793 -
RE 855178 RG / SE);

3- Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou n&o condenacdo: (a) o proveito econdémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo (Tema 1.076 do STF);

4- Recurso de apelacéo conhecido e desprovido.

(TJIPA — APELACAO CIVEL — N° 0806880-27.2022.8.14.0005 —
Relator(a): CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO — 12 Turma de Direito
Publico — Julgado em 15/04/2024)

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. SAUDE.
TRANSFERENCIA HOSPITALAR. DISPONIBILIZACAO DE LEITO.
TRATAMENTO MEDICO. DOCUMENTACAO MEDICA
COMPROBATORIA DA NECESSIDADE E URGENCIA DA
TRANSFERENCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL A  SAUDE.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS PELO
DEVER DE PRESTAR ASSISTENCIA. MATERIA DECIDIDA EM
SEDE DE REPERCUSSAO  GERAL NO  STF (RE
855.178). HONORARIOS SUCUMBENCIAIS A FAVOR DA
DEFENSORIA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO DO
ESTADO DO PARA EM HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR
DA DEFENSORIA PUBLICA. DEFENSORIA PUBLICA NAO
PERTENCE A MESMA PESSOA JURIDICA DO MUNICIPIO DE
PARAUAPEBAS. HONORARIOS DEVIDOS. SUMULA 421 DO STJ.
RECURSO DO ESTADO DO PARA CONHECIDO E PROVIDO.
RECURSO DO MUNICIPIO DE PARAUAPEBAS CONHECIDO E NAO
PROVIDO. SENTENCA REFORMADA EM REMESSA NECESSARIA,
APENAS PARA EXCLUIR A CONDENAGCAO DO ENTE ESTADUAL
QUANTO AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
FAVOR DA DEFENSORIA PUBLICA.(TJPA - APELACAO /
REMESSA NECESSARIA — N° 0018958-25.2015.8.14.0040 — Relator(a):
LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO — 22 Turma de Direito
Publico — Julgado em 07/11/2022)

Nesse contexto, a sentenca a quo, que condenou os entes publicos a providenciarem a transferéncia
da requerente para internacdo hospitalar a fim de realizar o tratamento necessario, ndo merece
reparos.
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Da mesma forma, considerando o vinculo de solidariedade entre os ocupantes do polo passivo, a
sentenca é igualmente correta ao determinar que os requeridos Municipio de Novo Repartimento e
Estado do Par4 garantam o tratamento adequado para a patologia do paciente, tendo em vista que
restou demonstrada a necessidade e urgéncia do tratamento pretendido.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, em sede de remessa necessaria, mantenho a sentenca em todos os seus ter mos.

E como voto.

Belém, 15 de julho de 2024.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora

Belém, 09/08/2024
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