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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

SECRETARIA DAS CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

ACORDAO N°

COMARCA DE ORIGEM: BRAGANCA/PA.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR N° 0004015-89.2016.8.14.0000.
IMPETRANTE: EUGENIO DIAS DOS SANTOS.

PACIENTE: ALINE LUANE ARAUJO MOTA.

AUTORIDADE COATORA: MM. JUIZO DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
BRAGANCA/PA.

PROCURADORA DE JUSTICA: CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO NASCIMENTO.
RELATOR: DES. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES.

ementa: habeas corpus — tréfico de entorpecentes e associacdo para o tréfico de drogas — excesso de
prazo na formacéo da culpa — improcedéncia — agdo penal com tramitacédo regular e inerente a
espécie — feito complexo — processo criminal que conta com 23 denunciados — diversos pedidos de
revogacdo de prisdo — aplicagdo da simulan.® 64 do stj — atraso que ndo pode ser atribuido ao juizo
coator — magistrado que tem adotado as providéncias possiveis e necessarias para o deslinde da
demanda — imposi¢éo do principio da razoabilidade — auséncia de provas de autoria e materialidade
— impossibilidade — exame de provas invidvel navia eleita— falta de fundamentacdo na segregacéo
cautelar — inviabilidade — auséncia de prova pré-constituida — decreto prisional ndo juntado aos autos
— pedidos de revogacdo da custodia que ainda ndo foram examinados pelo juizo — descabimento —
pleitos formulados pela defesa da paciente examinados e indeferidos pela autoridade coatora —
gualidades pessoais — irrelevantes — simula n.° 08 do tjpa — ordem parcia mente conhecida e nesta
parte denegada — decisdo unanime.

I. N&o ha excesso de prazo para formagdo da culpa quando se adotam medidas possiveis para 0
julgamento da ac&o penal com a observancia do direito de defesa. No caso, a instrucéo processual
estéd com tramitagdo normal e inerente a espécie, mesmo observando-se que o feito é dotado de
extrema complexidade contando com 23 (vinte e trés) pessoas denunciadas pela comercializacdo e
distribuicdo de drogas no municipio de Braganca. Aduziu o juizo, que a paciente foi presa
preventivamente em 20/10/2015, com denuincia apresentada pelo Ministério Publico em 04/12/2015
pelo delito de tréfico de entorpecentes e associacdo para o trafico de drogas, estando o feito com
andamento regular, atualmente em fase de apresentacé@o de defesa preliminar de alguns acusados;

I1. O processo de 1° grau, apresenta complexidade, pelo elevado nimero de réus, quer seja pela
existéncia de inimeras interceptagdes tel efonicas que desencadearam a operacdo Pérola do Caeté,
gue objetivava a apuracdo de crimes que envolvem o trafico de entorpecentes quer sgja em razéo da
impetracdo de vérios pedidos de revogacdo da custddia cautelar, fatos que, por si s6, provocam o
retardo na concluséo do feito criminal, aplicando-se, neste sentido, o enunciado sumular n.° 64 do C.
ST,

I11. Tais fatos, podem perfeitamente justificar o atraso no deslinde da instrucéo probatéria. Os prazos
indicados para a conclusdo da instrugdo criminal servem apenas como pardmetro geral para os
magistrados, variando conforme as particularidades de cada feito criminal, razéo pela qual a
jurisprudéncia os tem mitigado, aplicando o principio da razoabilidade as hipdteses em que o atraso
ndo for provocado pela desidia estatal. Precedentes do STJ;

IV. Inviavel examinar através da via estreita do writ, a possivel auséncia de provas de autoria e

materialidade dos crimes de tréfico de entorpecentes e associacdo para o trafico de drogas, pois o
exame do material probatério é vedado em sede
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de Habeas Corpus, que, como se sabe, € um remédio de natureza constitucional de rito célere e
cognicdo sumdria, destinado a corrigir ilegalidades patentes e perceptiveis de pronto;

V. O rito do habeas corpus requer a existéncia de prova pré-constituida do direito alegado, devendo
ser demonstrado, de maneira inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo
aduzida, a presenca do constrangimento ilegal suportado. Invidvel aimpetracdo, se ndo ha prova pré-
constituida do constrangimento sofrido pela coacta, logo, ndo ha como examinar a suposta auséncia
de fundamentacéo na custddia cautelar se o impetrante ndo juntou o decreto de prisdo preventiva.
Precedente do STJ;

V1. Depreende-se das informagdes prestadas pela autoridade coatora em conjunto com os registros
extraidos do Sistema Libra, que os pedidos da defesa que buscavam a cassacéo do decreto prisional,
foram, indeferidos pelo juizo em 01/02/2016 e 14/04/2016, sendo a medida extrema mantida, em
ambos, pois, presentes 0s requisitos legais da custédia;

VI1I. Ordem parcialmente conhecida e nesta parte denegada. Decis&o unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores das Camaras Criminais
Reunidas, por unanimidade, em conhecer parcialmente do writ e na parte conhecida denegar a
ordem, tudo na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pelo Exmo. Des. Ricardo
Ferreira Nunes.

Belém, 09 de Maio de 2016.

Desembargador Rémulo José Ferreira Nunes
Relator

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Habeas Corpus Liberatorio com Pedido de Liminar,
impetrado pelo advogado Eugénio Dias dos Santos, com fundamento nas disposi coes
legais pertinentes, em favor de Aline Luane Araljo Mota, acusada da prética dos
crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n.° 11.343/2006, apontando como autoridade
coatorao MM. Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de Braganca/PA.

Em sua exordia (fl. 02/08), narra o impetrante, em sintese, que a paciente encontra-
se sofrendo de constrangimento ilegal, em raz&o do excesso de prazo naformacéo da
culpa, argumentando que a coacta esta presa desde 20/10/2015, n&o havendo,
segundo a impetracdo, data para que seja designada a audiéncia de instrucéo e
julgamento. Entende, que ndo existem provas de autoria e materialidade do crime,
pois a mesma foi presa em frente a sua residéncia sem que nada fosse com ela
encontrado.
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Afirma, que a decisdo que decretou a prisdo preventiva da coacta, padece de
fundamentos idoneos e legais, sendo a custodia arbitraria e ilegal, registrando,
também, que vérios pedidos de revogacdo da constricdo cautelar foram impetrados
perante o juizo a quo, porém ainda ndo foram analisados. Pleiteia, ao final, a
concessdo da ordem impetrada, para que a paciente seja colocada em liberdade,
também, por ser detentora de qualidades pessoais. Juntou documentos de fl. 09/11.

A medidaliminar foi indeferida as fl. 14. Asinformagtes foram prestadas asfl. 17. A
autoridade coatora juntou os documentos de fl. 18/32. O Ministério Publico Estadual
opinou pelo conhecimento parcial do mandamus e na parte conhecida que seja
denegada a ordem impetrada (f.35/37). E o relatorio.

VOTO

Cuida-se de Habeas Corpus, impetrado em favor de ALINE LUANE ARAUJO
MOTA, diante da existéncia de suposto constrangimento ilegal, por excesso de prazo
na formac&o da culpa, auséncia de provas de autoria e materialidade, falta de
fundamentac&o na decisdo que decretou a prisdo cautelar, e, ainda, que os pedidos de
revogacao de prisdo formulados em favor da paciente ainda ndo teriam sido
examinados pelo juizo impetrado. Pleiteia, por fim, a concessdo da ordem, também,
por ser a coacta detentora de qualidades pessoais.

N&o assiste razao ao impetrante.

|. DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA.

Registra o impetrante, que a paciente, encontra-se ilegalmente constrangida, em
razdo do excesso de prazo na formagdo da culpa, o que, tornailegal a manutencdo da
custddia cautelar da coacta, presa, desde 20/10/2015, sem gue haja prazo que segja
Iniciada a instrugao processual.

Todavia, tal argumento ndo merece prosperar, ja que ndo ha que se cogitar 0 excesso
de prazo, guando se adotam as medidas possiveis para 0 bom andamento do feito
processual que tramita perante o juizo de 1° grau e até mesmo a prépria
complexidade que envolve o processo criminal em epigrafe que possui, além da
coacta, outros 22 (vinte e dois) pessoas denunciadas pela comercializagcéo e
distribuicéo de drogas. Este é o caso dos autos. Com base nas informacfes prestadas
pela autoridade coatora, verifica-se que a acdo penal n.° 0116014.54.2015.8.14.0009,
esta com tramitacdo normal e inerente a espécie, aduzindo o juizo que a paciente foi
presa preventivamente em 20/10/2015, com denuncia apresentada pelo Ministério
Pablico em 04/12/2015 pelo delito de tréfico de entorpecentes e associacdo para o
trafico de drogas, estando o feito
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com andamento regular, atualmente em fase de apresentacéo de defesa preliminar de
alguns acusados.

Acrescente-se, por oportuno, que o feito, se apresenta com elevado grau de
complexidade, eis que envolve, também, a existéncia de inUmeras interceptacoes
telefdnicas, autorizadas judicialmente, que desencadearam a operagdo denominada
Pérola do Caeté, que objetivava a apuracdo de crimes que envolvem o trafico de
entorpecentes em toda a cidade de Braganca e, ainda, em raz&o da impetracdo de
vérios pedidos de revogacao da custodia cautelar, fatos que, por si SO, provocam o
retardo na concluséo do feito criminal, aplicando-se, neste sentido, o enunciado
sumular n.° 64 do C. STJ.

Ora, tais fatos, por si s6, podem justificar o atraso no deslinde da instrucao
probatoéria, corroborado pelo principio da razoabilidade, pois, como se sabe, 0s
prazos indicados para a conclusdo da instrugdo criminal servem apenas como
parametro geral para os magistrados, pois variam conforme as particularidades de
cada feito criminal, razdo pela qual a jurisprudéncia os tem mitigado, aplicando o
principio da razoabilidade as hipéteses em que o atraso ndo for provocado pela
desidia estatal, razbes pelas quais, rejeito o presente argumento.

Neste diapasio, decide o STJ arespeito do assunto:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ARTIGOS 33, 35, E 40,
INCISO VI, TODOS DA LEI 11.343/06, E ART. 16, DA LEI 10.826/03. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. SUMULA 64 DO
STJ. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO. V. O prazo para a conclusio dainstrugdo criminal n&o tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s
atos processuais (precedentes). V. Sobre o excesso de prazo, o v. acordado recorrido destacou que "o feito € de
certa forma complexo, com pluralidade de réus (sdo ao todo 22 denunciados), realizacdo de diversas
diligéncias para citagéo, além da necessidade de exame dos pedidos formulados pelas defesas para revogacédo
da custddia, rendincia de alguns patronos e substitui¢des por defensores publicos, inércia de outros patronos em
apresentar as defesas, 0 que ocasiona a substituicdo por defensores dativos, e também se verifica que houve
pedido de pericia de confronto de voz - prova sabidamente demorada...]", razdo pela qual ndo vislumbro, na
hip6tese e por ora, configurado o excesso de prazo. V1. No caso em tela o0 atraso na marcha processual, por ora,
pode ser imputado aos diversos atos da defesa, sendo for¢oso reconhecer aincidéncia do enunciado n° 64 da
Stmula do STJ: "ndo constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo nainstrugdo, provocado pela defesa’.
Recurso ordinério desprovido. (RHC 57.695/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 06/08/2015, DJe 17/09/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. TRIPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. INEXISTENCIA DE COPIA INTEGRAL
DO ACORDAO IMPUGNADO. INSTRUCAO DEFICIENTE CARACTERIZADA. FUNDAMENTACAO
IDONEA NA DECISAO DO JUIZ DE PRIMEIRO GRAU. GARANTIDA DA ORDEM PUBLICA.
ALEGACAO DE QUE NAO EXISTEM PROVAS DE QUE O PACIENTE PARTICIPOU DA
EMPREITADA CRIMINOSA. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DO PEDIDO. NECESSIDADE
DE EXAME PORMENORIZADO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCOMPATIBILIDADE
COM OSESTREITOSLIMITES DA VIA ELEITA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEISNAO
IMPEDEM DECRETACAO DA PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
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AUSENCIA DE COPIA DO ACORDAO ATACADO E PROCESSO COMPLEXO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. No tocante a alegacso de excesso de prazo, o impetrante deixou, novamente, de juntar a
coOpia do acdrdéo do Tribunal de origem que tratou desse tema, limitando-se a transcrever o teor do julgado,
gue evidencia a deficiente instrucdo do mandamus. Ademais, € pacifico o entendimento de que a verificagdo de
excesso de prazo deve ser analisada a luz do principio darazoabilidade, sendo que a eventua extrapolagéo dos
prazos processuais ndo decorre de simples soma aritmética. O processo tem seguido regular tramitacdo, sendo
gue 0 maior prazo para o encerramento da instrucdo decorre das particularidades do caso concreto, no qual se
apura a prética de triplo homicidio, conexo com tréafico de drogas e associagdo para o tréfico, envolvendo cinco
acusados, com a realizagdo de interceptacdes tel efonicas e expedi¢do de cartas precatorias. O Magistrado que
atua no feito tem diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, ndo podendo ser imputado ao
Judiciario a responsabilidade pela demora. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 301.199/RS, Rel. Ministro
ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 03/08/2015).

Il. DA AUSENCIA DE PROVAS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO CRIME DE TRAFICO E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES.

Alega que ndo existem provas de autoria e materialidade dos crimes de trafico de
drogas e associacdo para o tréfico de entorpecentes, argumentando que quando a
coacta foi presa pela autoridade policial, nada foi encontrado pelos policiais, que
possa remeter a participacéo direta ou indireta da paciente nos delitos em comento.

Entretanto, tal pedido ndo merece prosperar, pois 0 exame do material probatorio,
contido nos autos do processo criminal ndo pode ser analisado através do remédio
herdico, acdo constitucional de rito célere e cognicdo suméaria, destinada a corrigir

ilegalidades patentes e perceptiveis de pronto. )
I1. DA FALTA DE FUNDAMENTAGAO DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA DA
PACIENTE.

Consignou o impetrante que a deciséo que decretou a prisdo preventiva da paciente,
esta despida de fundamentos idéneos e legais, sendo, portanto, arbitrariaeilegal a
manutencado da constricdo cautelar por parte do juizo coator.

Sabe-se que o rito do Habeas Corpus pressupde a presenca de prova pré-constituida
do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a existéncia do constrangimento
ilegal suportado pelo paciente.

Manuseando os autos, verifica-se que o impetrante ndo acostou ao mandamus, o
decreto de prisdo cautelar, peca indispensavel para examinar 0 constrangimento
ilegal por ele arguido, logo, tal questdo ndo deve ser conhecida por esta Egrégia
Corte de Justica. Neste sentido, decide o C. STJ. )

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
REGIME INICIAL FECHADO. PEDIDO DE FIXACAO DO REGIME INTERMEDIARIO NAO
APRECIADO PELO ORGAO JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A
APELACAO, AINDA NAO JULGADA, SERIA O MEIO PROPRIO PARA A REFORMA DA SENTENCA.

MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA
CORTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. REU CUSTODIADO
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DURANTE TODA A INSTRUCAO. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA. NAO ANALISADOS POR INERCIA DO IMPETRANTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 6. Impossibilidade de analisar os fundamentos da prisdo preventiva, mantida pela sentenca condenatéria,
ante a auséncia de juntada do decreto constritivo pelo Impetrante, que tem o dnus comprovar a ocorréncia de
constrangimento ilegal, mormente em se tratando de advogado constituido. Precedentes. 7. Auséncia de
ilegalidade flagrante que, eventualmente, ensejasse a concessdo da ordem de oficio. 8. Habeas corpus néo
conhecido. (HC 254.204/GO, Rel. MinistraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJE
21/05/2013).

IV. DOS PEDIDOS DE REVOGAGAO DE PRISAO PREVENTIVA AINDA NAO ANALISADOS PELO
JUiZzO IMPETRADO

Por fim, alega o impetrante que o juizo da 32 Vara Criminal da Comarca de
Braganca, ainda ndo teria examinado diversos pedidos de revogacéo da constricao
cautelar, o0 que, mais uma vez, demonstra a ilegalidade da prisdo imposta a paciente.

Todavia, de acordo com as informagOes prestadas pela autoridade coatora,
complementadas com os registros extraidos do Sistema de Consulta de Processos do
TJ/PA, os pedidos da defesa que buscavam a cassacéo do decreto prisional, foram,
todos, indeferidos pelo juizo, respectivamente, em 01/02/2016 e 14/04/2016, sendo
considerado em ambos, que a medida extrema deve ser mantida, pois se mantém
higidos e inalterados os requisitos legais da custodia, previstos no art. 312, CPP,
destacando-se, que ndo houve nenhum fato novo ou mesmo relevante que ensegjasse a
devolucéo da liberdade da paciente.

No que diz respeito as qualidades pessoais da paciente, verifica-se que as mesmas
ndo sdo suficientes para a devolucgdo de sua liberdade, ante ao disposto no Enunciado
Sumular n.° 08 do TJPA.

Ante 0 exposto, acompanhando o parecer ministerial, conheco parcialmente da
ordem impetrada e na parte conhecida, voto pela denegacéo da ordem, tudo nos
termos da fundamentacéo.

E 0 meu voto.
Belém, 09 de Maio de 2016.

Des. ROmulo José Ferreira Nunes
Relator
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