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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0000151-30.2011.8.14.0061

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: HANS FREITAS SCHWEDLER, LUCILEIA FREITASDA SILVA

RELATOR(A): Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

APELACAO CIVEL. MUNICIPIO DE ITAITUBA. ACAO DE COBRANGCA. DIARIAS.
TRATAMENTO FORA DO DOMICILIO (TFD). PAGAMENTO DEVIDO. PORTARIA N°. 55/99
DO MINISTERIO DA SAUDE. RECURSO DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1.Trata-se de recurso de apelacdo interposto, contra sentenca, que julgou procedente os pedidos formulados
na acdo de cobranca ajuizada pel o recorrido, determinando que o réu providencie o pagamento dos valores
devidos atitulo de Tratamento Fora de Domicilio — TFD, sem condenac&o em custas e honorarios,

2.0 SUS assegura ainser¢éo no TFD aos pacientes carentes de recursos financeiros, cujo tratamento inexiste
ou resta esgotado no Municipio de seu domicilio. Suas condi¢fes constam dos arts. 4° e 7°, da Portarial SUS
n° 55/99;

3.Estando comprovada nos autos que o autor € portador de Retinoblastoma Bilateral (CID C 69.2), o qual
necessita de tratamento médico especializado n&o disponibilizado no municipio demandado, deve ser
mantida a sentenca que julgou procedente a pretensdo deduzida;

4. Recurso desprovido. Sentenga mantida.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Pdblico do Tribunal de Justica do Estado do Para,
na 262 Sessdo Ordinéria do Plenario Virtual, realizada no periodo de 22/07/2024 a 29/07/2024, a unanimidade, em conhecer e negar
provimento a apelagéo.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CEL IA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Trata-se de recurso de apelacio interposto pelo ESTADO DO PARA (1D 8901791) contra sentenca
proferida pelo Juizo da 12 Vara Civel da Comarca de Tucurui (1d. 8901790 integralizada a deciséo de
Embargos de Declaracéo de Id. 8901790, pég 28), que julgou procedente os pedidos formulados na agdo de
cobranca ajuizada pelo recorrido.

O demandante pleiteou o pagamento de diarias destinadas ao custeio de Tratamento Fora do Domicilio
(TFD), por ser portador de Retinoblastoma Bilateral (CID C 69.2) afirmando, em resumo, que fez
tratamento intensivo oftalmol 6gico, pediétrico e oncol 6gico nos periodos de janeiro a dezembro de 2008, e
janeiro a dezembro de 2009 na cidade de S&o Paulo-SP, correspondendo a 730 diérias no valor de R$ 30,00,
totalizando em R$ 21.900,00 (vinte e um mil e novecentos reais).

O Juizo de origem julgou procedente os pedidos formulados nainicial, condenando o Estado do Pard ao
pagamento de R$ 19.800,00 (dezenove mil e oitocentos reais), o qual devera ser corrigido monetariamente,
incidindo juros e mora, nos termos da simula 54 do STJ.

Inconformado, o ente federativo interpds o presente recurso de apelagéo, arguindo, em resumo, a
ilegitimidade passiva. Ao final, pede o provimento do recurso e areforma da sentenca.

O apelado apresentou contrarrazdes por meio da peticdo 1D 8901791, pugnando pelo desprovimento do
recurso.

O Ministério Pablico opinou pelo desprovimento do recurso, nos termos da manifestacéo 1D 18456755.

E o relatério.
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A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(Relatora):

|. Juizo de Admissibilidade. Desnecessidade de reexame necessario em razao de recur so voluntario da
Fazenda Publica.

Considerando a interposicéo de recurso voluntério pela Fazenda Publica, ndo ha que se falar em
remessa necesséaria em relacéo a sua condenagdo (Inteligéncia do art. 496, § 1°, do CPC).

Nesse sentido, cito alicdo do professor Humberto Theodoro Junior (in Curso de Direito Processual
Civil — Teoriagera do direito processua civil, processo de conhecimento e procedimento comum —voal. | /
Humberto Theodoro Janior. 56. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 1.077-1.078):

“A novidade do CPC de 2015 é a supressao da super posi¢ao de remessa necessaria e apelacdo. Se o
recurso cabivel jafoi voluntariamente manifestado, o duplo grau ja estar & assegur ado, ndo havendo
necessidade de o juiz proceder a formalizacdo da remessa oficial. A sistematicado Cédigo anterior
complicava o julgamento do tribunal, que tinha de se pronunciar sobre dois incidentes — aremessa
necessaria e a apelacdo —, 0 que, quase sempre, culminava com a declaracdo de ter restado prejudicado o
recurso da Fazenda Publica diante da absor¢do de seu objeto pelo decidido no primeiro expediente. Andou
bem, portanto, o novo Cédigo em cogitar da remessa necessaria apenas quando a Fazenda Publica for
omissa na impugnacao da sentenca que lhe for adversa (art. 496, § 1°).

()

Assim, tendo o NCPC eliminado a remessa necessaria quando a Fazenda houver recorrido, o Tribunal, nos
processos em andamento, desprezara o reexame ex officio e apreciara apenas o recurso”. (Grifo nosso).

No mesmo sentido, tem-se 0s seguintes julgados:

“REEXAME NECESSARIO. INTERPOSICAO DE RECURSO VOLUNTARIO PELA FAZENDA
PUBLICA. NAO CONHECIMENTO DA REMESSA. 1- Quando inter posto recur so voluntéario pela
Fazenda Publica sucumbente, ndo ha de ser conhecido o reexame necessario, face o disposto no art.
496, § 1°, do CPC. 2- Remessa Necessaria ndo conhecida. APELACOES CIVEIS. SAUDE.
IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE JUDICIAL SOBRE POLITICAS PUBLICASE PRINCIPIO DA
RESERVA DO POSSIVEL. TESESAFASTADAS. PLEITO RECURSAL DE CONDENAQAO DO
ESTADO EM HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PARTE VENCEDORA ASSISTIDA PELA
DEFENSORIA PUBLICA. NAO CABIMENTO. SUMULA 421, DO STJ. SENTENCA MANTIDA. 3-
Embora o Poder Judiciario, em principio, ndo possa imiscuir-se no mérito da conducéo das politicas
publicas, indiscutivel a possibilidade de ele controlar os desmandos e aincuria do Poder Executivo, como
forma de garantir a efetividade dos direitos fundamentais, tal como a salde. 4- N&o se mostra suficiente a
alegacdo dareserva do possivel, sob o argumento abstrato da insuficiéncia de recurso orcamentario ao
cumprimento damedida judicial e a efetivacdo das demais politicas publicas. 5- Nos termos do verbete
sumular n® 421/STJ, \" Os honorérios advocaticios ndo sdo devidos a Defensoria Publica quando ela atua
contra a pessoa juridica de direito publico a qual pertencal”. 6- Recursos conhecidos e ndo providos.

(TJTO - APL: 00185168020198270000, Relator: CELIA REGINA REGIS. Data de publicacéo:
17/07/2019)” . (Grifo nosso)

“APELACAO CIVEL. REMESSA NECESSARIA. ART. 496, § 1°, DO CPC/2015. INTERPOSICAO
DE RECURSO VOI’_UNTARIO PELO ESTADO. HI PQTESE QUE FAZ DESAPARECER O
REEXAME DE OFICIO. REAPRECIACAO DA MATERIA. ART. 1.030, I, DO CPC/2015. 1.
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I nterposto recur so voluntario pela Fazenda Publica no prazo legal, ndo se conhece do reexame
necessario, ateor do disposto no art. 496, § 1°, do CPC/2015. 2. Reapreciacado da matéria da remessa
necessaria, com emprego de fundamento diverso e atual, com base no art. 1.030, |1, do Cédigo de Processo
Civil/2015, sem alteracdo do julgamento anterior. ACORDAO MANTIDO, EM JUiZO DE
RETRATACAO, POR MAIORIA, POR DISTINTO FUNDAMENTO. (Apelagio Civel N° 70072862071,
Quarta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Eduardo Uhlein, Julgado em 27/03/2019).

(TF}RS- AC: 70072862071 RS, Relator: Eduardo Uhlein, Data de Julgamento: 27/03/2019, Quarta Camara
Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justicado dia 26/04/2019)” . (Grifo nosso).

Portanto, havendo recurso voluntério, resta desnecessaria a realizagdo de reexame necessario.

Conheco do recurso interposto, tendo em vista o atendimento dos pressupostos intrinsecos (cabimento,
interesse recursal, legitimidade recursal e inexisténcia de fato extintivo do direito de recorrer) e extrinsecos
(regularidade formal, tempestividade e preparo) de admissibilidade.

Preliminar - ilegitimidade passiva

E firme e atual a orientag&io do Supremo Tribunal Federal sobre o direito a salide ser dever do Estado lato
sensu considerado; devendo, pois, ser garantido, indistintamente por todos os entes da federagdo, com fulcro
nos artigos 6°, 23, |11 e 196, da Constituicao Federal, independentemente de previsio do fornecimento do
insumo pleiteado junto ao SUS ou mesmo qualquer acordo firmado entre os entes federativos.

Sendo vejamos.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE FRALDAS DESCARTAVEIS. IMPRESCINDIBILIDADE. AUSENCIA DE
QUESTAO CONSTITUCIONAL. ART. 323 DO RISTF C.C. ART. 102, 111, § 3°, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO.
(...) 4. In casu, 0 acorddo originariamente recorrido assentou: “APELACAO CIVEL. SAUDE PUBLICA.
FORNECI-MENTO DE FRALDAS GERIATRICAS. DIREITO DE TODOS E DEVER DO ESTADO —
ART. 196, CF. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO. OBRI GAQAO SOLIDARIA ENTRE A
UNIAO, ESTADOS E MUNICIPIOS. 1) O Estado do Rio Grande do Sul € parte legitima para figurar no
polo passivo de demanda em que alguém pleiteia o fornecimento de fraldas geriétricas, umavez que ha
obrigacdo solidaria entre a Uni&o, Estados e Municipios. 2) Os servicos de salde séo de relevancia publicae
de responsabilidade do Poder Publico. Necessidade de preservar-se o bem juridico maior que estd em jogo: a
propriavida. Aplicagio dos arts. 5°, § 1° 6° e 196 da Constituicio Federal. E direito do cidaddo exigir e
dever do Estado (lato sensu) fornecer medicamentos e tratamentos indispensaveis a sobrevivéncia, quando o
cidadéo ndo puder prover o sustento proprio sem privacoes. Presenca do interesse de agir pela urgénciado
tratamento pleiteado. 3) Reducdo da verba honoréria, em atencéo a complexidade da causa e a qualidade do
ente sucumbente. DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO APELO. UNANIME.” (fl. 139). 5. Agravo
regimental a que se nega provimento. (RE 724292 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em 09/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 25-04-2013 PUBLIC 26-04-2013)
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A CF/88 atribui a Unido, aos Estados e aos Municipios, competéncia para agdes de salde publica, devendo
esses entes cooperar, técnica e financeiramente, entre si, mediante descentralizac8o de suas atividades, com
direcdo Unicaem cada esfera de governo (Lel Federal n° 8.080 de 19/09/1990, art. 7°, IX e XI) executando
0S servicos e prestando atendimento direto e imediato aos cidadéos (art. 30, VII da Constituicdo da
Republica).

Neste passo, tem-se que a obrigacdo constitucional de prestar assisténcia a salde funda-se no principio da
cogestdo, consistente na participacdo simultanea dos entes estatais dos trés niveis (Federal, Estadual e
Municipal), existindo, em decorréncia, responsabilidade solidéria.

Assim, ndo se pode atribuir isoladamente a qualquer ente federado a responsabilidade por prover recursos
necessarios a salide da popul agéo.

Nesse sentido colaciono o julgado do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SUMULA 7/STJ. DIREITO A SAUDE. DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. PROTEC;AO DE DIREITOS FUNDAMENTAISE INDISPONIVEIS. LEGITIMIDADE
ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. PRECEDENTES. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. 1. No caso, aferir a adequagdo da via eleita, bem como a comprovacéo de direito
liquido e certo e a necessidade de dilacéo probatéria demandam aincursdo no conjunto fatico-probatoria dos
autos, providéncia vedada pela Simula 7/STJ. 2. Conforme entendimento predominante no Superior
Tribunal de Justica, o Ministério Publico detém legitimidade ativa para propor acéo objetivando a protecdo
do direito a salide de pessoa hipossuficiente, porquanto se trata de direito fundamental e indisponivel, cuja
relevanciainteressa atoda a sociedade. 3. O Superior Tribunal de Justica, em reiterados precedentes,
tem decidido que o funcionamento do Sistema Unico de Satde - SUS é de r esponsabilidade solidaria
dos entes federados, de forma que qualquer deles possui legitimidade para figurar no polo passivo de
demanda que obj etive 0 acesso a meios e medicamentos par a tratamento de sadde. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 201.746/CE, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, Julgado Em 16/12/2014, Dje 19/12/2014). Grifel.

Nesse sentido, é o entendimento desta Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
OBRI GAC;AO DE FAZER. FORNECIMENTO REGULAR E GRATUITAMENTE DE FRALDAS
GERIATRICAS PELO ENTE MUNICIPAL. NAO CONFIGURACAO DE AFRONTA AO PRINCIPIO
DA SEPARAC;AO DO PODERES. DIREITO DO IDOSO. MULTA DIARIA. POSSIBILIDADE DE
COMINACAO. REDUCAO DO QUANTUM FIXADO. PROPORCIONALIDADE. AGRAVO INTERNO
PREJUDICADO. RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Ha
legitimidade passiva do Municipio de Belém para o cumprimento da medidajudicial, umavez que o Sistema
Unico de Saide ¢ de responsabilidade solidéria dos entes federados, podendo qualquer um deles figurar no
polo passivo da demanda. 2. O direito a salde, avida é um direito garantindo constitucionalmente, sendo
viavel, por meio dos entes federativos o fornecimento de insumos capazes de garantir adignidade e o
envelhecimento saudavel de pessoaidosa. 3. E possivel a aplicacio de astreintes em face da Fazenda
Publica, contudo, de forma proporcional, pelo que merece reducdo do quantum fixado, mantendo-se os
demais termos da decisdo agravada. 4. Julga-se a perda do objeto do agravo interno, em razéo da
coincidéncia de argumentos dispostos no agravo de instrumento. 5. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO PARCIALMENTE A UNANIMIDADE.

(2017.02472544-66, 176.560, Rel. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO, Orgéo Julgador 22 TURMA DE
DIREITO PUBLICO, Julgado em 2017-06-08, Publicado em 2017-06-14)
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DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO CIVIL PUBLICA. APELAGAO CIVEL. DIREITOA VIDA EA
SAUDE. PRELIMINAR DE ILEGIMITIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. PRECEDENTES STF E STJ. REJEITADA. MERITO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS NAO PREVISTOS NA TABELA DO SUS. POSSIBILIDADE. FORNECIMENTO
GRATUITO DE MEIOS INDISPENSAVEISAO TRATAMENTO E A PRESERVACAO DA SAUDE DE
PESSOAS COM HIPOSSUFICIENCIA DE RECURSOS FINANCEIROS. DEVER CONSTITUCIONAL
DO ESTADO. ART. 196 DA CF/88. PRECEDENTES STF. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE
ASTREINTES CONTRA A FAZENDA PUBLICA. APELAC}AO CONHECIDA E NAO PROVIDA. 1.
Preliminar de ilegitimidade passiva. O funcionamento do Sistema Unico de Satide é de responsabilidade
solidéria da Uni&o, dos Estados e dos Municipios, assim, qualquer um desses entes tem legitimidade ad
causam para figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a medicamentos para
tratamento de problema de salide. Preliminar rejeitada. 2. Mérito. O Supremo Tribunal Federal entende ser
possivel ao Judiciario a determinacdo de fornecimento de medicamento ndo incluido na lista padronizada
fornecida pelo SUS, situag&o que ndo viola o principio da separacdo dos poderes ou a reserva do possivel,
pois ndo pretende o Poder Judiciario interferir na esfera de atuacdo da Administracdo Publico, objetivando
definir as prioridades de atendimento. 3. Comprovagdo nos autos da imprescindibilidade da medicagéo e,
gue o apelado ndo possui recursos financeiros para custear o tratamento médico. 4. Segundo o entendimento
pacifico do Superior Tribunal de Justica, € possivel afixacdo de multa contra a Fazenda Publica para
assegurar o cumprimento de obrigacgo de fazer. 5. Apelagdo conhecida e ndo provida. 6. A unanimidade.

(2017.02505303-50, 177.093, Rel. MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgao Julgador 12 TURMA
DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2016-04-27, Publicado em 2017-06-26)

O Estado, o Municipio e a Uni&o, portanto, sdo legitimados passivos solidarios, conforme determina o texto
constitucional, sendo dever do Poder PUblico a garantia da salide, podendo, por ébvio, ser demandados em
conjunto ou isoladamente, dada a solidariedade da obrigacdo, por este motivo, rejeito a presente
preliminar.

Mérito

A sentenca julgou procedente o pedido do autor, determinando que o réu providencie o pagamento dos
valores devidos atitulo de Tratamento Fora de Domicilio — TFD, em favor do autor; sem condenacdo em
custas e honorarios.

A sentencarecorridafoi exarada nos seguintes termos.

“Ante 0 exposto, JUL GO PROCEDENTE aacéo, com base no artigo 487, |, do Cadigo de Processo Civil,
bem como nos fundamentos constitucionais e jurisprudenciais acima elencados, CONDENANDO o Estado
do Par & ao pagamento da quantia de R$ 19.800,00 (dezenove mil e oitocentos reais) o qual devera ser
corrigido com base no IPCA-E, a partir da data do efetivo prejuizo (simula 43, do Superior Tribunal de
Justica), incidindo sobre o valor o juros de mora de 1% ao més a partir da data do evento danoso, nos termos
da simula 54, do Superior de Justica.”

(Grifo nosso)

O SUS assegura ainsercéo no TFD aos pacientes carentes de recursos financeiros, cujo tratamento inexiste
ou resta esgotado no Municipio de seu domicilio. Suas condi¢fes constam dos arts. 4° e 7°, da Portarial SUS
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n° 55/99, que assim dispdem:

Art. 4°. As despesas permitidas pelo TFD sdo aquelas relativas ao transporte aéreo, terrestre e fluvial; didrias
para alimentacéo e pernoite para paciente e acompanhante orcamentaria do municipio/estado.

Art. 7°. Sera permitido o pagamento para deslocamento de acompanhante nos casos em gue houver
indicacdo médica, esclarecendo o porqué daimpossibilidade de o paciente se deslocar desacompanhado.

O programa conta com verba federal especificamente destinada para este fim, o que, diante da obrigacdo de
gestéo plena de sallde, destinada ao Municipio, atrai a este ente federativo o dever de cuidado neste sentido.

Na origem, o autor informa gue é portador Retinoblastoma Bilateral (CID C 69.2), razdo pela qual
necessitou de tratamento médico especializado ndo disponibilizado na cidade de Tucurui, sendo deferido o
pedido de Tratamento Forado Domicilio (TFD), no caso, na cidade de Séo Paulo — SP, devidamente
comprovados nos documentos dos autos (1d. 8901783 a 8901784, pag. 30).

Verifica-se que o apelante possui, precipuamente, a obrigacéo de providenciar o tratamento do qual o
paciente necessita, considerando a citada regra de reparticéo de atribuigdes. Tal circunstanciarefor¢ao
dever de custear o tratamento do apelado em outro municipio quando comprovada sua necessidade, devendo
apretensdo recursal ser rejeitada.

As assertivas e a conclusdo acima estdo em plena consonancia com a Jurisprudéncia, conforme se observa
pel os seguintes julgados:

APELACOES CIVEIS. ACAO DE COBRANCA DE RESSARCIMENTO DE DESPESAS COM TFD
C/C OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA PARA
REGULARIZACAO DO PROGRAMA DE TRATAMENTO FORA DE DOMICILIO PELORITO
SUMARIO. TRATAMENTO DE SAUDE FORA DO DOMICILIO. HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA DA PARTE AUTORA. PAGAMENTO DE DIARIAS PARA ACOMPANHANTE DE
PACIENTE EM TFD. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO COLENDO STJ.
CONDENACAO DO ESTADO AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS A
DEFENSORIA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 421 STJ. RECURSOS CONHECIDOS E
PARCIALMENTE PROVIDOS.

(TJPA - AC: 00219487920158140301, Relator: LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO, Datade
Julgamento: 23/01/2023, 22 Turma de Direito Publico, Data de Publicago: 07/02/2023). (Grifo nosso).

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. PRELIMINAR DE INEPCIA
DA INICIAL REJEITADA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA. DIARIAS
REFERENTES AO PROGRAMA DE TRATAMENTO FORA DE DOMICILIO - TFD. DIREITO AO
PAGAMENTO DAS DIARIAS. NECESSIDADE DE EXCLUSAO DA CONDENAGAO EM CUSTAS
FACE A ISENCAO DA FAZENDA PUBLICA. ARTIGO 15, ALINEA G, DA LEI ESTADUAL N°
5.738/93.HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS DE ACORDO COM OS PARAMETROS
LEGAIS. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

(..)

Este documento foi gerado pelo usudrio 218.*** ***-20 em 30/07/2024 13:36:46

Numero do documento: 24073011362053900000020485009
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24073011362053900000020485009

Assinado eletronicamente por: CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO - 30/07/2024 11:36:20 Num. 21081478 - Pag. 7




I1- A Autora/Apel ada apresenta dorsolombal gia i ncapacitante associada a radicul opatia de Mid e gjuizou
acao de cobranca visando o pagamento de 120 diarias para Belém, referente ao seu deslocamento do
Municipio de Curucé para o Municipio mencionado, para tratamento de salde.

I11- Tratamento Fora do Domicilio - TFD esta regulado, no ambito do Sistema Unico de Satde -SUS,
pela Portaria da Secretaria de Assisténcia a Saude - SAS n° 055/99, e destina-se, exclusivamente, a
pacientes atendidos pela rede publica de saide ou conveniados do SUS, portador es de doengas néo
trataveis no Municipio de origem por falta de condices técnicas

I'V- No caso, 0 autor comprovou que necessitava de Tratamento Fora de Domicilio e também
comprovou que realizou o tratamento referente atodas as diariasrequeridas, poisjuntou aos autos as
folhas de evolucao, todas devidamente carimbadas e assinadas, que mostram as vezes em que foi até
Belém.

V- Em relagdo asdiériasdo TFD, conformeo art. 373, CPC/15, o 6nus da prova incumbe ao réu,
guanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, de modo que néo
€ possivel a comprovacao pela parte autora de valores que ndo recebeu. Outrossim, cabiaao réu
demonstrar que efetivamente pagou os valor es cobrados ou que a parte esta cobrando por fato que
N&o existiu, 0 que N&o ocorreu no caso em tela.

V|- E obrigacéo do Ente Publico for necer transporte, alimentacio e estadia as pessoas que fazem
parte do programa'Tratamento Fora do Domicilio - TFD' e que comprovadamente necessitam dessa
assisténcia, ou aressarcir as despesas por elasrealizadas.

VI1I- Na hipétese, restando comprovada a autorizacédo para o tratamento de satde fora do domicilio e
diante da auséncia de pagamento dos valor es cor respondestes as diarias, a acdo de cobranca deve ser
acolhida.

(..)
X- Recurso conhecido e parcialmente provido. Sentenca mantida.

(TJPA - AC: 00023378420138140019, Relator: ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Datade
Julgamento: 01/03/2021, 12 Turmade Direito Publico, Data de Publicagdo: 10/03/2021). (Grifo nosso).

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA EM REMESSA NECESSARIA E APELACAO. PACIENTE PORTADOR DE
INSUFICIENCIA RENAL CRONICA. SESSOES DE HEMODIALISE EM MUNICIPIO DIVERSO
DO DOMICILIO DO AGRAVADO. AJUDA DE CUSTO. POSSIBILIDADE. TRATAMENTO
FORA DO DOMICILIO. PORTARIA N°55/99 DO MINISTERIO DA SAUDE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA. |. A controvérsia em tela cinge-se em verificar se
0 autor, diagnosticado com Insuficiéncia Renal Cronica (N18.0), doenca de caréter irreversivel que tornao
paciente dependente de 3 (trés) sessdes semanais de Hemodidlise, faz jus a garantia de hospedagem, por
meio do aluguel social ou da guda de custo, para o paciente e seu acompanhante, com o fito de viabilizar o
tratamento. 1. Em suas razdes recursais 0 ente municipal agravante argumenta acerca da necessidade da
corretainterpretacdo da Portarial SAS/n° 55, de 24 de fevereiro de 1999, que dispde sobre Tratamento Fora
do Domicilio, destacando a vedacéo ao pagamento de diérias de paciente que permanegam hospitalizados,
bem como indicando a necessidade de interpretacdo sisteméaticada Lel Maior para o municipio ndo ser
responsabilizado por obrigacdes que extrapolam suaalcadalll. Inicialmente, ressalto que n&o se afirmou
que o recorrido morava por conta proépria em outra cidade ou estaria hospitalizado. Conforme
documentacéo médica acostada aos autos, o agravado, devido a sua doenca é dependente de 3 sessbes
semanais de hemodialise com duragdo de 4 hor as, necessitando se deslocar para outro municipio para
realizar seu tratamento. Ocorre que seu estado de salde o impossibilita de se locomover por longas
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distancias, uma vez que apresenta alter acdes metabadlicas, hidroeletroliticas, pressoricas e hormonais
proprias de sua moléstia, conforme indicado nas documentacfes médicas. | V. Dessa forma, em razdo
da vulnerabilidade econémica do paciente, atestado por laudo da Assistente Social do quadro do
Hospital Universitario Walter Cantidio, este ndo possui condi¢des de arcar com as despesas de
hospedagem e alimentacdo em Fortaleza, mostrando-se necessario o for necimento de ajuda de custo,
referente ao Tratamento Fora do Domicilio, viabilizando o tratamento e contribuindo para a
promocao da salde e da qualidade de vida do agravado. V- V. Insta salientar que o tratamento fora
do domicilio (TFD), previsto na Portaria n® 55 de 24/02/1999 da Secr etaria de Assisténcia a Saude do
Ministério da Saude, autoriza o custeio, pelo poder publico, do transporte e, se necessario, ajuda de
custo par a estadia e alimentacao, devendo restar comprovada aimpossibilidade de prestacéo das
acOes de saude no local de origem, o que ocorreu in casu. V1. Agravo I nterno conhecido e improvido.
Decisio mantida. ACORDAOQ: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 32 Camara Direito Plblico
do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, por unanimidade, em conhecer e negar provimento ao Agravo
Interno, nos termos do voto do Relator. Fortaleza, 19 de abril de 2021 Presidente do Org&o Julgador
DESEMBARGADOR INACIO DE ALENCAR CORTEZ NETO Relator

(TJCE - AGT: 00031288820198060173 CE 0003128-88.2019.8.06.0173, Relator: INACIO DE ALENCAR
CORTEZ NETO, Data de Julgamento: 19/04/2021, 32 Camara Direito Publico, Data de Publicacéo:
20/04/2021). (Grifo nosso).

Diante do exposto, conhego e nego provimento ao recur so, mantendo a sentenca, nos termos da
fundamentac&o.

Considerando os deveres de boa-fé e de cooperacdo para arazoavel duragdo do processo, expressamente
previstos nos arts. 5° e 6° do CPC, as partes ficam advertidas de que ainterposi¢éo de embargos de
declarac8o manifestamente protelatérios, ou que promovam indevidamente rediscussdes de mérito, podera
ensgar a aplicagdo das multas previstas nos arts. 81 e 1.026, 88 2° e 3°, do CPC.

E o voto.

Belém-PA, 22 de julho de 2024.

Desembargadora CEL | A REGINA DE LIMA
PINHEIRO

Relatora

Belém, 30/07/2024
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