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APELACAO.

COMARCA DE ORIGEM: ABAETETUBA/PA.

PROCESSO N° 0000108-55.2011.8.14.0070.

APELANTES: AILTON BARROS DOS SANTOS E ALEX JUNIOR DIAS CARDOSO.
DEFENSORIA PUBLICA: RAUL DE SANTA HELENA COUTO.

APELADO: MINISTERIO PUBLICO.

PROCURADORIA DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA.
RELATOR: JUIZ CONVOCADO PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR.

EMENTA

APELACAO. ARTIGO 157, §§ 1°E 2°, INCISOS | E I, DO CODIGO PENAL. REFORMA.

REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. TESE ACOLHIDA. ERRO DE JULGAMENTO
CONSISTENTE NA VALORACAO VAGA E GENERICA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DOS
ANTECEDENTES CRIMINAIS E MOTIVOS DO CRIME. EXCESSO DE PENA CONFIGURADO. APELANTE QUE
FAZ JUS AO REDIMENSIONAMENTO DA PENA PARA O PATAMAR MINIMO LEGAL.

PENA DEFINITIVA DE AMBOS OS RECORRENTES REDIMENSIONADA PARA 5 ANOS E 4 MESES DE
RECLUSAO EM REGIME INICIAL SEMIABERTO ALEM DE 13 DIAS-MULTA, CADA UMA CALCULADA A
RAZAO DE UM TRIGESIMO DO VALOR DO SALARIO MINIMO VIGENTE NO PAIS NA EPOCA DOS FATOS.
MANTIDAS AS DEMAIS COMINACOES DA SENTENCA IMPUGNADA.

RECURSO CONHECIDO. PROVIMENTO DA PRETENSAO RECURSAL.
ACORDAO
Vistos e etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Camara
Criminal Isolada, por unanimidade, em conhecer do recurso e, no mérito, dar provimento a
pretensdo recursal, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos vinte e nove dias do més de
abril de dois mil e dezesseis.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania Llcia Silveira.
Belém, 29 de abril de 2016.

Relator Paulo Gomes Jussara Junior.

Juiz Convocado.
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RELATOR: JUIZ CONVOCADO PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR.

RELATORIO

Trata-se de Apelagéo interposta por Alex Junior Dias Cardoso e Ailton Barros dos Santos,
por intermédio da Defensoria Publica, contra sentenca (fls. 87-95) proferida pelo Juizo de
Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de Abaetetuba/PA que, respectivamente, 0s
condenou as penas de 8 anos e 4 meses de reclusdo em regime inicia fechado além de 17
dias-multa, cada uma calculada a razéo de um trigésimo do valor do salario minimo vigente
no pais na época dos fatos, e 9 anos e 4 meses de reclusdo em regime inicial fechado além
de 18 dias-multa, cada uma calculada a razéo de um trigésimo do valor do salério minimo
vigente no pais na época dos fatos, pela pratica do crime tipificado nos artigos 157, 881° e
2°, incisos | ell, do Cédigo Penal.

Na denuncia (fls. 2-4) o Ministério Publico relatou que no dia 11/1/2011 Deusarina Pereira
da Costa saiu de um culto religioso na companhia do seu esposo quando Alex Junior Dias
Cardoso e Ailton Barros dos Santos abordaram Deusarina da Costa e, mediante emprego de
arma, subtrairam a bolsa da vitima. Narrou que na bolsa estavam um aparelho celular, um
Oculos de grau e uma caderneta. Aduziu gue apds a consumacao do fato a vitima avisou o
ocorrido para Policia Rodoviéria, que capturou os ora recorrentes e o produto do crime.
Assim, o Parquet pugnou pela condenagdo dos ora apelantes como incursos nas san¢oes
punitivas do artigo 157, 88 1° e 29, inciso |, do Cédigo Penal.

Em razdes recursais (fls. 123-129), os apelantes pugnaram pela reforma da sentenca
condenatdria, objetivando o redimensionamento da pena-base para o patamar minimo legal.
Ao final, pleitearam pelo conhecimento da Apelacéo e, no mérito, pelo provimento da
pretensdo recursal.

Em contrarrazdes recursais (fls. 96-108) o Ministério Publico do Estado do Para requereu o

conhecimento e improvimento do recurso de apelagéo, com a manutengdo da condenagdo
em seu inteiro teor.

Nesta Instancia Superior (fls. 140-147), a Procuradoria de Justica do Ministério Pablico
Estadual, por intermédio do Procurador de Justica Ricardo Albuquerque da Silva,
manifestou-se pelo conhecimento do recurso por preencher os requisitos de admissibilidade
€, o mérito, pelo improvimento da pretensdo recursal.

E o relatorio com revisio realizada pela Desembargadora Vania Llcia Silveira.

Passo a proferir o voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a sua andlise de
meérito.

N&o havendo questdes preliminares, adentro diretamente no exame da pretensao recursal.

O objeto deste recurso € a reforma da sentenca condenatéria, objetivando o
redimensionamento da pena-base para o patamar minimo legal.
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Adianto que a pretensdo recursal merece prosperar, conforme razoes juridicas a seguir expostas.

No direito brasileiro, a atividade judicial de dosagem da pena privativa de liberdade, em
atencdo a garantia da individualizac8o da pena, encartada no artigo 5°, inciso XLVI, da
Constituicdo da Republica de 1988, segue ao critério trifasico previsto no artigo 68 do
Caodigo Penal: primeiro, fixa-se a pena-base a luz das circunstancias judiciais elencadas no
artigo 59 do Cadigo Penal; em seguida, analisa-se a existéncia de circunstancias atenuantes
e agravantes genéricas e, por fim, verifica-se a presenca das causas de diminui¢do e aumento
de pena. Para melhor compreensdo da matéria, trago a colacdo o teor os dispositivos
constitucional e legal testilhados:

CR/88:

Art. 5° (...)

XLVI —A lei regulard aindividualizagdo da pena e adotarg, entre outras, as seguintes:
a) privacdo ou restricdo daliberdade;

b) perdade bens;

¢) multa;

d) prestacéo socia alternativa;

€) suspensdo ou interdicdo de direitos;

CP:

Art. 59 - O juiz, atendendo & cul pabilidade, aos antecedentes, a conduta social, & personalidade do
agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento da
vitima, estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovacgao e prevencao do crime:
| - as penas aplicaveis dentre as cominadas;

Il - aquantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;

Il - oregimeinicia de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV - asubstituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel.

Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Codigo; em seguida seréo
consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por Ultimo, as causas de diminuicdo e de
aumento.

Compulsando a sentenca penal condenatoéria, nota-se que o magistrado singular, em
observancia ao disposto no artigo 59 do Cédigo Penal, fixou a pena-base dos apelantes Alex
Junior Dias Cardoso e Ailton Barros dos Santos, respectivamente, em 6 anos e 3 meses aém
de 13 dias-multa e em 7 anos de reclusdo além de 14 dias-multa, desvalorando as seguintes
circunstancias judiciais: antecedentes criminais e motivos do crime.

Na 22 fase, ndo foram reconhecidas circunstancias atenuante nem agravantes. Assim, a pena
intermediaria fora mantida no mesmo patamar da fase anterior.

Na 3?2 fase, ndo foram reconhecidas causas de diminuicdo de pena, entretanto, foram
verificadas as causas de aumento de pena previstas nosincisos | ell do 82° do artigo 157 do
Cadigo Penal. Com efeito, Alex Junior Dias Cardoso e Ailton Barros dos Santos foram
condenados, respectivamente, as penas de 8 anos e 4 meses de reclusdo em regime inicial
fechado além de 17 dias-multa, cada uma calculada a razédo de um trigésimo do valor do
salario minimo vigente no pais na época dos fatos, e 9 anos e 4 meses de reclusdo em regime
inicial fechado além de 18 dias-multa, cada uma cal culada a raz&o de um trigésimo do valor
do sal&rio minimo vigente no pais na época dos fatos, pela préatica do crime tipificado nos
artigos 157, 881° e 2°, incisos | e ll, do Codigo Penal.
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E de conhecimento comum que no primeiro estagio daindividualizaco da pena privativa de
liberdade o julgador dispde da chamada discricionariedade juridicamente vinculada: sem
desprender-se do dever de motivagdo da sua decisdo, concretiza a pena-base com relativa
subjetividade, sem poder, contudo, desbordar da quantidade minima e maxima
abstratamente cominada no tipo legal, consoante | eciona Guilherme de Souza Nucci (Codigo
Penal Comentado. 112 Edi¢do. Editora Revistados Tribunais: p. 414):

Trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando a suficiéncia
para prevencdo e reprovacdo da infragéo penal. O juiz, dentro dos limites estabel ecidos pelo
legislador (minimo e maximo, abstratamente fixados para a pena), deve eleger o quantum ideal,
valendo-se do seu livre convencimento (discricionariedade), embora com fundamentada exposi¢éo
do seu raciocinio (juridicamente vinculada) (...).

Na perspectiva valorativa da pena, basta a existéncia de uma circunstancia judicial negativa
para que a pena-base ja ndo possa mais ser fixada no minimo legal (STF, HC 76196, Rel.
Min. Mauricio Corréa, Publicacdo: 15/12/2000). Aqui, convém mencionar que a ponderacdo
das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo € uma operacdo aritmética, em
gue se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de célculo matematico
levando-se em conta as penas maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente,
mas sim um exercicio de discricionariedade vinculada (STJ, EDcl nos EDcl nos EDcl no HC
149.456/RS, Rel. Min. Jorge Mussi, Publicacéo: 2/5/2012).

Nossa Corte Suprema, ho mesmo diapasado, ja assentou que o juiz tem poder discricionario
para fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este poder ndo € arbitrario porque o
caput do art. 59 do Cdédigo Penal estabelece um rol de oito circunstancias judiciais que
devem orientar a individualizacéo da pena-base, de sorte que quando todos os critérios sao
favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo cominado; entretanto, basta que um
deles ndo sgja favoravel para que a pena ndo mais possa ficar no patamar minimo (STF, HC
76196, Rel. Min. Mauricio Corréa, Publicacdo:15/12/2000).

Segundo o doutrinador Guilherme de Souza Nucci, em seu Cédigo Penal Comentado (2012:
p. 418): € defeso a0 magistrado deixar de levar em consideragdo as oito circunstancias
judiciais existentes no art. 59, caput, para a fixagdo da pena-base. Apenas se todas forem
favoraveis, tem cabimento a aplicagéo da pena no minimo.

No presente caso, porém, 0 juizo singular efetivamente incidiraem error in judicando no que
tange a valoragdo negativa das circunstancias judiciais mencionadas a hures (antecedentes
criminais e motivos do crime).

No tocante aos antecedentes criminais, observo que a certiddo positiva de antecedentes
criminais (fls. 50) ndo evidencia a data do transito em julgado da condenacéo anterior
sofrida pelo recorrente, tampouco atesta se houve ou ndo o0 cumprimento ou a extingéo da
pena em condenag&o pretérita, elementos essenciais para concluir sobre a efetiva
configuragcdo dos maus antecedentes ou, até mesmo, sobre a presenca da reincidéncia.

Além disso, inquéritos policiais ou agdes penais em andamento ndo podem ser considerados
para fins de exasperacéo da pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta social ou
personalidade, em obediéncia & Simula n° 444 do STJ, que assim dispde: E vedada a
utilizac8o de inquéritos policiais e acdes penais em curso para agravar a pena-base.

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario LA TR 0

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00001085520118140070
& BELEM ) I RE LA RRRTA
“iT==~ SECRETARIA 12 CAMARA CRIMINAL ISOLADA 20160169655388

ACORDAO - DOC: 20160169655388 N° 158980

No que concerne a valoragdo dos motivos do crime, verificou que o magistrado enfrentou tal
vetor de forma absolutamente genérica e abstrata, sem fazer referéncia minima aos
elementos concretos extraidos dos autos, consoante determina o artigo 93, inciso 11X, da
Constituicdo da Republica de 1988 (dever de fundamentacdo dos pronunciamentos
jurisdicionais).

Ao julgador de piso, na 12 fase da individualizag&o da pena, ndo é dada a possibilidade de
exasperar a pena-base com espeque em referéncias vagas e genéricas. O Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Habeas Corpus N° 191734/PE, distribuido para a relatoria da
Ministra Laurita VVaz, com Acérdéo publicado no Diario de Justica em 26/9/2012, assentou:
[...] N&o pode 0 magistrado sentenciante majorar a pena-base fundando-se, tdo somente, em
referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para justificar a
exasperacao, tais como, tinha consciéncia de que agia em desacordo com a lei
(culpabilidade) e vitima em nada contribui para o crime (comportamento da vitima) [...].

Ressalto que a meraindicacado genérica de circunstancias judiciais para majorar a pena-base
se revela intoleravel, conforme destaca o doutrinador Rogério Greco, em seu Curso de
Direito Penal Parte Geral (2012: p. 555/556): [...] se 0 juiz fixou a pena-base acima do
minimo legal é direito do réu saber o porqué dessa decisdo [...]. Ao exasperar a pena-base 0
magistrado deve reportar-se aos elementos concretos existentes nos autos sob pena de
configurar excesso de pena e violacéo ao principio da proporcionalidade. Sobre o tema,
colaciono a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, a
saber:

PENA: INDIVIDUALIZACAO E REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO: AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO: NULIDADE. NAO RESPONDE A EXIGENCIA DE FUNDAMENTACAO
DE INDIVIDUALIZACAO DA PENA-BASE E DA DETERMINACAO DO REGIME INICIAL
DA EXECUCAO DA PENA A SIMPLES MENCAO AOS CRITERIOS ENUMERADOS EM
ABSTRATO PELO ART. 59 C. PEN., QUANDO A SENTENCA NAO PERMITE IDENTIFICAR
OS DADOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS QUE A ELES SE ADEQUARIAM, NO FATO
CONCRETO, EM DESFAVOR DO CONDENADO. [STF. HC 68.751. Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE. Publicagdo: 1°11/1991]

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE FURTO. DOSIMETRIA
DA PENA. ILEGALIDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. REDUCAO AO MINIMO LEGAL QUE SE IMPOE. (...).
HABEAS CORPUS CONCEDIDO. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS,
AGRAVO DESPROVIDO. (...) 2. A valoragdo negativa das circunstancias judiciais foi feita com
considerages vagas, genéricas, sem fundamentacdo objetiva, portanto inadequadas para justificar a
exasperacdo, pois o Magistrado ndo indicou henhum fato concreto que justificasse a valorizagao
negativa das circunstancias. [STJ. AgRg no HC 202233 / ES. Rel2 Mind Laurita Vaz. Publicagao:
28/5/2013]

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO. (...) AUSENCIA DE MOTIVACAO. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA. PENA-
BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO INADEQUADA.
CULPABILIDADE, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO CRIME. REFERENCIAS
GENERICAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.
REFORMA DO ACORDAO E NOVA DOSIMETRIA DA PENA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO. (...) VI. A viabilidade do exame da dosimetria da pena, por meio de
habeas corpus, somente se faz possivel caso evidenciado eventual desacerto na consideracdo de
circunstanciajudicial ou errénea aplicacdo do método trifasico, se dai resultar flagrante ilegalidade e
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prejuizo ao réu - hipétese dos autos. (...) VIII. Apesar de terem sido desfavoravel mente sopesadas, a
culpabilidade, os motivos e as consequéncias do crime se encontram desvinculadas de fatores
concretos que 0s conectem a hipétese dos autos, tendo sido indevidamente citados de modo
genérico. IX. Denego a ordem, face aimpetracéo, mas concedo habeas corpus de oficio para que sgja
reformado o acérddo recorrido no tocante a dosimetria da pena imposta aos pacientes, a fim de que
outra seja procedida, mantendo-se a condenacdo, nos termos do voto do Relator. [HC 202632/MG.
Rel. Min. GILSON DIPP. Publicagéo: 04/09/2012]

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, 8 2.5 INCISOS | E Il,
DO CODIGO PENAL. EMPREGO DE ARMA BRANCA (FACA). (...) INIDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAO JUDICIAL APRESENTADA PARA JUSTIFICAR A EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CULPABILIDADE E MOTIVACAO DO CRIME ILEGALMENTE
CONSIDERADAS. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA. AUMENTO ACIMA DA
RAZAO MINIMA LEGAL (1/3). AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA
UTILIZACAO DE CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 443/STJ. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO,
PARA DIMINUIR A PENA-BASE AO MINIMO LEGAL. CONCEDIDO HABEAS CORPUS DE
OFICIO, PARA SANAR A ILEGALIDADE NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DAS
PENAS, AO FINAL FIXADASEM 5 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO, E 13 DIAS-MULTA.
(...) 3. Ojulgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade os elementos que dizem
respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja necessaria e
suficiente para reprovacao do crime. 4. Ndo pode ser majorada a pena-base fundando-se, téo
somente, em referéncias vagas, genéricas, carentes de fundamentacéo objetiva para justificar a
exasperacao, como ocorrido, na hipétese, em relacdo a cul pabilidade do agente. 5. Os fatos de o réu
ter condigBes de entender o carater ilicito de sua conduta e de ter agido com vontade livre e
consciente para a pratica do delito ndo constituem motivacédo idénea para justificar o aumento da
pena-base, sob a justificativa de exacerbacio da culpabilidade. 6. E errdneo valorar negativamente a
motivacdo se o crime foi cometido com a finalidade de obter de dinheiro para comprar drogas,
mormente porque "[t]al circunstancia ndo possui relacéo direta com o fato delituoso, bem assim o
tratamento atual conferido pelo ordenamento juridico ao usuério de entorpecente dirige-se a um
model o terapéutico, ndo mais repressivo, e sim voltado arecuperagdo” (HC 113.011/MS, 6.2 Turma,
Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 05/04/2010). 7. A presenca de mais de uma majorante no crime
de roubo n&o é causa obrigatoria de exasperacdo da puni¢do em razdo acima do minimo legal
previsto, exceto quando constatada a existéncia de circunstancias que indiguem a necessidade da
exasperacao, 0 que ndo ocorrera ha espécie. 8. Simulan.® 443/STJ: "[o] aumento naterceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de majorantes.” A auséncia de
motivagao concreta, com mera utilizagdo de critério matemético (objetivo) para 0 aumento da pena
acima da razdo minima, portanto, € ilegal. 9. Habeas corpus parcialmente concedido, para diminuir a
pena-base ao minimo legal. Concedido habeas corpus de oficio, para sanar a ilegalidade na terceira
fase da dosimetria da penas, ao final fixadas em 5 anos e 4 meses de recluséo, e 13 dias-multa,
mantido, entretanto, o regime prisional inicia estabelecido pelas instancias ordinérias, qual sgja, o
fechado. [STJ. HC 167936/MG. Rel. Min. LAURITA VAZ. Publicaggo: 13/08/2012]

PENA-BASE (FIXACAOQ). CIRCUNSTANCIAS (DUAS). CALCULO (PENA EXCESSIVA).
IDADE DO ACUSADO (ART. 115 DO COD. PENAL). PRESCRICAO (OCORRENCIA).
PUNIBILIDADE (EXTINCAO). 1. A sentenca ha de ter suficiente fundamentagio quando do
cédlculo da pena. 2. O atendimento a apenas duas das circunstancias a que alude o art. 59 do Céd.
Penal néo é o bastante para que se fixe a pena-base na metade da soma do minimo com o méximo.
Tal quantidade era um dos efeitos da denominada reincidéncia especifica. [HC 41.190/RJ. Rel. Min.
NILSON NAVES. Publicacgo: 05/03/2007]

Ostribunais brasileiros também decidem no mesmo sentido, sendo vejamos.
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PENAL. LEI DE DROGAS. TRAFICO. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
REDUCAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. (...). Se as
circunstancias judiciais da cul pabilidade, motivos e circunstancias do crime foram todas inerentes ao
tipo penal, mostra-se necesséria a reducéo da pena-base (...). [TIDFT. APEL. 20120110449442APR.
Rel. Des. ESDRAS NEVES. Publicaco: 13/11/2012]

Por tais razdes de decidir, entendo que o recorrente faz jus ao redimensionamento da pena-
base para o patamar minimo legal, conforme sera exposto.

Fixadas as premissas acima, sob o influxo do efeito devolutivo da sentenca e do principio da
proibicéo dareformatio in pgjus, com base no artigo 68 do Cadigo Penal, procederei a nova
dosimetria da pena privativa de liberdade dos recorrentes.

Dosimetria de Alex Dias Cardoso:

12 fase:

Sob 0 angulo das circunstancias judiciais do artigo 59 do Codigo Repressivo pétrio, cumpre
estipular a pena-base necesséria e suficiente para a reprovacéo e prevencao dainfragdo penal
em enfoque.

Quanto a culpabilidade, a vista dos elementos disponiveis nos autos, entendo que o
comportamento do agente ndo desbordou do grau de censurabilidade comum ao tipo penal.
Desse modo, a circunstancia judicial examinada merece valoracdo neutra.

Os antecedentes criminais, também merecem valoracdo neutra.

Né&o foram coletados elementos a respeito da conduta social do apelante, razéo pela qual
valoro de forma neutra a circunstancia inominada analisada.

N&o existe nos autos qualquer elemento plausivel para aferi¢cdo da personalidade do agente,
razéo pela qual avaloro de forma neutra.

Tangente aos motivos do crime, estes foram normais a espécie do delito de roubo, isto €, a
obtencéo de lucro, sendo imperiosa a valoragdo neutra da circunstancia judicial .

As circunstancias do crime, comum a espécie do delito ora em analise, cuja gravidade é
insita ao tipo penal.

As consequéncias do crime s80 comuns a espécie, portanto, procedo a valoragcdo neutra o
vetor enfocado.

O comportamento da vitima em nada colaborou a pratica do delito, razéo pela qual procedo
avaloragao neutra desta circunstancia judicial.

A vista das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, fixo a pena-base em 4
anos de reclusdo além de 10 dias-multa.

22fase;

N&o reconheco as circunstancias atenuantes e agravantes. Assim, mantenho a pena
intermediéria no patamar minimo legal.
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3 fase:

N&o reconheco causas de diminuic¢éo de pena. Reconhego as causas de aumento da pena do
emprego de arma e do concurso de pessoas, as quais valor em 1/3. Com efeito, torno
definitiva a pena em 5 anos e 4 meses de reclusdo além de 13 dias-multa, cada uma
calculada no equivalente a um trigésimo do valor do saldrio minimo vigente no pais na
época do fato delituoso, observado o disposto no artigo 60 do CAdigo Penal.

Considerando a quantidade de pena em concreto (5 anos e 4 meses de reclusdo), assim como
a analise das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, com fundamento no
artigo 33, 82°, alinea b, c/c 83° do Cadigo Penal, entendo que o apelante faz jus ao regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

Dosimetria da pena de Ailton Barros dos Santos.

12fase:

Sob o0 angulo das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Repressivo pétrio, cumpre
estipular a pena-base necesséria e suficiente para a reprovacdo e prevencao dainfracdo penal
em enfoque.

Quanto a culpabilidade, a vista dos elementos disponiveis nos autos, entendo que o
comportamento do agente ndo desbordou do grau de censurabilidade comum ao tipo penal.
Desse modo, a circunstancia judicial examinada merece valoracdo neutra.

Os antecedentes criminais, também merecem valoracao neutra.

Né&o foram coletados elementos a respeito da conduta social do apelante, razéo pela qual
valoro de forma neutra a circunstancia inominada analisada.

N&o existe nos autos qualquer elemento plausivel para afericdo da personalidade do agente,
razéo pela qual avaloro de forma neutra.

Tangente aos motivos do crime, estes foram normais a espécie do delito de roubo, isto €, a
obtencéo de lucro, sendo imperiosa a valoragdo neutra da circunstancia judicial .

As circunstancias do crime, comum a espécie do delito ora em analise, cuja gravidade é
insita ao tipo penal.

As consequéncias do crime sd0 comuns a espécie, portanto, procedo a valoracdo neutra o
vetor enfocado.

O comportamento da vitima em nada colaborou a pratica do delito, razéo pela qual procedo
avaloragdo neutra desta circunsténcia judicial.

A vista das circunstancias judiciais do artigo 59 do Codigo Penal, fixo a pena-base em 4
anos de reclusdo além de 10 dias-multa.

22fase;
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Né&o reconheco as circunstancias atenuantes e agravantes. Assim, mantenho a pena
intermediéria no patamar minimo legal.

3 fase:

N&o reconheco causas de diminuic¢éo de pena. Reconhego as causas de aumento da pena do
emprego de arma e do concurso de pessoas, as quais valor em 1/3. Com efeito, torno
definitiva a pena em 5 anos e 4 meses de reclusdo além de 13 dias-multa, cada uma
calculada no equivalente a um trigésimo do valor do saldrio minimo vigente no pais na
época do fato delituoso, observado o disposto no artigo 60 do CAdigo Penal.

Considerando a quantidade de pena em concreto (5 anos e 4 meses de reclusao), assim como
a analise das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, com fundamento no
artigo 33, 82°, alineab, c/c 83° do Cadigo Penal, entendo que o apelante faz jus ao regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

Ante 0 exposto, conheco do presente recurso e, no mérito, dou provimento a pretenséo
recursal, a fim de redimensionar a pena-base para o patamar minimo legal, resultando na
pena definitiva para ambos os apelantes de 5 anos e 4 meses de reclusdo em regime inicial
semiaberto além de 13 dias-multa, cada uma no equivalente a um trigésimo do valor do
salario minimo vigente no pais na época dos fato delituoso, pela pratica do crime tipificado
no artigo 157, 881° e 2°, incisos | e I, do Cédigo Penal.

Mantenho as demais disposi¢des da sentenca recorrida.
E 0 como voto.
Belém/PA, 29 de abril de 2016.

Relator Paulo Gomes Jussara Junior.
Juiz Convocado.
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