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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PROCESSO N° ° 00067373320158140000
ORGAO JULGADOR: 52 CAMARA CIVEL ISOLADA

RECURSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO

COMARCA: SANTAREM (22&VARA CIVEL E EMPRESARIAL)

AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL S/A -
ELETRONORTE

ADVOGADA: MARILIA CABRAL SANCHES (OAB/PA 9367)

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROCURADOR DE JUSTICA: HAMILTON NOGUEIRA SALAME (PROMOTOR DE
JUSTICA CONVOCADO)

RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PULICA. DANO AMBIENTAL.
DECISAO PROFERIDA EM AUDIENCIA PRELIMINAR. AFASTAMENTO DAS
PRELIMINARES DE PRESCRICAO E LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
ARGUICAO DE OCORRENCIA DE PRESCRIGAO QUINQUENAL. NAO
ACOLHIMENTO. IMPRESCRITIBILIDADE DA ACAO. PEDIDO DE INCLUSAO NO
POLO PASSIVO DO ESTADO, POR MEIO DA SECRETARIA ESTADUAL DE MEIO
AMBIENTE E DA EMPRESA ANTECESSORA. AUSENCIA DA ALEGADA
RELACAO JURIDICA PARA A ADMISSAO DO ENTE PUBLICO E DA
CONCESSIONARIA PARA COMPOR A LIDE. IMPROVIMENTO.

1. Considerando o caréter continuado da infracéo ambiental, hgja vista que a violacdo do
direito se renova no tempo com a permanéncia do ato de polui¢cdo ao meio ambiente,
conclui-se que as agdes de pretensdo de cessacdo dos danos ambientais sdo imprescritivel's.
(Precedentes do STJ)

2. N&o se justifica a inclusdo no polo passivo darelacdo juridica, do Estado, por meio da
Secretaria Estadual do Meio Ambiente, e do anterior concessionario, no caso, 0 Grupo Rede,
uma vez que da simples moldura fatica ndo se demonstram presentes os requisitos para
formacao do litisconsorcio necessario.

3. Recurso conhecido e improvido & unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, integrantes da 5.2 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado,
a unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos vinte e oito dias do més de
abril de 2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Juiz Convocado José Roberto Pinheiro
Maia Bezerra Junior.

Belém (PA), 28 de abril de 2016.
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PROCURADOR DE JUSTICA: HAMILTON NOGUEIRA SALAME (PROMOTOR DE
JUSTICA CONVOCADO)
RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por CENTRAIS ELETRICAS DO
NORTE DO BRASIL S/A-ELETRONORTE contra decis&o interlocutoria do Juizo da 22
Vara Civel e Empresarial da Comarca de Santarém, que nos autos da Acéo Civil Publica,
interposta pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO, durante a audiéncia preliminar,
rejeitou as preliminares de prescricdo da pretensdo do autor e de litisconsorcio passivo
necessario com o Estado do Para, por meio da Secretaria de Estado de Meio Ambiente -
SEMA, e com o Grupo REDE.

Na origem, a acéo civil objetiva a apuracéo de suposta responsabilidade pela infracéo as
normas ambientais e pelo dano causado ao meio ambiente natural decorrente das atividades
da Usina Hidrelétrica Curu&Una, a partir do ano de 2006.

Sustenta a agravante a ocorréncia de prescri¢cao da pretensdo do agravado, tendo em vista
gue o alvara de funcionamento da usina foi concedido em 14/11/07 pela Prefeitura
Municipal de Santarém, ato que possibilitou a expedicéo de autorizacdo de funcionamento
pelo 6rgado estadual do meio ambiente.

Pontua que iniciou as atividades em 1977, quando inexistia obrigatoriedade de apresentacéo
do Relatério de Impacto Ambiental, advindo a previsao do referido estudo com a publicagdo
da Resolucéo do CONAMA n°06/87, publicada em 22/10/87.

Afirma, em complemento, que ao considerar a data da publicacéo da resolucdo ou a data de
expedicdo do alvara pela prefeitura ou, ainda, a data de funcionamento da usina, a pretensao
estara prescrita.

Alega que se faz necessario o litisconsorcio do Estado, tendo em vista que o 6rgdo estadual
do meio ambiente é responsavel por determinar as condicionantes, fiscalizar o cumprimento
e expedir as licencas de operacdo do empreendimento.

Aduz que o Grupo REDE também deve compor alide, haja vista que a agravante adquiriu a
usina da Rede Celpa, atualmente Grupo Rede, devendo tal empresa ser convocada para
integrar o processo, na condic¢do de litisconsorcio, para elucidar os fatos e ainda responder
por danos que eventual mente possa ter causado ao meio ambiente.

Pleiteia, portanto, areforma da decisdo proferida pelo Juizo a quo.

Distribuidos os autos a minha relatoria, como ndo houve pedido de efeito suspensivo ou
tutela antecipada recursal, requisitel as informacdes do Juizo de origem e determinei que,
apos isso, fossem encaminhados para contrarrazdes e ao parecer do MP (fls.148/149).
Em sede de contrarrazdes (fls. 154/158), o agravado pugnou pela manutencéo da decisdo
agravada.

O magistrado de 1.° grau informou (fl. 205) que a decisdo impugnada foi proferida em
audiéncia preliminar realizada no bojo da Acéo Civil Publica
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movida pelo Ministério Publico Estadual em desfavor de Centrais Elétricas do Norte do
Brasil SIA — ELETRONORTE, a quem foi imputada a prética de danos ao meio ambiente
natural, causados pela atividade da Usina Hidrel étrica de Curu&-Una, verificados a partir do
ano de 2006, consubstanciados, resumidamente, em contaminacdo de curso d agua e
mortandade dos peixes.

Asseverou, ainda, que todas as argumentacfes trazidas no presente recurso foram refutadas
fundamentadamente na audiéncia preliminar e que negou o juizo de retratacéo.

O Promotor de Justica convocado, na qualidade de custos legis, manifestou-se pelo
conhecimento e improvimento do agravo de instrumento.

A Secretaria, parainclusio na pauta de julgamento da proxima sessdo desimpedida.

Belém (PA), 14 de abril de 2016.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
RELATOR

PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PROCESSO N° ° 00067373320158140000

ORGAO JULGADOR: 52 CAMARA CIVEL ISOLADA

RECURSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO

COMARCA: SANTAREM (22&/ARA CIVEL E EMPRESARIAL)
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ELETRONORTE

ADVOGADA: MARILIA CABRAL SANCHES (OAB/PA 9367)

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROCURADOR DE JUSTICA: HAMILTON NOGUEIRA SALAME (PROMOTOR DE
JUSTICA CONVOCADO)

RELATOR: DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

VOTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Em sede de agravo de instrumento, como no presente caso, a abordagem deve ser restrita ao
acerto ou ndo da decisdo proferida em audiéncia, e ndo do mérito da acéo, sob pena de
supressao de instancia.

A decisdo ora combatida afastou as preliminares de prescri¢do, ao argumento de os danos
ambientais relatados terem se verificado a partir do ano de 2006; e de litisconsorcio passivo
necessario com o Governo do Estado do Para, Grupo Rede e Empresa Centrais Elétricas
S/A, por ndo vislumbrar eventual responsabilidade do ente publico e das referidas empresas.
Ao compulsar os autos, constato que a argumentacao exposta pelo agravante ndo foi
suficiente para desconstituir a deciséo agravada.

Isso porgue, no que tange a arguicdo de prescricdo quingquenal, ndo verifico a sua
ocorréncia, uma vez que, de acordo com informagdes constantes dos autos, moradores da
regido onde esta localizada a Usina Hidrel étrica de Curua-Una, procuraram o Ministério
Publico em maio de 2010 para denunciar os danos ao meio ambiente natural causados pela
atividade da referida usina, de responsabilidade das Centrais Elétricas do Norte do Brasil
S/A — ELETRONORTE.

Relataram os moradores que os danos alegados teriam se verificado a partir de 2006,
ocasionados pelo derramamento de grande quantidade de 6leo, gerando a contaminacdo do
curso d’ agua e mortandade de peixes e perda de plantacéo.

Nessa tessitura, apesar de os moradores da regido somente terem comparecido a Promotoria
de Justica em maio de 2010, relataram que os fatos vém se verificando desde 2006, ndo
tendo sido, até a presente data, providenciados quaisquer esforcos no sentido de minoragéo
dos danos.

Com efeito, entendo que, enquanto a polui¢éo permanecer ocorrendo torna-se evidente que
com a omissdo continuada do réu em promover as medidas concernentes a sanar as causas
do dano ambiental discutido, o fundamento da responsabilizacdo permanece em plena
consumacao, porquanto o meio ambiente, da mesma forma, é impedido de se recuperar do
dano sofrido, de modo que, permanecendo intacto o dano ambiental gerado, a contagem do
prazo prescricional ndo tem inicio.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL.
IMPRESCRITIBILIDADE DA ACAO. ACEITACAO DE MEDIDA REPARATORIA.

REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. CONTROVERSIA NAO DESLINDADA PELA ORIGEM. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
IDENTIDADE FATICA E JURIDICA. DA IMPOSSIBILIDADE DE INOVACAO DE
FUNDAMENTOS QUE NAO FORAM OBJETO DE ANALISE PELA CORTE A QUO.
1. Trata-se de Ac¢do Civil Plblica que visa ndo so discutir a obrigacdo de reparacéo do dano, mas a
de ndo degradacéo de area de preservacdo. O pedido inicia abrange ndo s6 a cessagdo dos atos, mas
a elaboracdo de plano de recuperacédo e sua execucao, apos a demolicdo do empreendimento
existente no imovel situado a &rea de protegéo.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que as infragfes ao meio ambiente sdo de
cardter continuado, motivo pelo qual as acBes de pretensdo de cessacdo dos danos ambientais sao
imprescritiveis.

3. A controvérsia relativa a efetiva reparagdo do dano, consubstanciada na aceitacdo de medida
reparatdria, ndo se deduz, ao menos da andlise perfunctdria dos julgados originérios. Conferir
interpretacdo diversa exigiria aincursdo no universo féatico-probatdrio, vedada ante ao 6bice trazido
pela Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica e implicaria contraditar o relatado pela Corte
originéria.

4. O destrame realizado pelo Tribunal de origem ficou restrito ao tema prescri¢cdo, As demais
guestdes ficam para exame futuro, uma vez que exigem ampla e aprofundada andlise de fatos e
provas, sob pena de indevida supresséo de instancia. Nesse contexto, ainda que ndo incidente o ébice
acima enunciado, seriade rigor o ndo conhecimento do recurso especial neste ponto, por auséncia de
prequestionamento.

5. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencia invocada.

6. A apresentacé@o de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa
inovacgdo, vedada no dmbito do agravo regimental.

7. Matérias que ndo foram objeto de andlise no Tribunal a quo encontram empego de avaliacdo nesta
Corte, por auséncia de prequestionamento.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1421163/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSOES.AUSENCIA.
MEIO AMBIENTE. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.PRESCRICAO.ARESTO
RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. RECURSO EXTRAORDINARIO.
INEXISTENCIA. SUMULA 126/STJ.

1. Todas as questfes suscitadas pela parte foram apreciadas pelo acérdao recorrido que concluiu pela
inexisténcia de autorizagdo ambiental para a constru¢éo do restaurante em érea de preservagdo
permanente, bem como que seriam indcuas as alegacdes de que a época da construcéo do
restaurante, h4 mais de 25 anos, ja inexistia vegetagcdo natural, 0 que ndo caracteriza a suposta
contrariedade ao artigo 535 do CPC.

2. O aresto impugnado perfilha o mesmo entendimento desta Corte, o qual considera que as
infracBes a0 meio ambiente sdo de carédter continuado e que as agdes de pretensdo de cessacdo de
danos ambientais € imprescritivel. Precedentes.

3. O Tribunal a quo entendeu razoavel a demolicéo do imével situado na Praia de Taquaras com
base em dispositivos da Constitui¢do da Republica - arts. 216, 225 e 170, incisos |11 e VI, bem assim
ap06s minuciosa ponderacdo dos principios e postulados constitucionais abrangidos na lide - direito a
moradia e ao meio ambiente, funcéo social da propriedade e precaucdo. No entanto, ndo se constata a
interposi¢do do competente recurso extraordinario, impondo aincidéncia da Simula 126/STJ.

4. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.
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(REsp 1223092/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2012,
DJe 04/02/2013)

Assim, considerando o carater continuado da infragcdo, a violagéo do direito dos autores se
renova no tempo com a permanéncia do ato de poluic¢éo do meio ambiente, fazendo renascer
a pretensdo, inexistindo, dessa forma, um marco que sirva de termo a quo para a contagem
do lapso prescricional.

Cumpre salientar, ademais, que por se encontrar na fase inicial do processo, ainda ndo foi
procedida no local uma periciatécnica oficial para atestar a ocorréncia dos danos relatados,
suas consequéncias e eventual cessacao, motivo porgue o referido argumento de prescricéo
pode ser renovado e até mesmo declarado de oficio no decorrer da acdo civil publica, em
caso de constatacdo de extingdo dos danos ambientais, data que sera efetivamente o marco
inicial para a perda da pretens&o punitiva.

Quanto ao argumento de litisconsorcio passivo necessério do Estado do Parg, através da
Secretaria Estadual do Meio Ambiente e Sustentabilidade-SEMAS, por ser o 6rgéo
responsavel em determinar as condicionantes, expedir licencas de operacdo do
empreendimento e fiscalizar o cumprimento, entendo que tal alegacdo ndo merece subsistir,
haja vista que eventual omisséo no dever de fiscalizar atribuivel ao referido 6rgao publico
ambiental ndo outorga direito a empresa concessionaria de degradar o meio ambiente, nem a
exime de reparar civilmente os eventuais danos causados, ainda que esteja com todas as
licencas ambientais em dia.

Dessa forma, ndo vislumbro o preenchimento dos requisitos do litisconsorcio necessario por
disposicdo de lel ou pela natureza darelagdo juridica a ensgar o chamamento ao processo da
SEMAS, umavez que a conduta/omissao do poder publico estadual em fiscalizar a atividade
empresarial ndo afasta ou substitui eventual responsabilidade objetiva da empresa.

Assim, a agado proposta pelo Parquet estadual cinge-se a dano ambiental consistente na
contaminacdo dos recursos hidricos de Curua-Una imputado a empresa agravante, ndo
alcancando, de forma automatica a esfera do 6rgéo gestor do meio ambiente, ndo havendo
gue falar, nesse momento, em responsabilizac&o civil do Estado por esse motivo.

De igua modo, também n&o se justifica a figuracdo do anterior concessionario, no caso, 0
Grupo Rede, no polo passivo dalide, tendo em vista que a quando dos fatos relatados pelos
moradores a gestédo da Usina Hidrel étrica ja estava a cargo da re, ora agravante.

Com efeito, até o ano de 2005, a Usina Hidrelétrica de Curuéd-Una estava concedida a
Centrais Elétricas do Para S/IA-CELPA, que por sua vez, foi adquirida pelo Grupo Rede.
Contudo, a partir daguele ano, houve a transferéncia da concesséo paraa ELETRONORTE,
logo, tendo os autores da dendincia constatado a ocorréncia dos danos ambientais somente a
partir de 2006, ndo ha razéo para o ingresso na lide da empresa antecessora naquele
empreendimento.

Ante 0 exposto, na esteira do parecer ministerial, conhego do recurso e nego-lhe provimento,
nos termos da fundamentacgao declinada alhures, mantendo a decis&o de primeiro grau.
Belém, 28 de abril de 2016.
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