- : Tribunal de Justica do Estado do Para - 2° Grau e Turmas Recursais
l‘:-l PJe - Processo Judicial Eletrénico

10/05/2024
Namero: 0801197-58.2021.8.14.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO

Orgéo julgador colegiado: 22 Turma de Direito Privado

Orgéo julgador: Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES
Ultima distribuic&o : 15/02/2021

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0879299-98.2020.8.14.0301

Assuntos: Prestacdo de Servigos

Nivel de Sigilo: 0 (Publico)

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Advogados

UNIMED DE BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO (AGRAVANTE)

ARTHUR LAERCIO HOMCI DA COSTA SILVA (ADVOGADO)
DIOGO DE AZEVEDO TRINDADE (ADVOGADOQO)

QUITERIA LUCILIA GUERRA PEREIRA (AGRAVADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
19195407 (23/04/2024 Acordao Ac6rdao
16:43




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0801197-58.2021.8.14.0000

AGRAVANTE: UNIMED DE BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

AGRAVADO: QUITERIA LUCILIA GUERRA PEREIRA

RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
DECISAO AGRAVADA QUE DETERMINOU O FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO VENETOCLAX. PRESENCA DA PROBABILIDADE
DO DIREITO DA AGRAVADA. TRATAMENTO INDICADO PELO
MEDICO ASSISTENTE COMO NECESSARIO A GARANTIA DA
SAUDE DA PACIENTE. COBERTURA PELA OPERADORA DO
PLANO DE SAUDE DEVIDA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. Fornecimento de medicamento VENETOCLAX. Paciente portadora
de leucemia. A negativa de fornecimento do medicamento indicado
pelo médico assistente da paciente, com base exclusivamente no
argumento de que a hipétese ndo se enquadraria nas Diretrizes de
Utilizacdo n. 64 se mostra abusiva, quando se trata de doenca grave
COMO NO presente caso, em que a agravada ja passou por outros
tratamentos, ndo havendo medicamentos que possam substituir o
indicado, ja que é inelegivel para a quimioterapia de ata dose,
conforme atestado pelo médico que Ihe assiste.

2. Compulsando os autos origin&rios, demonstra a narrativa médica
que o tratamento indicado é o Unico possivel para a agravada no
momento, sendo necessario e urgente, ante o risco de morte.
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3. Na hipétese dos autos, em nenhum momento a ora agravante alegou
inexistir cobertura da doenca da agravada e seu tratamento, ndo sendo
justificavel a recusa da recorrente ao tratamento indicado pelo médico
responsavel e que acompanha a paciente.

4. Cabe ao profissional que acompanha o enfermo, 0 mais capacitado
dentro do seu conhecimento cientifico, e do conhecimento das
necessidades e peculiaridades do paciente, indicar o tratamento adequado a
garantir a sua satide.

5. Recurso conhecido e desprovido, a unanimidade.

RELATORIO

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por UNIMED DE BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO contra decisio proferida pelo juizo da 1° Vara Civel e Empresarial da Comarca da Capital nos
autos da acdo de obrigaco de fazer c/c indenizacdo por danos morais (proc. n° 0879299-
98.2020.8.14.0301), movida por QUITERIA LUCILIA GUERRA PEREIRA, cujo teor dispositivo a seguir
se transcreve:

(...) Ante todo o exposto, havendo elementos que evidenciam a probabilidade do
direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo
(periculum in mora), com base no art. 300 do CPC, CONCEDO LIMINARMENTE
A TUTELA DE URGENCIA para DETERMINAR que a Requerida UNIMED
BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, no prazo de 02 (dois) dias,
contados da efetiva intimacdo por oficial de justica, a ser cumprido como MEDIDA
DE URGENCIA, promova o necessario para AUTORIZAR A REALIZACAO do
tratamento terapéutico com o remédio VENETOCLAX (VENCLEXTA) 100 MG
em doses administradas conforme a necessidade da autora - QUITERIA LUCILIA
GUERRA PEREIRA, conforme solicitado pelo(a) médico(a), sob pena de imposi¢éo
de multa diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) até o limite de R$ 60.000,00
(sessentamil reais) a ser revertido em favor darequerente. (...).
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Em suas razdes recursais, sustenta a agravante que a probabilidade do direito da agravada néo teria sido
suficientemente demonstrada porque o medicamento solicitado, por ser de uso antineoplasico oral para uso
domiciliar, est4 sujeito a Diretriz de Utilizagdo n° 64, inexistindo cobertura obrigatéria para esse tratamento,
no caso da patologia que acomete a autora, qual sgja, a leucemia. Além disso, arguiu a inexisténcia de
obrigatoriedade de cobertura, pelas operadoras de planos de salde, em relagdo ao medicamento que néo
possui previsdo no rol de procedimentos e eventos em salde publicado em cada biénio pela Agéncia
Nacional de Salde Suplementar (ANS).

Em decisdo deID 4702139, neguel efeito suspensivo ao presente recurso.
Contrarrazdes apresentadas (1D 5107304).

Apds, vieram-me 0s autos conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Inclua-se o presente feito na proxima pauta de julgamento da sessdo do plendrio virtual.

Belém, 22 de margo de 2024.

Des. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

VOTO

1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso de Agravo de Instrumento.
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2. Razbesrecursais.

Cinge-se a controvérsia recursal a andlise do acerto ou desacerto da decisdo que deferiu a tutela de urgéncia,
determinando que a ora agravante autorize e custeie, 0 tratamento terapéutico com o remédio
VENETOCLAX (VENCLEXTA) 100 MG em doses administradas conforme a necessidade da autora,
conforme requisitado pelo seu médico assistente, sob pena de multa diaria, no importe de 5.000,00 (cinco
mil reais) até o limite de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

N&o obstante a argumentacdo da recorrente, penso estar escorreita a decisao proferida pelo juizo de origem.

Digo isso porque, diferentemente do afirmado pela agravante, a agravada, quando do requerimento da tutela
de urgéncia, demonstrou a probabilidade do seu direito, pois, conforme se depreende dos autos virtuais da
acdo originaria, especialmente pelo ID 22152222, existe expressa indicacdo do profissional que a
acompanha acerca do tratamento adequado para preservar sua saude, com a descricdo minuciosa dos
motivos que levaram a prescricéo da medicacdo VENETOCLAX, no qual ressalta que: “pelo alto risco de
recidiva da leucemia da paciente, a associacdo do venetoclax ao vidaza se faz necessaria e urgente, pois a
auséncia do fornecimento do medicamento podera ocasionar o aumento de chances de recaida da doenca
com grave comprometimento do bem estar e principal mente risco de morte da mesma”.

Outrossim, a meu ver, a alegacéo de que a agravada ndo se enquadraria nos critérios adotados pela DUT n°
64 ndo obsta o dever de cobertura do medicamento previsto no rol da ANS, indicado pelo médico assistente,
restando pacificado no ambito do Superior Tribunal de Justica[l] a obrigatoriedade de fornecimento de
medicamento para tratamento de cancer.

Ora, é certo que as diretrizes de utilizacdo, como o préprio nome esclarece, sG0 apenas parametros a serem
observados, de forma que ndo se admite a negativa de fornecimento de medicamento sob o Gnico argumento
de ndo enquadramento nas diretrizes, mormente quando se trata de doenca grave como no presente caso, em
gue a agravada, acometida por leucemia, ja passou por outros tratamentos, ndo havendo medicamentos que
possam substituir o venetoclax em seu contexto, ja que € inelegivel para a quimioterapia de alta dose,
conforme atestado pelo médico que lhe assiste.

Compulsando os autos originarios, demonstra a narrativa médica que o tratamento indicado € o Unico
possivel para a agravada no momento, sendo necessario e urgente, ante o risco de morte da paciente.

Ademais, como ja ressaltei na decisio em que indeferi 0 pedido de efeito suspensivo, sobre esse
medicamento, 0 NAT-JUS Nacional, Comité de Assisténcia Técnica ao Poder Judiciario em questdes de
salde, emitiu a Nota Técnica n.° 25980[1], de 29.01/2021, a qual concluiu que “os resultados publicados
recentemente, derivados do estudo VIALE-A, sugerem ganho de sobrevida global com a adicdo do
venetoclax ao tratamento, apenas cabendo ponderagdo sobre alto custo do tratamento ante os beneficios. —
conclusdo: favoravel”. Assim, por mais que 0 medicamento em guestdo possa ainda ndo estar incluido no
rol de procedimento da ANS, o fato é que se tem posicionamento meédico favoravel a sua utilizagdo na
doenca acometida pela agravada.

Feitas estas consideragdes e tendo em vista que na hipGtese sob exame, existe expressa indicacdo do
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profissional que acompanha a Recorrida acerca do tratamento adequado para preservar sua satide e, em que
pese o0 esforco argumentativo da agravante em demonstrar que o tratamento estaria em desacordo com a
Diretriz de Utilizacdo n. 64, noto que o Superior Tribunal de Justica reforca a importancia do meédico que
acompanha o paciente como o0 mais indicado a decidir sobre o tratamento adequado.

De fato, cabe ao profissional que acompanha o enfermo, 0 mais capacitado dentro do seu conhecimento
cientifico, e do conhecimento das necessidades e peculiaridades do paciente, indicar os procedimentos
adequados a garantir a sua salde.

Sendo assim, neste momento processual, € razoavel acolher a indicagdo do médico da paciente, melhor
conhecedor da patologia, por ter com este contato direto, acompanhando a evolucéo da doenca, a denotar
gue é o mais capacitado para ministrar os meios/procedimentos adequados ao caso.

Ademais, em nenhum momento a ora agravante alegou inexistir cobertura da doenca da agravada e seu
tratamento, ndo sendo justificavel arecusa da recorrente ao tratamento indicado pelo médico que acompanha
0 paciente e nem a alegacdo de que se estaria aplicando os principios de assisténcia publica a assisténcia
privada.

No que toca ao perigo de dano, € irrefutavel que o perigo in reverso para a agravada € superior ao perigo
enfatizado pela agravante, posto que estamos diante do direito a vida e a salide, que em conjunto com o
principio do respeito a dignidade da pessoa humana deve prevalecer, sem contar que, caso a agravante, ao
final da demanda originaria sgja consagrada vencedora, podera reaver 0s custos dos procedimentos por
outros meios.

Deste modo, presentes os pressupostos do art. 300 do CPC, € de rigor a manutencao da decisdo agravada.

3. Parte dispositiva.

Isto posto, conforme a fundamentacéo ao norte, CONHECO do recurso de Agravo de Instrumento e,
NEGO-LHE PROVIMENTO mantendo a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E voto.

Belém,

Des. Ricardo Ferreira Nunes

Relator

[1] "AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
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DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO INDENIZATORIO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1 .Nostermos da jurisprudéncia deste Corte,a natureza taxativa ou exemplificativado rol daANS é
desimportante a andlise do dever de cobertura de medicamentos para o tratamento de cancer, em relagcdo aos
guais ha apenas uma diretriz na resolucéo normativa. Precedentes.

2. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, relativa a existéncia de ofensa a direitos da
personalidade em raz&o do ilicito em questéo, fundamenta-se nas particularidades do contexto que permeiaa
controvérsia. Incidénciada Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.909.215/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 30/6/2022 - sem grifo no original).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATC')RIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
PARTE DEMANDADA.

1. Nostermos dajurisprudéncia do STJ, revela-se abusiva a recusa de custeio do medicamento essencial
para a garantia da salide ou da vida do segurado, ainda que ministrado em ambiente domiciliar. Simula
83/STJ.

1.1. O acolhimento da pretensdo recursal, para verificar a essencialidade do medicamento, exigiriaa
incursao no acervo fético probatorio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no ARESp 1696284/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
23/11/2020, DJe 01/12/2020)

Belém, 23/04/2024
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