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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

RECURSO ADMINISTRATIVO (1299) - 0806032-21.2023.8.14.0000

RECORRENTE: VITOR JOSE GONCALVESDIASFILHO

RECORRIDO: CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora KEDIMA LYRA - Conselho da Magistratura

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO. IRRESIGNACAO MANEJADA CONTRA DESPACHO. ATO
SEM 'CONTE~UDO DECISORIO. INSTRUMENTO RECURSAL MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. Ao regulamentar o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica do Estado do Parg, aLel
n. 8.972/2020 previu a recorribilidade das decisdes administrativas, vedando, no entanto, a interposicdo de
recursos contra atos de mero expediente ou preparatérios de decisdes (art. 69, caput, e §49).

2. No mesmo sentido, o Regimento Interno do TJPA estabeleceu a competéncia do Conselho de
Magistratura para conhecer e julgar 0s recursos interpostos unicamente contra as decisdes administrativas do
Presidente, do Vice-Presidente e do Corregedor-Geral de Justica do Tribunal (art. 28, VI1).

3. Na espécie, o recurso foi interposto contra despacho que contém encaminhamento da autoridade
correicional a Comissdo Disciplinar no sentido de que fossem sanadas lacunas no procedimento instaurado
contra o recorrente, consistindo em providéncia comum nessa fase apuratoria

4. Destarte, verifica-se que 0 ato impugnado ndo possui contetido decisorio, tratando-se de despacho e ndo
de decisdo administrativa, 0 que torna o recurso interposto manifestamente incabivel.

5. Recurso ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores do Conselho de Magistratura do
Tribuna de Justica do Estado do Pard, em sesséo plenéria, na conformidade da ata de julgamento, por
unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Relatora.
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Belém (PA), 24 de abril de 2024.

Desembargadora K EDIMA LYRA

Relatora

RELATORIO

A SENHORA DESEMBARGADORA KEDIMA LYRA (RELATORA):

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por VITOR JOSE GONCALVES DIAS
FILHO contra despacho da Corregedoria-Geral de Justica que determinou a devolugdo do PAD n. 0003370-
28.2022.2.00.0814 a Comissdo Disciplinar para maiores apuracOes acerca dos ilicitos administrativos
imputados ao recorrente (ID 13664258 - Pag. 19-20 e ID 13664259 - Pag. 1).

Na origem, o recorrente foi indiciado pela suposta prética de (i) atitude desrespeitosa e ofensiva no ambiente
de trabalho e (ii) valer-se do exercicio do cargo para auferir proveito pessoal, além de tratar de interesses
particulares no recinto da reparticdo (ID 13664254 - Pag. 203). Embora o Relatério Fina da Comisséo
Disciplinar tenha reconhecido a prética da primeira conduta, a segunda imputacdo ndo foi examinada no
documento (ID 13664258 - P4g. 10-16), o que ensgjou a devolugdo do feito subjacente pela Corregedoria-
Geral de Justica.

Em razbes recursais (ID 2679329), sustenta-se que o despacho impugnado determinou o retorno dos autos a
Comissdo Disciplinar a mingua de fundamentacéo idénea. Argumenta-se que diante do cardter conclusivo
do Relatério Final da Comissdo Processante, e a vista do principio do in dubio pro reo, descaberia reabrir a
instrucéo processual com base na insuficiéncia de provas dainfracéo disciplinar.

Nesse contexto, postula-se pela declaragdo de nulidade do ato objurgado, com a consequente absolvi¢ao do
recorrente em relacéo suposta conduta de ter se valido do cargo para auferir vantagem de natureza pessoal e
tratar de interesses particulares no recinto da repartigéo.

E o relatério.

O recurso ndo merece ser conhecido.

Ao regulamentar o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica do Estado do Parg, aLe n.
8.972/2020 previu a recorribilidade das decisdes administrativas por razdes de legalidade e de mérito,
vedando, no entanto, a interposi¢ao de recursos contra atos de mero expediente ou preparatorios de decisdes
(art. 69, caput, e 8§4°).

No mesmo sentido, o Regimento Interno desta Corte de Justica estabeleceu a competéncia do Conselho de
Magistratura para conhecer e julgar 0s recursos interpostos unicamente contra as decisdes administrativas
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do Presidente, do Vice-Presidente e do Corregedor-Geral de Justica do Tribunal (art. 28, VI1).

Vé-se que a hipbtese dos autos é de recurso interposto contra despacho que contém encaminhamento da
autoridade correicional a Comissao Disciplinar no sentido de que fossem sanadas lacunas no procedimento
instaurado contra o recorrente, consistindo em providéncia comum nessa fase apuratéria. A esse respeito,
confira-se o teor do pronunciamento:

DESPACHO

O presente Processo Administrativo Disciplinar foi instaurado pela Portaria n. 222/2022—CGJ, datada de 27/10/2022
e publicada no Diario da Justica eletrénico de 03/11/2022 (Id. 2098012) da lavra da Exma. Sra. Desembargadora
Rosileide Maria da Costa Cunha, Corregedora-Geral de Justica, a época, a fim de apurar a ocorréncia de possiveis
transgressdes disciplinares, atribuidas, em tese, aos Servidores Vitor José Gongaves Dias Filho, Yuri Barbosa
Teixeira e Diogo Martins dos Santos Dias, todos lotados na Comarca de Curralinho/PA, por meio da Comisséo
Disciplinar Permanente designada pelaD. Presidénciadeste E. Tribuna de Justica.

O Processo Administrativo Disciplinar em epigrafe teve origem em decisdo proferida nos autos da Sindicancia
Administrativa Investigativa n.° 0001772- 39.2022.2.00.0814 no bojo da qual restou constatada a configuragdo de
infracBes disciplinares praticadas, em tese, pelos Servidores acima mencionados.

Tornase relevante transcrever a conclusdo da Comissdo Sindicante trazida em relatério fina (documento Id.
1949804) juntado aos autos do processo n.° 0001772-39.2022.2.00.0814 e acol hida por este Org&o Censor:

“Por tudo o que foi apurado, entendemos que ha indicios bésicos acerca da materialidade e de autoria de infracdo
administrativa, sendo que as declaragdes dos servidores ouvidos e os documentos carreados aos autos bastam a
demonstrar, a0 menos em tese, a probabilidade de infragdo disciplinar atribuida aos servidores VITOR JOSE
GONCALVESDIASFILHO, YURI BARBOSA TEIXEIRA e DIOGO MARTINS DOS SANTOS DIAS, pelos fatos
constantes dos autos, na medida em que é possivel vislumbrar, mesmo sob um juizo provisdrio, que os servidores,
enguanto ocupantes do cargo neste TIPA:

a) no que se refere ao servidor VITOR JOSE GONCALVES DIAS FILHO, Auxiliar Judiciario, matricula 124290,
emtese: (i) apresentou condutas desr espeitosas e ofensivas no ambiente de trabalho; (ii) se valeu do exercicio do
cargo para auferir proveito pessoal, recebendo valores em dinheiro em decorréncia de ter efetuado os calculos da
divida atualizada de devedor de pensdo alimenticia (ref. processo n. 0006827-15.2017.814.0083), inclusive, por ndo
possuir impressora em casa, compareceu a Secretaria Judicial aproximadamente as 17h paraimprimir os calculos com
a finalidade de repassar a advogada particular, podendo a conduta, em tese, também ser enquadrada na vedagéo de
tratar de interesses particulares no recinto da reparticdo. As condutas descritas, supostamente praticadas no
ambito da administracdo publica, podem ser tipificadas por infringéncia, em tese, aos art. 177, VI, eart. 178, V, X e
Xl, daLei Ordinéria Estadual n.° 5.810/94 (RJU), bem como, aos art. 6°, 1, 1 elll, art. 8°, I, Il eV, eart. 9, 1, I1I, IV
e X VI, todos da Resoluczo n. 14, de 01.06.2016 (Cddigo de Etica dos Servidores do TJPA), a denotar, em tese, prética
deinfragdo disciplinar.

b) no que se refere ao servidor YURI BARBOSA TEIXEIRA, Anadista Judiciario, matricula 155985, em tese: se
negou a receber processos do plantdo criminal apesar de estar escalado para atuar no dia 12.05.2022, sendo que um
deles se tratava de processo envolvendo réu preso, com determinacdo de soltura imediata (ref. processo n. 0006827-
15.2017.814.0083). A conduta descrita, supostamente praticadas no ambito da administragdo publica, podem ser
tipificadas por infringéncia, em tese, aos art. 177, VI, da Lel Ordinaria Estadual n.° 5.810/94 (RJU), bem como, aos
art. 6°, 1, e art. 82, 11, todos da Resolug&o n. 14, de 01.06.2016 (Codigo de Etica dos Servidores do TJPA), a denotar,
em tese, praticade infragdo disciplinar.

c) no que se refere ao servidor DIOGO MARTINS DOS SANTOS DIAS, Auxiliar judiciério, matricula 189375, em
tese: teria dito que estaria negociando valores parair no lugar de outro servidor em situagdo de remocdo/permuta. A
conduta descrita, supostamente praticadas no &mbito da administragdo publica, podem ser tipificadas por infringéncia,
emtese aosart. 177, VI, eart. 178, V, daLei Ordinaria Estadual n.° 5.810/94 (RJU), bem como, aos art. 6°, 1, Il elll,
art. 8, 1 elll, e art. 9, |, todos da Resolugdo n. 14, de 01.06.2016 (Codigo de Etica dos Servidores do TJPA), a
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denotar, em tese, préticade infragdo disciplinar.

Pelo exposto, nos termos do que dispde o art. 201, Il do RJU, em razdo dos fatos acima constituirem, em tese,
transgresséo disciplinar, sugerimos a instauracéo de Processo Administrativo Disciplinar em face dos servidores
VITOR JOSE GONCALVES DIAS FILHO, YURI BARBOSA TEIXEIRA e DIOGO MARTINS DOS SANTOS
DIAS, salvo melhor juizo.”

Ocorre que néo restaram satisfatorias as apuracdes realizadas pela Comissao Disciplinar no que tange ao
servidor Vitor José Gongalves Dias Filho, especificamente quanto ao item || supramencionado, qual sgja:

“(ii) se valeu do exercicio do cargo para auferir proveito pessoal, recebendo valores em dinheiro em decorréncia de ter
efetuado os calculos da divida atualizada de devedor de pensdo aimenticia (ref. processo n. 0006827-
15.2017.814.0083), inclusive, por ndo possuir impressora em casa, compareceu a Secretaria Judicia
aproximadamente as 17h para imprimir os calculos com a finalidade de repassar a advogada particular, podendo a
conduta, em tese, também ser enquadrada na vedacdo de tratar de interesses particulares no recinto da reparticéo.”

Diante disso, DETERMINO a devolugao dos presentes autos a Comissao Disciplinar.

Ademais, considerando o término da prorrogagdo concedida, bem como a necessidade de se dar continuidade
aos trabalhos concernentes ao presente Processo Administrativo Disciplinar, REDESIGNO a Comisséo
Comissdo Processante.

Por fim, ORIENTO a Comissdo aratificar osatos validos até entéo praticados.
Baixe-se a competente Portaria. [...]

Belém(PA), data da assinatura eletronica.

Desembar gador JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR
Corregedor-Geral de Justica (1D 13664258 - Pag. 19-20 e ID 13664259 - P4g. 1)

Destarte, verifica-se que o0 ato impugnado ndo possui contelido decisorio, tratando-se de despacho e ndo de
decisdo administrativa. Sendo assim, 0 recurso ora interposto € manifestamente incabivel, incidindo no
ponto o art. 69, caput, e 84° daLel Estadual n. 8.972/2020 c/c art. 28, VII, do RITJPA.

Ao lume do exposto, porque ausente pressuposto genérico de admissibilidade, ndo conheco do recurso.

E como voto.

Desembargadora K EDIMA LYRA

Relatora

Belém, 26/04/2024
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