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Segunda Cémara Civel Isolada

Recurso: Apelacéo

Comarca: Capital

Sentenciado/Apelante/A pelado: Estado do Para

Procurador do Estado: Celso Pires Castelo Branco

Sentenciado/Apelado/Apelante: Nelson Seabra Gongalves

Advogado: Simone de Aguiar Nascimento (OAB/PA n° 17243)
Glaucia M Cuesta Caval cante Rocha (OAB/PA n° 8534)

Procurador de Justica: LeilaMaria Marques de Moraes

Relator: Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: APELACAO CIVEL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PENA DE DEMISSAO.
PRESCRICAO DE 5 ANOS NAO CONFIGURADA. COMISSAO PROCESSANTE PRESIDIDA POR
SERVIDOR NAO-ESTAVEL. NULIDADE INSANAVEL. DIREITO DO SERVIDOR DE SER
REINTEGRADO E DE SER INDENIZADO PELOS SALARIOS QUE DEIXOU DE RECEBER PELA
DEMISSAO ILEGAL. PRESCRICAO - EM RELACAO AOS DEBITOS DO ESTADO, OCORRE COM
CINCO ANOS. AFASTADA AS CUSTAS PROCESSUAIS EM DESFAVOR DO ESTADO DO PARA.
MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS PARA 10% SOBRE A CONDENACAO.

1. Ante o disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-se que a norma processual nao retroagirag, de maneira que
devem ser respeitados os atos processuais e as situacfes juridicas consolidadas sob a vigénciadalei revogada.
Desse modo, h&o de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da publicacéo e da
intimacdo da decisdo apelada.

2. A prescrigdo da pretensdo punitiva administrativa ndo restou configurada, na medida em que, havendo a
interrupcéo do prazo com ainstauracdo do Processo Administrativo Disciplinar, ndo decorreu o lapso temporal
de 05 (cinco) anos entre a data de recontagem do prazo prescricional e a publicacdo do ato demissiondrio.

3. Nulidade insanavel na formacéo da comissdo processante por ter sido presidida por servidor néo estavel, o
gue gera o direito do servidor ser reintegrado ao cargo anteriormente ocupado.

4. O servidor publico reintegrado, em raz&o da anulacéo judicial do ato exonerativo, tem direito aindenizacéo
referente aos vencimentos ndo percebidos no periodo em que ficou afastado, compreendido entre o ato de
demissdo e sua reintegracao.

5. O prazo prescricional para a cobranga de débito em face da Fazenda Publica é de 5 (cinco) anos, nos moldes
do Decreto n° 20.910/32

6. Honorarios Advocaticios fixados por equidade.

7. No que tange a corregdo monetéria em face da Fazenda Piblica deve-se aplicar o seguinte: [1] até avigéncia
dalLei 11.960/2009, o INPC; [2] navigénciada Lei 11.960/2009 (30/06/2015) até 25/03/2015, o indice oficial
de atualizacdo basica da caderneta de poupanca (artigo 1°-F, da Lei n°® 9.494/97, na redacéo da Lei n°
11.960/09; [3] apds 25/03/2015, o IPCA-E, em atengdo ao que deliberou o Plenério do Supremo Tribunal
Federal, na Modulacdo dos efeitos das ADIs n° 4.357 e n°® 4.425.

8. Jano que diz respeito aos juros de mora, estes incidem: [1] no percentual de 0,5% a.m. até avigénciadalLei
n° 11.960/2009; [2] de 30/06/2009 a 25/03/2015, com base na Remuneracdo Béasica da Caderneta de Poupanca
(artigo 1°-F da Lei n°9.494/97, naredagdo daLei n® 11.960/09), e [3] apos 26/03/2015, no percentual de 0,5%
am. (artigo 1°- F daLel 9.494/97).

9. Apelagdes conhecidas e parcialmente providas.

Vistos, etc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Segunda Camara
Civel Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer dos recursos, e dar-lhes parcial
provimento, tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.

Plenario da Segunda Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos
dezoito dias do més de abril do ano de dois mil e dezesseis.

Camara Julgadora: Desembargadores Célia Regina de Lima Pinheiro
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(Presidente), Roberto Goncalves de Moura (Relator) e Ezilda Pastana Mutram.
Belém, 18 de abril de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Trata-se de APELACOES CIVEIS interpostas pelo ESTADO DO PARA e por NELSON
SEABRA GONCALVES, manifestando seu inconformismo com a decisdo proferida pela
MM. Juiz de Direito da 22 Vara de Fazenda da Capital, nos autos da Acdo Anulatéria de
Processo Administrativo Disciplinar ¢/c Indenizacdo por Perdas e Danos, com pedido de
tutela antecipada movida pelo apelante Nelson em face do Estado do Para.

A parte dispositiva da sentenca (fls. 585/593) restou assim exarada:

Ante 0 exposto, assiste razao ao requerente. Em face do excesso de prazo para apuragdo dos fatos delituosos
imputados ao requerente, concedendo os efeitos de antecipacéo da tutela, somente para determinar a
reintegracéo do requerente aos quadros de servidores da Secretaria da Fazenda Publica por trata-se a pretensio
de natureza de carater alimentar

Condeno o requerido ao pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios que arbitro no valor de
05% (cinco por cento) sobre a condenacéo.

Sentenca Sujeita ao duplo grau de jurisdicao.

PRIC.

Belém, 27 de marco de 2013.

MARCO ANTONIO LOBO CASTELO BRANCO

Juiz de Direito da 22 Vara de Fazenda Publica

Contra essa decisdo o autor da demanda opds embargos de declaracdo (fls. 594/602)
alegando omissédo no julgado pois o juiz de 1° grau ndo teria analisado as novas provas
juntadas ao autos que demonstram a irregularidade procedimental do PAD, fato que geraria
a sua nulidade, tampouco analisou o pedido de indenizag&o por perdas e danos e dano
material.

Contudo, o Magistrado rejeitou os embargos de declaracdo as fls. 629/630 afirmando que
n&o seria caso de omissao, contradic&o ou obscuridade, e que o recorrente estava querendo
apenas rediscutir a matéria.

Por sua vez, o Estado do Par& interpbs recurso de apelacdo contra a sentenca que
determinou a reintegracdo do autor aos quadros de servidores da Secretaria da Fazenda
Publica, além do pagamento de custas e honorarios advocaticios no valor de 5% sobre a
condenacéo.

Em suas razfes recursais as fls. 605/626 o Ente Estatal apds apresentar os fatos, sustenta, no
mérito, que o autor ndo apresentou a verdade dos
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eventos ocorridos no ambito administrativo, pelo que relata o acontecido na ocasido da
prisdo em flagrante do servidor e tipifica suas condutas como ilegais.

Em seguida, defende a inocorréncia da prescri¢éo e a auséncia de nulidade do processo
administrativo disciplinar, posto que a extrapolacéo de prazo para a conclusdo do PAD ndo
gera a sua nulidade, posto que néo constitui causa prejudicial a apuracéo correta dos fatos e
ndo nulifica o processo.

Afirma, ainda, que néo teria ocorrido a prescri¢cdo, visto que a propria Lei Estadual
5810/1994 estabelece em seu art. 198, 8§3° que a abertura de sindicancia ou instauragéo de
processo disciplinar interrompe a prescricao até a decisdo final proferida por autoridade
competente.

Assim, no caso concreto, considerando que a aplicacdo da penalidade de demisséo
prescreve em 5 anos, o ato praticado em flagrante pelo autor chegou ao conhecimento da
administracdo publica em 09/01/2001, tendo sido publicada a portaria de instauracéo do
processo administrativo disciplinar em 19/02/2001, ocorrendo, nessa data, a interrupgdo do
prazo prescricional, que sb voltou a correr apds 140 dias (prazo lega previsto para o término
do PAD), ou seja, em 07/07/2001, sendo esta a data inicial para a contagem do prazo
prescricional de 5 anos, que terminou em 07/07/2006, contudo, a decisdo do Governador do
Estado do Para que aplicou a pena de demisséo ao servidor foi publicada no Diario Oficial
do Estado no dia 27/03/2006, portanto, dentro do prazo legal.

Assevera a observancia do principio dalegalidade, do contraditério e da ampla defesa pela
Administragdo Publica.

Em seguida, sustenta a prescricdo do pedido de indenizacdo por dano material,
considerando o prazo de 3 anos previsto no art. 206, 83°, inciso V do CC, tendo em vista que
a demissao do servidor ocorreu em 27/03/2006 e a citacao valida do réu da acado por ele
proposta em novembro de 2008, que interromperia o prazo prescricional (art. 219, 84° do
CPC), ocorreu somente em 03/09/2009.

Ao final, esclarece que o Estado do Para ndo pode ser condenado ao pagamento de custas
processuais nos termos da lei estadual n° 5738/93, art. 15, g.

No pedido requer o conhecimento e provimento do presente recurso de apelacdo a fim de
reformar a sentenca e julgar a agdo totalmente improcedente, com a condenagao do apelado
ao pagamento de custas e despesas processuais, bem como honorarios advocaticios de
sucumbeéncia, na forma do art. 20, 84° do CPC.

O Apelado Nelson Seabra Gongalves apresentou contrarrazdes as fls. 659/663.

Também irresignado com a decisdo de 1° grau, o autor da demanda interpds recurso de
apelacdo civel as fls. 631/645, sustentando, em suma, a necessidade de ser analisada a
peticdo de fls. 561/572 em gue apresenta novas provas que comprovam a existéncia de
nulidade absoluta ocorrida na formag&o do processo administrativo disciplinar instaurado
contra ele, e que s6 foram apresentadas ao longo do tramite processual, posto que
desconhecia o fato no momento da propositura da acao.

Acerca desse ponto, informa que o PAD € nulo tendo que vista que a sua comissao
processante foi presidida por servidor ndo estavel, o que demonstra o abuso de poder da
administracdo publica ferindo gravemente
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o0 principio dalegalidade.

Esclarece que o presidente da comissdo, o servidor Paulo Jorge de Campos Ribeiro,
ingressou no servico publico em 01/05/1986 com o vinculo de servicos prestados e que
através do Decreto Governamental n° 4770/87 teve o seu cargo transformado para efetivo.
Contudo, seu vinculo com a administragéo continuou sendo precario, pelo € classificado
perante a Administracdo como permanente estatutario ndo estavel.

Por sua vez, destaca que o Regime Juridico Unico (Lei 5810/1994), em seu art. 205, é claro
ao dispor que a comissdo processante sera formada por trés membros, frisando que deverdo
ser servidores estaveis ocupantes de cargo efetivo superior ou de mesmo nivel, classe, ou ter
nivel de escolaridade igual ao superior ao do servidor acusado.

Acrescenta que este Egrégio Tribunal de Justica ja proferiu dois Acérdaos (n° 97183 e n°
103596) em sede de mandado de seguranca em que declara a nulidade de PADs presididos
pelo mesmo servidor ndo estavel, o que ratifica o entendimento acima exarado.

O apelante sustenta ainda a omissao no julgado de 1° grau quanto ao pedido de dano
em razdo da sua demissdo.

No pedido requer o conhecimento e provimento da apelacéo por ele interposta a fim de que
segja declarada a nulidade do PAD contra si instaurado, diante das novas provas apresentadas
e ndo analisadas pelo juizo a quo, além da condenacédo do Estado do Paréd ao pagamento de
indenizago por perdas e danos e danos materiais, devidamente corrigidos, e correspondente
ao periodo em que ficou sem receber salério, considerando a data da demissdo ocorrida em
27/03/2006. Além disso, requer a reforma da sentenca quanto ao valor arbitrado atitulo de
custas e honorérios advocaticios, passando a ser de 20%, em obediéncia ao art. 20, 83° do
CPC/73.

O Estado do Para apresentou contrarrazdes as fls. 649/652 afirmando, em suma, que a
sentenca recorrida néo apresenta qualquer omissao quanto aos fatos e fundamentos alegados
pelo autor nainicial, e, quanto ao valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios,
sustenta que o entendimento jurisprudencial € de que quando vencida a Fazenda Publica
podem ser fixados honorérios advocaticios em percentual inferior ao minimo previsto no art.
20, 83° do CPC/73. Por essa razdo requer que o recurso de apelacgéo interposto pelo autor
seja conhecido e julgado improvido.

Em sede de cumprimento de sentenca, o autor da demanda foi reintegrado ao quadro de
servidores da Secretaria de Estado da Fazenda, no cargo de Auditor Fiscal de Receitas
Estaduais (fl. 675/677).

Coube-me arelatoria do feito por distribuicéo (fls. 680).

Instado a manifestar-se, 0 Orgdo Ministerial, na qualidade de custus legis, fls. 684/691,
opinou pelo conhecimento e provimento do recurso interposto pelo Estado do Para e pelo
improvimento da Apelagéo interposta pelo autor, considerando que n&o ocorreu a prescricao
de 5 anos para a aplicacdo da penalidade de demisséo do servidor.

E o relatério, sintese do necessario.

VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
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(RELATORY):

Defiro a gratuidade de justica neste grau.
Presentes o0s pressupostos de admissibilidade recursal, deve ser conhecidas as Apelagdes
Civeis interpostas por ambas as partes e do Reexame Necessarios, 0s quais serdo analisados
conjuntamente.

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Eis o teor do referido dispositivo:
Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuai s praticados e as situagOes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Desse modo, no caso em questdo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porquanto em vigor por ocasido da publicacdo e da intimacdo da decisdo ora apelada.

Feita essa ressalva, inicialmente cumpre esclarecer que a Apelacdo Civel interposta pelo
autor da demanda Nelson Seabra Gongalves (as fls. 631/645) visa a reforma da sentenca
prolatada pelo Juizo da 22 Vara de Fazenda de Belém, que, nos autos da agdo anulatéria de
PAD c/c Perdas e Danos, deferiu o pedido de reintegracdo no cargo publico do qual tinha
sido demitido. Por sua vez, o apelante sustenta que, ainda que tenha sido reintegrado, o juiz
de 1° grau ndo teria analisado e nem decidido sobre a declaracdo e nulidade do procedimento
administrativo disciplinar pela composic¢éo irregular da comissdo processante, tampouco
teria se manifestado sobre o pedido de danos materiais pleiteado nainicial.

Analisando os fundamentos do recorrente, verifico que a sentenca de 1° grau, de fato, ndo
analisou essas questdes por ele também |levantadas em sua peticéo inicial e ao longo da
instrucéo processual. Contudo, ainda que tais matérias ndo tenham sido objeto de apreciacdo
pelo juizo a quo, por se tratarem de questdo exclusivamente de direito e diante do fato da
causa encontrar-se em condi¢fes de imediato julgamento, em nome do principio da
celeridade e da Teoria da Causa Madura, irei aprecié-las em sede de apelagcdo e reexame
necessario.

Inicialmente, passo a analisar a ocorréncia da prescricao para aplicacéo da pena de
demisséo ao servidor utilizada como fundamento da sentenca de primeiro grau.

Acerca do assunto, o art. 198 da Lei 5.810/1994 - Regime Juridico Unico do Servidores
Pablicos Estaduais estabel ece que:

Art. 198 - A acdo disciplinar prescreverd

| - em 5 (cinco) anos, quanto as infragBes puniveis com demissdo, cassacdo de aposentadoria ou
disponibilidade e destituig&o;

§ 1°. - O prazo de prescri¢do comega a correr da data em que o fato se tornou conhecido.

§ 2°. - Os prazos de prescricdo previstos nalei penal aplicam-se as infragdes disciplinares capituladas também
como crime.

§ 3°. - A aberturade sindicancia ou ainstauracdo de processo disciplinar interrompe a
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prescricéo, até a decisdo final proferida por autoridade competente.

Sobre a interrupgéo de prazo prescricional, oportuno conhecer as licdes de Petronio Braz
(Braz, Petronio. Processo Administrativo Disciplinar, ed. Servanda. 2007. p. 135, 136) que
nos ensina:

A abertura da sindicancia ou instauragdo do processo disciplinar interrompe a prescri¢ao, até decisdo final
proferida por autoridade competente. Interrompido o curso da prescri¢do, todo o prazo comegara a correr,
novamente, a partir do dia em que cessar a interrupgéo.

Vale citar, ainda, as licdes de Fernanda Marinela que trata a respeito da prescricao
administrativa (in Direito Administrativo, 62 ed. Editora Impetus, Niter6i-RJ, p. 1.109,
2012):
€ possivel identificar dois momentos em que a punibilidade do servidor pode ser excluida pela prescricao; é a
denominada prescricdo de pretensdo punitiva e tem como marco a instauragdo do processo administrativo ou
sindicancia. ldentifica-se o primeiro momento, desde o conhecimento da infragao até a instauracdo do
processo, oportunidade em que h&interrupcéo do prazo. O segundo momento inicia-se com o término do prazo
estipulado pela lei para a duragdo do prazo, tendo esse terminado ou néo e conclui-se com a aplicacéo da
sang&o.

Como se observa, para 0s casos de demissdo alei estadual prevé o prazo prescricional de 5
anos, que tem como termo inicial a data em que o fato se tornou conhecido e como causa
interruptiva da contagem desse prazo ainstauracdo do processo disciplinar, e, somente apos
o término do prazo estipulado em lei para a conclusdo do processo disciplinar € que se volta
acontar o prazo prescricional.

Assim, seguindo essa linha de raciocinio, cumpre destacar que o Regime Juridico Unico
Estadual prevé o prazo para conclusdo do PAD, in verbis:

Art. 208. O prazo para a conclusdo do processo disciplinar ndo excedera 60 (sessenta) dias, contados da data de
publicacdo do ato que constituir a comissdo, admitida a sua prorrogacdo por igual prazo, quando as
circunstancias o exigirem.

Art. 223. A autoridade julgadora proferira a sua decisdo, no prazo de 20 (vinte) dias, contados do recebimento
do processo.

Conforme se pode extrair dos artigos supra transcritos o prazo para conclusdo do PAD é,
inicialmente, de 60 dias, podendo ser prorrogado por igual prazo, ou seja, o prazo limite
total para a conclusdo de um PAD é de 120 dias. Depois disso deve ser encaminhado para a
autoridade julgadora que proferird sua decisdo no prazo de 20 dias. Assim, somando-se
todos os prazos previsto na legislacdo estadual para conclusédo do PAD e julgamento do
servidor, 0 prazo prescricional ficara interrompido por 140 dias, voltando a contar desde o
inicio a partir do término desse prazo.

Essejafoi o entendimento exarado por esse Egrégio Tribuna de Justica em alguns julgados
semel hantes. Vejamos: ,

EMENTA. MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO EXONERADO
MEDIANTE DECRETO DO GOVERNADOR DO ESTADO. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE
PRESCRICAO PUNITIVA POR PARTE DA AUTORIDADE IMPETRADA. INEXISTENCIA. PRAZO
PRESCRICIONAL DE 05 (CINCO) ANOS, CONFORME ARTIGO 198, | E §3° DA LEI ESTADUAL N°
5.810/94 REGIME JURIDICO UNICO DOS SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS. PRESCRICAO
INTERROMPIDA COM A INSTAURAGAO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
PRECEDENTES DO C. STJE DESTA EGREGIA CORTE DE JUSTIGA. SEGURANGCA DENEGADA.
(2015.03277708-69, 150.633, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR - JUIZ
CONVOCADO, Orgéo Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2015-09-02, Publicado em 2015-09-04)

EMENTA: APELAGAO E REEXAME NECESSARIO. ADMINISTRATIVO. DEMISSAO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PRESCRICGAO DA PRETENSAO DA PUNIBILIDADE
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ADMINISTRATIVA. INOCORRENCIA. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. NULIDADES.
INEXISTENCIA. EXCESSO DE PRAZO JUSTIFICADO. AUSENCIA DE PREJUIZO. PROVA
EMPRESTADA. POSSIBILIDADE. CONTRADITORIO PRESERVADO. VICIOS. PORTARIA DE
REDESIGNACAO. FORMALISMO MODERADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA. INSTANCIA PENAL.
INSUBSISTENCIA. RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO. REEXAME NECESSARIO
PARA REFORMAR A SENTENCA. 1. A prescri¢do da pretensdo punitiva administrativa ndo restou
configurada, na medida em que, havendo a interrupcéo do prazo com ainstauragéo do Processo Administrativo
Disciplinar, ndo decorreu o lapso temporal de 05 (cinco) anos entre a data de recontagem do prazo
prescricional e a publicac@o do ato demissionario. 2. O excesso de prazo na instrugdo e julgamento do
procedimento administrativo disciplinar ndo implica a nulidade do feito, mormente quando demonstrado que
tal excesso restou justificado pela complexidade de apuracéo, em homenagem ao principio da razoabilidade, e
de acordo com o disposto no art. 225, § 1° da Lel Estadual n° 5.810/94. Precedentes. 3. No mais, é pacifico na
jurisprudéncia que somente possivel anulagdo decorrente do excesso de prazo no procedimento administrativo
quando caracterizado qualquer prejuizo ao servidor publico, fato que ndo ocorreu no caso concreto.
Precedentes. 4. E perfeitamente possivel a utilizagdo da prova emprestada em processo administrativo
disciplinar, desde que preservado o contraditério. 5. Segundo o principio do formalismo moderado, adotado no
direito administrativo, as regras de formalidade podem ser relativizadas e interpretadas de maneira flexivel,
desde que os atos assegurem os direitos subjetivos. Precedentes. 6. Ha independéncia e autonomia da instancia
administrativa em relacé@o a instancia penal, razdo pela qual ndo influéncia direta do principio da ndo-
culpabilidade no &mbito administrativo, ante o fato de inexistir condenacéo criminal pelo mesmo fato.
Precedentes STJ. 7. Recurso de Apelacdo conhecido e provido a unanimidade. Reexame Necessario para
reformar a sentenca, afastando o fundamento de nulidade. (2013.04143111-66, 120.474, Rel. PRESIDENCIA
P/ JUIZO DE ADMISSIBILIDADE, Org&o Julgador 32 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 2013-06-
06, Publicado em 2013-06-10)

Analisando o caso concreto, verifico que se iniciou a contagem do prazo prescricional na
data da ciéncia do fato, em 09/01/2001, porém houve sua interrup¢do com a instauracéo do
PAD, em 15/02/2001, voltando a fluir por inteiro apos o prazo de 140 dias previsto na Lei
5.810/94, em 05/07/2001, reiniciando a contagem do prazo prescricional desde o inicio, com
0 seu término ocorrendo somente em 05/07/2006.

Ocorre que o ato de demisséo do servidor publico efetivou-se em 27/03/2006, com a
publicacdo da deciséo de exoneracdo, ndo tendo ocorrido, portanto, a prescric¢éo, vez que
ndo transcorreu o periodo de 05 (cinco) anos entre a data em que o prazo prescricional
iniciou sua recontagem (fim do prazo legal para conclusdo do PAD) e a data da demisséo do
servidor, razéo pela qual ndo se pode falar em prescricao.

Por essaraz&o, a sentenca merece ser reformada para af astar aincidéncia da prescrigéo.

Contudo, ainda que seja afastada a prescri¢ao, verifico que o processo administrativo
disciplinar, que culminou com a demisséo do servidor, encontra-se eivado de vicio por
ofensa ao art. 205 do RJU o que gera uma nulidade insanavel. Vejamos.

O Art. 205 do RJU estabelece que:
Art. 205. O processo disciplinar sera conduzido por comissao composta de 3 (trés) servidores estaveis,
designados pela autoridade competente, que indicara, dentre eles, o seu presidente.
§ 1° A Comissao terd como secretario, servidor designado pelo seu presidente, podendo aindicagdo recair em
um de seus membros.
§ 2° N&o poderd participar de comissdo de sindicancia ou de inquérito, conjuge, companheiro ou parente do
acusado, consanguiineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau.

Como se observa, de acordo com o art. 205, caput, a comissao processante do PAD devera

ser composta por 3 servidores estaveis, que,

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



)

<~ Poder Judiciario I A EA

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00401913920088140301
& BELEM ) , AR AT
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160162677305

ACORDAO - DOC: 20160162677305 N° 158740

dentre esses, seraindicado um presidente.

No presente caso, de acordo com a Portaria n° 0534, de 08/06/2001 (fl. 43), o servidor
Paulo Jorge de Campos Ribeiro passou a compor a comissao processante como membro-
presidente, sendo este servidor quem assinou 0 Relatorio Conclusivo do PAD (v. fl. 506).
Ocorre que, conforme se extrai do documento juntado afl. 573 este servidor designado para
exercer a presidéncia do PAD que demitiu o autor possui vinculo permanente com o Estado,
no entanto € considerado servidor ndo-estével, razéo pela qual ndo poderia estar compondo a
comissao processante de nenhum PAD.

Da certidéo e fichas funcionais de Paulo Jorge de Campos Ribeiro, documentos carreados
aos autos pelo autor (fl. 573), verifica-se que o Presidente da Comissdo Processante
ingressou no servico publico em 01/05/86, como Servicgos Prestados. Através do Decreto
Governamental de n°® 4770/87, o cargo ocupado pelo mesmo foi transformado em Cargo
Efetivo, porém seu vinculo com a Administragdo continua sendo precério, vez que existem
apenas duas formas de estabilidade no Servico Publico: a primeira, através do ingresso por
concurso publico, e decorrido o periodo do estagio probatorio; a segunda, preenchidos os
requisitos do art. 19 do ADCT.

Assim, o servidor e Presidente da Comissao Processante, Paulo Jorge de Campos Ribeiro,
embora ocupando cargo efetivo, permanece com o vinculo permanente estatutério ndo
estavel.

Portanto, a comissao processante violou frontalmente o disposto no artigo 205 da Lei
Estadual n° 5.810/94, sendo, pois, 0 Processo administrativo a que foi submetido o
autor/apelante nulo desde o seu nascedouro.

Inclusive outros PADs também ja foram anulados por decistes deste Egrégio Tribunal de
Justica pelo mesmo motivo do servidor Paulo Jorge de Campos Ribeiro, com vinculo néo-
estavel, estd compondo a comiss&o.

Eis as ementas das referidas decisoes:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE NULIDADE DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. COMISSAO PROCESSANTE PRESIDIDA POR SERVIDOR PUBLICO NAO
ESTAVEL. JUNTADA DE DOCUMENTOS NOVOS NA APELACAO. 1. A JUNTADA DE
DOCUMENTOS EM SEDE DE APELACAO E POSSIVEL, TENDO A OUTRA PARTE A
OPORTUNIDADE DE SOBRE ELES MANIFESTAR-SE EM CONTRA-RAZOES. INTELIGENCIA DO
ART. 397 DO CPC. 2. A NOMEACAO DE SERVIDOR PUBLICO NAO ESTAVEL VIOLOU
FRONTALMENTE O DISPOSTO NO ARTIGO 149, DA LEI N° 8.112/90 E NO ARTIGO 205 DA LEI
ESTADUAL N° 5.810/94. 3. O PROCESSO ADMINISTRATIVO A QUE FOI SUBMETIDO O
AUTOR/APELANTE E NULO DESDE O SEU NASCEDOURO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO ACOLHIDA EM RAZAO DO PRESIDENTE DA COMISSAO
PROCESSANTE, PAULO JORGE DE CAMPOS RIBEIRO NAO SER SERVIDOR ESTAVEL DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. DECLARACAO DE NULIDADE DO PROCESSO ADMINISTRATIVO,
BEM COMO TODOS OS EFEITOS DELE DECORRENTES. DECISAO UNANIME. (2013.04149952-10,
120.956, Rel. MARNEIDE TRINDADE PEREIRA MERABET, Orgdo Julgador 12 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Julgado em 2013-06-10, Publicado em 2013-06-21) (grifo nosso)

Ementa: MANDADO DE SEGURANGA. REINTEGRAGAO DE SERVIDORA DEMITIDA APOS
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PRELIMINARES DE IMPOSSIBILIDADE DE
DILACAO PROBATORIA EM MANDADO DE SEGURANGA E DECURSO DO PRAZO
DECADENCIAL. REJEITADAS. MERITO. 1. ABSOLVICAO DA IMPETRANTE NA ESFERA
CRIMINAL, PELO MESMO ILICITO OBJETO DO PAD. INSUFICIENCIA DE PROVAS. AUSENCIA DE
VINCULACAO ENTRE AS ESFERAS ADMINISTRATIVA E JUDICIAL, MAS INEGAVEL
REPERCUSSAO DE UMA ESFERA NA OUTRA, POR APURAREM O MESMO DELITO.
PRECEDENTES DO STJ. 2. NULIDADE INSANAVEL NA FORMAGCAO DA COMISSAO
PROCESSANTE, PRESIDIDA POR SERVIDOR
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NAO ESTAVEL. IRREGULARIDADES INTRANSPONIVEIS, QUE FEREM OS PRINCIPIOS DE
PRESUN(;AO DE INOCENCIA E DEVIDO PROCESSO LEGAL, A MERECER REPARO PELO
JUDICIARIO. PRELIMINARES REJEITADAS E SEGURANCA CONCEDIDA, NO SENTIDO DE
REINTEGRAR A SERVIDORA AO CARGO ANTERIORMENTE OCUPADO, COM TODOS OS
VENCIMENTOS E VANTAGENS A QUE FIZER JUS. DECISAO UNANIME. (2011.02985139-25,
97.183, Rel. PRESIDENCIA P/ JUIZO DE ADMISSIBILIDADE, Orgéo Julgador TRIBUNAL PLENO,
Julgado em 2011-05-04, Publicado em 2011-05-11) (grifo nosso)

Por essa razéo, entendo pela nulidade do Processo Administrativo em razéo do Presidente
da Comissao Processante, Paulo Jorge de Campos Ribeiro, ndo ser servidor estavel da
administracdo publica, bem como todos os efeitos dele decorrentes, especificamente o
direito de ser reintegrado e indenizado pelo danos materiais sofridos em decorréncia da
demisséo ilegal.

Em relagéo aos documentos novos juntados pelo autor ao longo da instrucéo processual
para provar essa questdo da nulidade do PAD em razdo da irregularidade da formacéo da
comissan, e ndo analisado pelo juizo a quo, cumpre apenas esclarecer que a regra do artigo
396 do CPC/73, que determina a juntada de documentos por ocasido da inicial ou da
contestacdo, ndo € absoluta, tanto que a jurisprudéncia ja vem abrandando-a, no sentido de
gue somente os documentos tidos como pressupostos da causa é que devem ser 10go
juntados, podendo outros documentos serem juntados mesmo na via recursal, desde que
ouvida a parte contraria e inexistente o espirito de ocultacdo premeditada e o propdsito de
surpreender o Juizo.

No caso, 0 documento, embora existente antes da propositura da agdo, somente ao longo do
tramite processual que o autor/apelante teve conhecimento e acesso a ele, ou segja, quando
Ihe foi fornecida a certiddo comprovando que o Presidente da Comiss&o Processante néo era
servidor estavel, sendo, portanto, documento novo ateor do artigo 398 do CPC/73, sobre o
gual o Estado do Parateve oportunidade de se manifestar, quando pronunciou-se nos autos a
fl. 584, contudo silenciou sobre os documentos juntados.

V gjlamos o0 entendimento jurisprudencial sobre o0 assunto:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUNTADA DE DOCUMENTO COM A APELACAO.
POSSIBILIDADE. ART. 397 DO CPC. PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte tem admitido a juntada de documentos que néo os produzidos apés ainicial e a
contestacdo, em outras fases do processo, até mesmo na via recursal, desde que respeitado o contraditério e
ausente a ma-fé.
2. N&o é absoluta a exigéncia de juntar documentos nainicial ou na contestagdo. A juntada de documentos em
sede de apelacéo é possivel, tendo a outra parte a oportunidade de sobre eles manifestar-se em contra-razbes. O
art. 397 do CPC assim dispde: 'E licito as partes, em qual quer tempo, juntar aos autos documentos novos,
guando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou para contrapb-los aos que foram
produzidos nos autos.
3. Recurso especial desprovido. (STJ12T., REsp n° 780.396/PB, Rel. Min. Denise Arruda, DJ 19.11.2007, p.
188).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. JUNTADA DE DOCUMENTO

COM A APELA(;AO. POSSIBILIDADE. ARTS. 397 E 398, CPC. EXEGESE. PRECEDENTES DO STJ.

1. O Direito Brasileiro veda o novorum iudicium na apelagdo, porquanto o juizo recursal € de controle e ndo de
criac8o (revisio prioriae instantiag). Em conseguéncia, o art. 517 do CPC interdita a argliigéo superveniente no
segundo grau de jurisdicdo de fato novo, que néo se confunde com documento novo acerca de fato alegado.

2. Precedentes do STJ no sentido de que a juntada de documentos com a apelagéo é
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possivel, desde que respeitado o contraditério e inocorrente a ma-fé, com fulcro no art. 397 do CPC.
3. Recurso especial provido.(STI12T., REsp n° 466.751/AC, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23.06.2003, p. 255).

O autor em suainicial requer indenizacdo por danos materiais correspondentes aos salarios
mensais que deixou de receber desde a data em que foi demitido de formailegal.

Acerca desse tema, a nossa jurisprudéncia patria segue o entendimento de que é devida
indenizacdo ao servidor demitido do Executivo Estadual, porém reintegrado, referentes ao
periodo em que perdurou a exoneracdo, cuja indenizacdo deve ser paga a base do salério
devido a época.

Em outras palavras, 0 servidor publico reintegrado, em razéo da anulacéo judicial do ato
exonerativo, tem direito aindenizacdo referente aos vencimentos néo percebidos no periodo
em que ficou afastado, compreendido entre 0 ato de exoneragao e sua reintegracao.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes precedentes do STJ:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REINTEGRACAO. DIREITO A
INDENIZACAO REFERENTE AOS VENCIMENTOS RELATIVOS PERIODO EM QUE FICOU
AFASTADO. ACAO ORDINARIA. COBRANCA DE VALORES ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DA
ACAO. POSSIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. VALORES ANTERIORES A IMPETRACAO.
IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL.
1. O servidor publico reintegrado, em razéo da anulagdo judicial do ato exonerativo, tem direito a indenizacéo
referente aos vencimentos ndo percebidos no periodo em que ficou afastado, compreendido entre o ato de
exoneragdo e sua reintegracéo. Precedentes.
2. No rito ordinario ndo haimpedimento legal a condenacdo do Réu ao pagamento retroativo dos vencimentos
relativos ao periodo anterior ao ajuizamento da agdo. Diferentemente, no rito do mandamus, a controvérsia se
limita aos valores devidos a partir do ajuizamento do writ, nos termos do art. 1°, § 3°, daLei n.° 5.021/66 e das
Sumulas n.os 269 e 271 da Suprema Corte. Precedentes.
3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 640.138/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2005, DJ 16/05/2005, p. 387)

"ADMINISTRATIVO - RECURSO ESPECIAL - POLICIAL MILITAR - EXCLUSAO - NULIDADE DO
ATO - EFEITOS EX TUNC - DIREITO AOS VENCIMENTOS - DISSIDIO PRETORIANO
COMPROVADO E EXISTENTE. [...]

2 - Os efeitos da anulagé@o do ato administrativo operam ex tunc, ou segja, retroage as suas origens. Mister,
portanto, haver o restabelecimento do status quo ante. In casu, sendo declarado nulo o ato de excluséo do
servidor, policial militar, tem ele o direito de perceber os vencimentos que |he seriam pagos no periodo em que
ficou ilegalmente afastado.

3 - Precedentes (REsp n°s 293.840/RS e 204.982/RS).

4 - Recurso conhecido e provido para, reformando o v. acérdédo de origem, apenas para determinar que sgja
devido ao recorrente o percebimento dos seus vencimentos desde a data da sua exclusdo.” (REsp 261.005/MT,
52 Turma, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 16/06/2003.)

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXONERACAO. ATO NULO. EFEITOS. VENCIMENTOS.
O reconhecimento, em juizo, da nulidade do ato de exoneragéo opera efeitos ex tunc, razéo pelaqual o servidor
tem direito ao tempo de servico e aos vencimentos que |he seriam pagos no periodo em que ficou afastado.
Recurso conhecido e provido." (REsp 293.840/RS, 52 Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJde 01/07/2002.)

"AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. APLICACAO
DAS SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. ADMINISTRATIVO. DEMISSAO. REII:ITEGRACAO DE
SERVIDOR PUBLICO. RESTITUTIO IN INTEGRUM. PRECEDENTES. APLICACAO DA SUMULA
182/STJ.

I- Invidvel em sede de recurso especial, apreciagdo de matéria cujo tema nao fora objeto de
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discussdo no acérdao recorrido, uma vez que cabe ao Tribunal a quo manifestar-se sobre o tema, tendo em
vista a exigéncia do indispensavel prequestionamento. Aplicagdo das Simulas 282 e 356/STF. A mera
oposi¢ao dos embargos ndo supre a necessidade do prequestionamento, nos temos da Simula 211/STJ, que
assim dispde: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, néo foi apreciada pelo Tribunal aquo.”" 1l - Consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica"A aplicacdo da pena de demissdo, considerando sua gravidade, deve ser precedida do direito de defesa
do servidor, pouco importando seja decorrente de falta disciplinar praticada em instituicdo militar. Sua
invalidacdo por ilegalidade acarreta a recomposi¢éo integral dos direitos do servidor demitido, em respeito ao
principio darestitutio in integrum.(RESP 204982/RS, Relator Min. EDSON VIDIGAL, DJ de 28.06.1999). 111
- Asraz0es insertas na fundamentagéo do agravo regimental devem limitar-se a atacar o contelido decisdrio da
decisdo hostilizada. No presente caso, tal hip6tese ndo ocorreu. Aplicavel, a espécie, a SUmulan® 182/STJ. IV -
Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 384.706/RJ, 5 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de
13/05/2002.)

Quanto ao argumento do Estado do Para sobre a prescricdo do direito do autor de requerer a
indenizagdo por danos materiais Ndo merece prosperar.

Como sabemos, quanto a discussdo acerca do prazo prescricional a ser aplicado ao caso em
comento, ndo pairam dividas no sentido de que se aplica 0 prazo quinquenal, previsto no
art. 1° do Decreto n. 20.910/32, segundo o qual: As dividas passivas da Uni&o, dos Estados e
dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal,
Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da
data do ato ou fato do qual se originarem.

Neste sentido, vegjamos:

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE PAGAMENTO DE
ADICIONAL DE INTERIORIZAQAO. POLICIAL MILITAR. AFASTADA A PREJUDICIAL DE MERITO
DE PRESCRICAO. NAO SE APLICA A PRESCRICAO BIENAL DO ART. 206, § 2° DO CODIGO CIVIL.
GRATIFI CA(;AO DE LOCALIDADE ESPECIAL E ADICIONAL DE INTERIORIZA(;AO. NATUREZA
JURIDICA DIVERSA. SERVIDOR EXERCENDO ATIVIDADE NO INTERIOR DO ESTADO TEM
DIREITO AO ADICIONAL DE INTERIORIZACAO PREVISTO NO ART. 48, INCISO 1V, DA
CONSTITUICAO ESTADUAL DO PARA E NO ART. 1° DA LEI ESTADUAL N°5.652/91. VENCIDA A
FAZENDA PUBLICA O ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS DEPENDE DA APRECIACAO
EQUITATIVA DO JUIZ. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM CONSONANCIA COM O
ART. 20, § 3° DO CPC. INCIDENCIA DE JUROS E CORRECAO MONETARIA COM BASE NA LEI
9.494/97. RECURSOS CONHECIDOS E NAO PROVIDOS. EM REEXAME NECESSARIO, MANTIDA A
SENTENCA RECORRIDA. 1 Na hip6tese em que se discute o direito de servidor a verba alimentar decorrente
darelagéo de direito publico, a prescri¢cdo € a quinquenal estabelecida no art. 1° do Decreto 20.910/32. A
prescricdo bienal do art. 206, § 2°, do CC de 2002 néo se aplica ao caso, uma vez que o conceito juridico de
prestacdo alimentar nele disposto ndo se confunde com o de verbas remuneratérias de natureza alimentar. O
Cadigo Civil de 2002 faz referéncia as prestaces alimentares de natureza civil e privada, incompativeis com
as percebidas em vinculo de Direito Piblico. Precedente do STJ. 2 (...).

(201330251038, 141173, Rel. Leonardo de Noronha Tavares, Orgéo Julgador 12 Camara Civel Isolada,
Julgado em 28/11/2014, Publicado em 01/12/2014)

E no presente caso, verifico que a agdo originariafoi protocolizada dentro do prazo de cinco
anos, considerando-se que a demissdo do autor ocorreu em 27/03/2006, sendo proposta a
acdo de cobranca em 21/11/2008, dentro do quinquidio legal, portanto.

Em relacdo aos juros de mora e corregcdo monetéaria, faz-se necessarios algumas
ponderacoes.

No julgamento das ADI's 4.357 e 4.425 pelo Supremo Tribunal Federal, o art. 1°-F da Lei
9.494/97, na redagéo conferida pela Lei n. 11.960/09, foi declarado parcialmente
inconstitucional, momento em que se entendeu que as expressdes "indice oficial de
remuneracéo béasica da caderneta de
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poupanca’ e "independentemente de sua natureza', presentes no art. 100, 812 da CF, séo
inconstitucionais e, por se repetirem no art. 1°-F da Lei 9.494/97, a este se estendeu, por
arrastamento, a inconstitucionalidade.

Em recente decisdo, datada de 25/03/2015, foi determinada a modulacdo dos efeitos das
mencionadas ADI's, assinalando o STF que fica mantida a aplica¢do do indice oficial de
remuneracdo basica da caderneta de poupanca até 25/03/2015 e, apds, deve ser observado o
indice de Precos ao Consumidor Amplo Especia (IPCA-E).

Assim, no caso em andlise, a correcdo monetaria deve observar o seguinte: [1] até avigéncia
da Lei 11.960/2009, o INPC; [2] na vigéncia da Lei 11.960/2009 (30/06/2015) até
25/03/2015, o indice oficial de atualizagéo basica da caderneta de poupanca (artigo 1°-F, da
Lei n® 9.494/97, na redacdo da Lei n® 11.960/09; [3] apds 25/03/2015, o IPCA-E, em
atencdo ao que deliberou o Plenario do Supremo Tribunal Federal, na Modulacéo dos efeitos
das ADIsn°4.357 e n® 4.425.

No pertinente a incidéncia de juros de mora, estes incidem: [1] no percentual de 0,5% a.m.
até a vigéncia da Lei n° 11.960/2009; [2] de 30/06/2009 a 25/03/2015, com base na
Remuneracdo Bésica da Caderneta de Poupanca (artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97, na redacéo
dalLei n°11.960/09), e [3] apds 26/03/2015, no percentual de 0,5% a.m. (artigo 1°- F da Lei
9.494/97).

Devendo, no caso concreto, em relacéo aos juros de mora incidir a partir da citacéo e a
corregdo monetaria a contar da data que cada parcela vencida deveria ter sido adimplida,
sendo aplicados de acordo com os comandos supra.

Por fim, quanto a condenagdo do Estado do Pard em custas e honorarios advocaticios no
importe de 5% sobre a condenagdo, cumpre fazer as seguintes consideracoes:

Com relagéo a condenacdo do Apelante Estado do Pard, em custas processuais, tenho que
razéo lhe assiste, pois, verifico a existéncia de previsao legal no sentido de que a Fazenda
Plblica sgja isenta de custas processuais.

Preceitua o art. 15, alineas g da lei estadual n°.5.738/93, que dispde sobre Regimento de
Custas do Estado do Pard com o seguinte teor:

Art. 15. N&o incidem emolumentos e custas: (...)
g) no processo em que a Fazenda Publica sgja sucumbente.

Assim sendo, 0 argumento de que a Fazenda Publica ndo pode ser condenada ao pagamento
das custas processuais, possui guarida nalegislacéo vigente, pelo que reformo a sentencaem
relacdo a condenacdo de custas processuais.

Com relacdo aos honorarios sucumbenciais fixados em 5% (cinco por cento) sobre o valor
da condenacdo, entendo que deve ser reformado esse ponto da sentenca, tendo em vista que,
nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os honorarios serdo fixados de acordo
com 0 84°, do art. 20, do CPC/73, consoante a apreciacdo equitativa do juiz.

Assim, levando em considerac&o o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacéo do
servicgo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho
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realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servi¢co, majoro os honoréarios
advocaticios para 10% sobre o valor da condenacao.

Ante o exposto, em relacdo a Apelacdo Civel do Estado do Para reformo a sentenca no
ponto em que declarou prescrito o processo administrativo instaurado contra o autor e que
condenou o Estado em custas processuais, pelo que o isento desse pagamento.

Quanto a Apelacédo Civel do autor majoro os honorarios advocaticios para 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacédo e declaro a nulidade insanavel do Procedimento
Administrativo Disciplinar, reconhecendo, consequentemente, o direito do autor ser
reintegrado no quadro de servidores da Secretaria da Fazenda Estadual e de ser ressarcido
pelos salérios que deixou de receber durante o periodo de seu afastamento ilegal, entendido
este desde a data em que foi demitido 27/03/2006, até o dia de sua efetiva reintegracdo, com
aincidéncia de juros e correcdo monetaria na forma descrita acima.

Em reexame necessario, sentenca igual mente reformada nos moldes supra.

E o voto.

Serviré a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n® 3731/2015-GP.
Belém, 18 de abril de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,

Relator
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