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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0806699-80.2018.8.14.0000

AGRAVANTE: COMERCIAL ROCHA E SANTOSLTDA - EPP

AGRAVADO: MONACO DIESEL LTDA, MAN LATIN AMERICA INDUSTRIA E COMERCIO DE
VEICULOSLTDA

RELATOR(A): DesembargadoraMARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS,
MORAIS E LUCROS CESSANTES. RELACAO DE CONSUMO
CARACTERIZADA. INAPLICABILIDADE DA DECADENCIA.
RESPONSABILIDADE DA MONACO DIESEL LTDA PELA VENDA E
PELOS SERVICOS DE MANUTENCAO PRESTADOS PELA PARTE
AUTORA. ARGUICAO DE NULIDADE DA DECISAO MONOCRATICA
AFASTADA. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Privado, na
92 Sessdo Ordinaria de 2024, realizada por meio da ferramenta plenario virtual, sistema PJE, a unanimidade,
em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Sr. Desembargador CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

Turma Julgadora: Desa. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE, Des. CONSTANTINO
AUGUSTO GUERREIRO e 0 Des. JOSE TORQUATO ARAUJO DE ALENCAR.
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Belém (PA), data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Relatora

RELATORIO

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 0806699-80.2018.8.14.0000

AGRAVANTE: MONACO DIESEL LTDA.
AGRAVADO: COMERCIAL ROCHA E SANTOSLTDA.
INTERESSADA: MAN LATIN AMERICA INDUSTRIA E COMERCIO DE VEICULOSLTDA

RELATORA: Des. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

RELATORIO

A EXMA. DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Tratase de AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, opostos por MONACO DIESEL LTDA., contra a decisdo monocrética do ID N°
10141288, que acolheu os Embargos de Declaracdo opostos por COMERCIAL ROCHA E SANTOS
LTDA., tornando sem efeito a decisdo monocrética do Id. 8072239.

Narram os autos que COMERCIAL ROCHA E SANTOS LTDA — EPP é uma empresa que atua no mercado
no ramo de comercializagdo, no atacado e no vargjo, de areia, material de construcéo e extracdo de areia
lavada para construcéo.
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Para dinamizar suas atividades e atender a demanda, 0 Requerente precisou investir na compra de 03 (trés)
caminhdes (ZERO KILOMETRO), sendo os mesmos adquiridos na MONACO DIESEL LTDA. no dia
04 de dezembro de 2012, cada um no valor de R$ 232.000,00 (duzentos e trinta e dois mil reais), registrados
no Departamento de Transito do Para - DETRAN/Pa - com as placas. OTG-6810, OTI-5930 e OTG-6760,
conforme notas fiscais em anexo (Num. 69260069 - Pag. 12/14).

Ocorre que, no mesmo més da compra as "dores de cabegca' comegaram a ocorrer com 0 surgimento de
diversos problemas em TODOS os tr és caminhdes adquiridos, e que persistem até o dia de hoje.

No veiculo OTG-6760 houve a quebra de diferencial aos 10 mil km rodados, sendo que o mesmo ficou
parado na oficina da empresa Ré por 42 (quarenta e dois) dias para o devido conserto. Teve também a
guebra da correia do ar condicionado - lembrando que o veiculo veio com ar condicionado de fébrica -, bem
como: quebra do chicote da embreagem; superaguecimento nas rodas e problemas no cardan do diferencial
traseiro, 0 que causa vibragdo intensa no veiculo.

O veiculo OTI-5930 apresentou vazamento de 6leo do diferencial pela falta de parafusos; trinco na carcaca
do diferencia - servico avaliado em R$ 42.000,00 (quarenta e dois mil reais). Tal reparo ndo foi atendido
pela empresa Ré, obrigando o Autor a procurar servicos terceirizados devido conserto.

Também apresentou superaguecimento nas rodas e problemas no cardan do diferencial traseiro, o que causa
vibrag&o intensa no veiculo.

O vazamento de 6leo nos diferenciais faz com que os veicul os estejam semana mente na oficina da empresa
ré para tentar solucionar o problema. O gerente da oficina da requerida chegou a comentar que néo haveria
solugdo parata problema.

Além destes, outros problemas surgiram: as portas, ora ndo abrem por fora, ora ndo abrem por dentro; ha
constante folga nas rodas e baixa do nivel de 6leo do motor; o ar-condicionado, que € original de fabrica,
ndo funciona nos 03 (trés) veiculos; ocorre problema de engate e desengate da reducéo (aciona a reducéo
sem ser dado o comando) por conta da carcaca do diferencial estar rachada, o que foi constatado como um
defeito de fabrica, e o conserto néo foi atendido pela empresaré.

Ressalta-se que todas as revisdes foram feitas tempestivamente, conforme se verifica em anexo através de
copias dos livros de revisdo de todos os 03 (trés) veiculos

Em uma das idas do veiculo OTG-6810 a Concessiondria, mais precisamente no dia 25/07/2014, gquando
houve a quebra do diferencial posterior, este permaneceu parado na oficina por 12 (doze) dias! Vea o
absurdo, somente esperando uma posi¢ao da fabrica quanto ao seu conserto.
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Como o prejuizo causado ao Autor estava ficando cada vez maior e sem nenhuma perspectiva de solucéo,
devido o veiculo ter ficado parado por todo esse tempo, este optou por retiré-lo da oficina e providenciar o
Seu conserto as suas custas, uma vez que a desidia da Ré s fazia aumentar o prejuizo, que por conta dos
carros parados acabava perdendo, constantemente, contratos e trabalhos, pois ndo conseguia honrar com as
entregas de mercadoria, |he deixando com dificuldades para cumprir suas obrigagOes financeiras,
principalmente a folha de pagamento de pessoal.

Por conta dos problemas relatados, que ocasionaram a permanéncia dos veiculos na oficina da empresa Ré
por um periodo muito superior ao que seria normal, acarretando ao Autor constantes prejuizos e descrédito
no mercado de trabalho devido ao ndo cumprimento nas entregas de mercadorias, 0 Requerente tentou
manter um didogo com os representantes da empresa ré - gerentes de vendas, Srs. André e Ademir, e
diretores da empresa -, que dispensaram ao autor um tratamento ndo convencional, dando pouca importancia
ao fato e se referindo ao acontecido como "falta de sorte".

Devido a persisténcia do Requerente, que exigia da Ré uma solucdo, foi agendada uma reunido com os Srs.
Ademir e Cesar (gerentes da Ménaco), Jorge (gerente da oficina) e Douglas (representante da garantia da
fébrica). Nareunido, a empresa ré assumiu o compromisso de solucionar todos os problemas, recorrentes ou
ndo. Infelizmente ndo foi o que aconteceu. Mais uma vez ndo honraram com o acertado, levando a crer que
apenas estavam postergando uma possivel solucdo para que o prazo de 02 (dois) anos de garantia dos
veiculos chegasse ao fim e eles pudessem se eximir da responsabilidade de solucionar definitivamente OS
problemas apresentados.

Ressalta-se que todos os 03 (trés) caminhfes estavam cobertos por uma garantia integral de fabrica por 02
(dois) anos e esta sempre era acionada e nunca atendida a contento.

Acentua que em anexo a esta peca inicial encontram-se mais de 100(cem) notas fiscais que comprovam 0s
servicos executados nos caminhdes no curso destes 02 anos de luta, prejuizos e "dores de cabegas', assim
como todas as Ordens de Servicos das entradas dos caminhdes na oficina da empresa ré, que acabaram por
ocasionar ao Autor prejuizos de grande monta, ndo s de danos materiais mas também de lucros cessantes.

Diz que de segunda a sexta, um caminh&o transporta 01 (uma) carrada de seixo e 02 (duas) carradas de areia,
perfazendo o valor de R$ 1.776,00 (hum mil, setecentos e setenta e seisreas).

Aos sabados, 01 (uma) carrada de seixo e 01 (uma) de areia, no valor de R$ 1.368,00 (hum mil, trezentos e
sessenta e 0ito).

Considerando de segunda a sexta 22 (vinte e dois) dias trabalhados, temos o valor de R$ 39.072,00 (trinta e
nove mil e setenta e dois reais). Aos sabados, considerando os 04 ao més, o valor de R$ 5.472,00 (cinco mil
guatrocentos e setenta e dois reais).
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Afirma que chegaram a um valor de R$ 44.544,00 (quarenta e quatro mil, quinhentos e quarenta e quatro
reais) por cada caminh&o ao més parado.

Resultando em um prejuizo de R$ 3.207.168,00 (trés milhdes, duzentos e sete mil, cento e sessenta e oito
reais) pelos 02 anos com o0s 03 caminhdes parados.

Sustenta também que, deixou de auferir devido os caminhdes ficarem parados durante todo este tempo,
somam-se 0s gastos que 0 Requerente teve que arcar com o0 pagamento de méo de obra e pecas que foram
gastos para consertos, mesmo os veiculos estando dentro do prazo da garantia de fébrica. Estes valores
possuem o montante de R$ 212.155,21 (duzentos e doze mil, cento e cinquenta e cinco reais e vinte e um
centavos), conforme se comprova com todas as notas anexadas a esta pecainicial.

A decisdo agravada foi lavrada nos seguintes termos:

“(...)

ISSO POSTO:

I. RECONHECO a decadéncia do direito redibitorio e extingo com meérito, em
sentenca parcia (artigo 356, Il, do Codigo de Processo Civil) o pedido referente a
seiscentos e noventa e seis mil reais (R$ 696.000,00), folha 17, terceiro parégrafo,
partefinal, nainicial,;

II.LEXCLUO dalide, extinguindo parasi o processo, aré MONACO DIESEL LTDA.

(..)

Inconformada a Autora COMERCIAL ROCHA E SANTOS LTDA — EPP recorreu a esta instancia
pleiteando a concessdo de efeito suspensivo a decisdo agravada, suspendendo os efeitos da decisdo
interlocutdria saneadora, para que no mérito seja reconhecida a relacdo de consumo em favor da Recorrente,
manter a ré MONACO DIESEL LTDA no pdlo passivo da demanda e a excluir ou reduzir os honorarios
advocaticios fixado em favor daré excluida

Indeferi 0 pedido de efeito suspensivo (Num. 1543580).

As contrarrazdes foram apresentadas no 1D. Num. 1650277, a MONACO DIESEL LTDA defende que n&o
ha que se falar em decisdo contraditéria pois as matérias enfrentadas (ilegitimidade e julgamento parcial de
meérito) ndo haviam sido decididas pelo Magistrado anterior na decisdo proferida.

Insiste que n&o houve preclusdo na medida em que o juiz que proferiu a decisdo vindicada o fez em tempo e
modo processuais pertinentes ja que a questdo da ilegitimidade e da decadéncia sdo matérias de ordem
publica e ndo estdo sujeitas a preclusdo.

Insiste que a suailegitimidade passiva decorre de comando legal (art. 13 do CDC).
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Requer o desprovimento do recurso.

Proferi a decisdo monocrética, dando provimento ao recurso, com ementa lavrada nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS E TUTELA ANTECIPADA. DECISAO
RECORRIDA QUE AFASTOU A APLICABILIDADE DO CDC, EXCLUIU A
COMERCIANTE DO POLO PASSIVO DA DEMANDA E ARBITROU
HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DA RE EXCLUIDA.
RESPONSABILIDADE CIVIL QUE NAO SE LIMITA APENAS A VENDA
DOS VEICULOS, MAS TAMBEM NA PRESTACAO DE SERVICOS DE
MANUTENCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA REJEITADA. DECISAO
AGRAVADA DESCONSTITUIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO E PROVIDO.

|d. 2431555.

Inconformada a MONACO DIESEL LTDA interpds Agravo Interno no |d. 2767967, aegando a
violagdo do art. 941, §2° do CPC e aimpossibilidade de julgamento monocrético.

Aduz que, devido o agravo de instrumento ter indeferido o pedido de efeito suspensivo e sido julgado,
monocraticamente, ndo poderia ter julgado novamente, mas sim submetido o recurso ao colegiado da 12
Turma de Direito Privado.

Arguiu ainda, a violagdo do art. 932, do CPC, por inexistir na decisdo monocrética qualquer mengdo a
afronta a simula do STF, STJ ou do préprio Tribunal, ou que tenha sido contraria a acorddo proferido pelo
STF ou STJ em julgamento de recursos repetitivos, 1ogo, ndo caberia o julgamento monocrati co.

Sustenta que ndo foi observado que o Juizo a quo, adentrou ao mérito ap analisar e reconhecer a decadéncia
quanto ao pedido redibitério e destacou que a causa de pedir seriam supostos defeitos de fabricacdo, de
forma gue ndo ha que se falar em ma prestacdo de servicos pela Agravada.

Ao final, pede o conhecimento e provimento do recurso

COMERCIAL ROCHA E SANTOSL TDA apresentou contrarrazdes no Id. 3125973.

Recebido o recurso sem efeito suspensivo
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No Id. 8072239, neguei seguimento ao Agravo Interno, por entender que nos autos de origem havia
sido prolatada sentenca.

A MONACO DIESEL LTDA op6s Embargos de Declaracéo sob o afirmado que a sentenca proferida pelo
juizo aquo e que levou a Relatoraajulgar o recurso prejudicado, ndo se refere a suailegitimidade passiva.

Desta forma, informa que o juizo singular ndo se manifestou de forma definitiva sobre a exclusdo da
Monaco do polo passivo da lide e requer o conhecimento e provimento do agravo para Sanar a omissao
apontada.

A COMERCIAL ROCHA E SANTOS LTDA, também op6s embargos de declaracdo alegando que néo
houve sentenca terminativa de mérito no juizo de piso, e que provavelmente o juizo ad quem foi induzido a
erro pela Vara de Ananindeua que cadastrou a decisdo no sistema como: “Sentenca com resolucdo de
mérito”.

Ao final, requer o provimento do recurso para sanar o erro material apontado.

Proferi a decisdo monocraticaimpugnada, lavrada nos seguintes termos:
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREMISSA EQUIVOCADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO MONOCRATICA
DESCONSTITUIDA. (10141288 - Sentenca)

E ordatorio.

Cinge a controvérsia em examinar se escorreita ou ndo a decisdo monocrética proferida no Id. 2431555.

DA RELACAO DE CONSUMO
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O juizo a quo entendeu que a parte autora ndo se enquadra no conceito legal contido no art. 2° do Cédigo de
Defesa do Consumidor, nos seguintes termos:
(--)
Em primeiro lugar, importa verificar que ndo se aplica a solidariedade prevista na
Lei 8.078/90 - Cédigo de Defesa do Consumidor, eis que entendo que o autor ndo se
enquadra no conceito de consumidor para efeitos do Codigo de Defesa do
Consumidor, conforme o inicio desta fundamentacéo. (...)

Entretanto, est4 equivocado este entendimento. Explico:

Apos a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, adotou-se, uma espécie de teoria finalista aprofundada,
para nocao de consumidor final imediato, naqual o ponto de partida devera ser aideia de vulnerabilidade.

Portanto, para uma melhor conceituacdo de consumidor, devemos analisar o conceito expresso pelo Codigo
de Defesa do Consumidor, em seu art. 2°, bem como, a complementacdo dessa conceituacdo nos arts. 4°,
inciso |, 17 e 29, todos do CDC.
Art. 2° Consumidor € toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou
servico como destinatério final.
Paragrafo unico. Equipara-se a consumidor a coletividade de pessoas, ainda que
indeterminaveis, que haja intervindo nas relagdes de consumo.
Art. 4° A Politica Nacional das Relacdes de Consumo tem por objetivo o atendimento das
necessidades dos consumidores, 0 respeito a sua dignidade, salde e seguranca, a
protecéo de seus interesses econémicos, a melhoria da sua qualidade de vida, bem como
a trangparéncia e harmonia das relagdes de consumo, atendidos 0s seguintes principios:
(Redacéo dada pela Lei n°9.008, de 21.3.1995)
| - reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;
Art. 17. Para os efeitos desta Secéo, equiparam-se aos consumidores todas as vitimas do
evento.
Art. 29. Para os fins deste Capitulo e do seguinte, equiparam-se aos consumidores todas
as pessoas determinaveis ou ndo, expostas as praticas nele previstas.

Cumpre esclarecer, que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia majoritéria dos nossos tribunais adotam a
teoria finalista; contudo, vém admitindo excecles a restricdo para atender aqueles que efetivamente
necessitam de protegédo em razao da vulnerabilidade.

Assim, a meu ver, a verificagdo de existéncia de vulnerabilidade na relacéo juridica é primordia para o
afastamento do Cadigo Civil ao presente caso e aplicacdo do Cadigo de Defesa do Consumidor. Portanto, a
matéria deve ser analisada a luz das particul aridades do caso concreto.

E incontroverso nos autos que a empresa adquiriu 3 CAMINHOES (ZERO QUILOMETRO) e também
realizava as vistorias periodicas na MONACO DIESEL LTDA, sendo esta responsavel pelavenda e pelos
servigos de manutencdo realizadas na Concessionaria.
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E importante ressaltar que a COMERCIAL ROCHA E SANTOS LTDA é classificada como Empresa de
Pequeno Porte, por esta razdo entendo que o fato do agravante auferir renda fazendo fretes ndo o
desgualifica como "consumidor"”, pois a aquisicdo dos veiculos se deu com a finalidade de utilizacdo
para uso préprio, ou sgja, para o exercicio de sua atividade econdmica consubstanciada no transporte de
cargas, Unico meio utilizado por ele para a sua mantenca e de suafamilia.

A meu ver, sO afastaria a condicdo de consumidor se o objetivo almejado pelo agravante fosse de
revenda, o que, a toda evidéncia, ndo € o caso dos autos, atraindo a incidéncia do Codigo de Defesa do
Consumidor.

O Superior Tribunal de Justica tem manifestado o entendimento pela teoria finalista aprofundada ou teoria
finalista mitigada (para alguns teoria mista) que considera consumidor tanto a pessoa que adquire para uso
pessoal quanto os profissionais liberais e pequenas empresas que se utilizam de insumos para a sua atividade
de producdo ou prestacdo de servicos, desde que comprovado o seu estado de hipossuficiéncia e
vulnerabilidade.

Como se observa, apenas através da andlise do caso concreto € que se pode determinar se uma das partes na
relacdo juridica é ou ndo vulnerével.

Portanto, € nitido que o agravante pode (e deve) ser considerado a parte mais fraca no elo negocial. Ressalto
ainda o que a doutrina moderna chama de vulnerabilidade informacional que se refere a auséncia de
informagdes precisas, adequadas ao consumidor, de dados insuficientes sobre o produto ou servigo capazes
de influenciar no processo decisorio no momento em que adquirem o bem ou servico.

Nessatrilha:

APELACAO CIVEL — ACAO DE INDENIZACAO — AQUISICAO DE VEICULO
ADULTERADO — DEFINICAO DE CONSUMIDOR — DESTINATARIO FINAL —
MOTORISTA — AQUISIC;AO DE CAMINHAO PARA USO EM ATIVIDADE
PROFISSONAL DE FRETE DE MERCADORIAS — TEORIA FINALISTA -
MITIGAC}AO DO FINALISMO - VULNERABILIDADE DEMONSTRADA -
RELACAO DE CONSUMO CONFIGURADA — INCIDENCIA DAS NORMAS
CONSUMERISTAS — RESPONSABILIDADE OBJETIVA — REST ITUIC;AO DO
VALOR PAGO - LUCRO CESSANTES - DANO MATERIAL E MORAL
CARACTERIZADOS — RECURSO PROVIDO. (..) Inicialmente, cumpreme
ressaltar que o presente caso ostenta peculiaridades e matizes que estéo a exigir
anélise e sopesamento mais acurado, tudo ditado pela controvérsia se a relacdo
juridica havida entre as partes é qualificada ou ndo como de consumo, portanto, se
regida ou ndo pelo Codigo do Consumidor. (...) O juiz a quo entendeu gque o autor,
ora apelante, ndo se ajusta ao conceito legal contido no art. 2° do Cadigo de Defesa
do Consumidor, pelo qual, "consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire
ou utiliza produto ou servico como destinatario final”, eils que o proprio autor
declara expressamente que comprou o caminhdo descrito na peca inicial com o
objetivo de realizar fretes para 0 seu sustento e de sua familia, portanto, ndo pode
ser considerado destinatario final do produto adquirido no estabelecimento da ré,
ora apelada. Acrescenta o juiz de 12 instancia que "(...), adotada a teoria finalista
pelo Superior Tribunal de Justica pela qual o conceito de consumidor contido na
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legislacdo consumerista deve ser obtido através de uma interpretacédo restritiva,
entendendo-se como tal o n&o profissional, ou sgja, aquele que adquire ou utiliza o
produto para uso proprio ou de sua familia, colocando um fim na cadeia de
producdo (destinatério final econdbmico). Aquele que utiliza o produto ou servico
adquirido no mercado de consumo para continuar a produzir ndo € destinatario
final, j& que esta utilizando o bem para oferecé-lo a outro cliente ou consumidor.
Em tal hipGtese, ou sgja, em se tratando de destinatario intermediario, este somente
sera beneficiado com a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor se ficar
demonstrada a sua vulnerabilidade econdmica, técnica ou juridica frente a outra
parte. No caso sub judice ndo ha que se falar em wvulnerabilidade técnica,
econdmica ou juridica do autor face do réu, posto que este ndo € grande grupo
econdmico muito menos o fabricante do caminh&o, sendo mero estabelecimento
destinado a intermediar compra e venda de veiculos usados (...)". Peco respeitosas
vénias ao eminente juiz sentenciante, mas entendo que a relacéo juridica havida
entre as partes é qualificada como de consumo e, consegiientemente deve ser
regida pelo Codigo do Consumidor. Dou as razfes de meu convencimento. (TJDF -
Processo: APC 20100111618330 DF 0052142-60.2010.8.07.0001 - Relator: Silva
Lemos - Org&o Julgador: 32 Turma Civel - Julgamento: 01/10/2014) Grifei
CONSUMIDOR. COMPRA E VENDA DE CAMINHAO. VICIO APRESENTADO
NO PRAZO DA GARANTIA CONTRATUAL. RECUSA DA GARANTIA.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL. PROVA
PERICIAL DESNECESSARIA E INVIABILIZADA ANTE O CONSERTO DO
VEICULO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE A FABRICANTE E
CONCESSIONARIA AUTORIZADA. APLICAC;AO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. VULNERABILIDADE DA PARTE

AUTORA. (...) Ambas as recorrentes sdo partes legitimas a figurar no polo passivo
da demanda, porquanto fazem parte da cadeia de fornecedores, nos moldes do que
dispBe o parégrafo Unico do art. 7°, do Cédigo de Defesa do Consumidor. Aplicagédo
do Cédigo de Defesa do Consumidor ao caso, pois ndo € possivel mitigar o critério
subjetivo da andlise da wulnerabilidade do consumidor, inexistindo sequer
comprovacao da profissdo exercida pelo requerente. A aquisicdo de caminhdo, por
s s, ndo pressupde o afastamento do Cédigo de Defesa do Consumidor, que tem a
finalidade de equilibrar as partes. Recusa da garantia que se mostra injustificada,
porquanto o laudo técnico realizado pela fabricante, além de unilateral é
insuficiente a evidenciar que o autor utilizava combustivel adulterado, tampouco de
forma proposital. O laudo indica que o veiculo "trabalhou com contaminacio”,
porém esta informacéo, isoladamente, ndo revela a utilizacdo de combustivel
indevido e, ainda que houvesse - & mingua de provas - ndo se poderia atribuir ao
autor o conhecimento deste fato e culpa pela avaria no veiculo. Acertada a
condenacdo ao pagamento do conserto dos bicos injetores do veiculo no valor de R$
4.488,00. Sentenca confirmada por seus préprios fundamentos. RECURSO
IMPROVIDO. (TJRS - Recurso Civel N° 71004547147, Relator: Marta Borges
Ortiz, Primeira Turma Recursal Civel, Turmas Recursais, Julgado em 11/03/2014)

Assim, entendo gque a questdo se insere perfeitamente na protecdo do direito do consumidor, incidindo o
Cadigo de Defesa do Consumidor, devendo alide ser dirimida a luz das disposi¢Bes consumeristas.

Ademais, como ja consignado acima, o fato do recorrente auferir renda de sua atividade ndo o desqualifica
como consumidor, porque utiliza o motor para a exata finalidade para o qual foi adquirido, e ndo para
revenda do produto.
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Ja decidiu o Superior Tribunal de Justica que, "aquele que exerce empresa assume a condicdo de
consumidor dos bens e servicos que adquire ou utiliza como destinatario final, isto €, quando o bem ou
servigo, ainda que venha a compor o estabelecimento empresarial, ndo integre diretamente - por meio de
transformacao, montagem, beneficiamento ou revenda - o produto ou servico que venha a ser ofertado a
terceiros’ (CC 41.056/SP, Relatora para o Acorddo Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, DJ
20.09.2004).

Adquirindo os veiculos para uso proprio, o agravante qualificase como destinatario fina do bem e,

portanto, como consumidor. Confiram-se os precedentes julgados trazidos a col agéo:
"... A expressdo destinatério final, de que trata o art. 2° caput, do Cdodigo de
Defesa do Consumidor abrange quem adquire mercadorias para fins nao
econdmicos, e também aqueles que, destinando-os a fins econémicos, enfrentam o
mercado de consumo em condigbes de wulnerabilidade; espécie em que
caminhoneiro reclama a protecdo do Cédigo de Defesa do Consumidor porque o
veiculo adquirido, utilizado para prestar servicos que lhe possibilitariam sua
mantenca e a da familia, apresentou defeitos de fabricacdo. Recurso especial ndo
conhecido." (STJ, REsp 716.877/SP, Relator Ministro Ari Pargendler, Terceira
Turma, julgado em 22.03.2007, DJ 23.04.2007). Grifel.
"... Confirma-se a negativa de seguimento ao Agravo de Instrumento, interposto
contra decisdo que regjeitou Excecéo de Incompeténcia e firmou a competéncia do
domicilio do agricultor, cuja qualidade de consumidor final do caminhéo resulta
de sua aquisicdo com a finalidade de utilizacéo para uso préprio, sem escopo de
revenda, como coadjuvante ao exercicio da atividade econdmica consubstanciada
no transporte de gréos. Inteligéncia dos artigos 2° e 101, inciso I, da Lel n°
8.078/90. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ. Agravo desprovido. (AGI
2007.00.2.011624-9, Relator Desembargador Angelo Passareli, 22 Turma Civel,
julgado em 24.10.2007, DJ 30.10.2007). grifel

Dessa forma, declaro como consumerista a relacdo juridica discutida nos autos, devendo incidir ao caso as
normas do CDC.

DA LEGITIMIDADE PASSIVA

Como sabemos, para o exercicio do direito de acdo é necessario o preenchimento das condic¢fes da acéo.
Para que o magistrado julgue o mérito, ou sga, o direito pretendido, todas as condigbes devem ser
preenchidas, caso contrério havera uma sentenca de extingdo sem andlise do mérito. Esse fato é chamado de
carénciade acdo. Tudo com fulcro no art. 485, 1V e VI, do CPC, in verbis:

“Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:

(...)

IV - verificar a auséncia de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento
valido e regular do processo;

()

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual;”
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Assim sendo passamos a abordar as condi¢fes da acéo.

A doutrina afirmava que as condi¢des da acdo era: a)- a possibilidade juridica do pedido; b)- a legitimidade
das partes, também chamada de ad causam; e ¢)- o interesse processual, denominado por alguns de interesse
de agir.

Entretanto, a evolucdo de entendimento excluiu a possibilidade juridica do pedido do rol das condices da
acao, porque o CPC/2015 ndo menciona mais a possibilidade juridica do pedido como uma das condi¢des da
acdo. Nele, |é-se apenas | egitimidade e interesse processual .

A doutrina nos ensina também que a legitimidade das partes, ou legitimidade ad causam, exige que as partes
estejam autorizadas a conduzir o processo em que se discute a relagdo juridica de direito material deduzida
em juizo.

A legitimidade ad causam é bilateral, pois deve ser analisada tanto sob o aspecto do autor como do réu.
Ainda, pode se falar em legitimidade ordinaria ou extraordinaria, dependendo da relacdo entre o legitimado
e 0 objeto litigioso.

Ha legitimidade ordinaria quando houver correspondéncia entre a situacdo legitimante e as situacfes
juridicas submetidas a apreciagdo do magistrado. Em simples palavras, legitimado ordinario é aguele que
defende em juizo interesse proprio.

Ja o interesse processual ou de agir tem sido comumente identificado pelos elementos da necessidade,
utilidade e adequacdo. Ou sga, a parte litigante deve demonstrar a necessidade concreta de obter o
provimento jurisdicional, apto a lhe trazer um resultado Gtil do ponto de vista pratico, além do que deve
haver adequacdo do procedimento escolhido a situacdo deduzida.

Sobre 0 tema ensinam L uiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Tamamini:

8.2 Interesse processual

O interesse processual estd presente sempre gque a parte tenha a necessidade de
exercer o direito de acdo (e, consequentemente, instaurar 0 processo) para alcancar o
resultado que pretendem, relativamente a sua pretensdo em ainda mais, sempre que
aquilo que se pede no processo (pedido) sgja Util sob o aspecto pratico. (WANBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de; TAMAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil, V.1, Teoria Geral do Processo de Conhecimento,
Séo Paulo, 2007, 9% edicdo, pags.137/138).

Portanto, o interesse de agir esta presente quando o autor tem a necessidade de impulsionar a méguina do
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Judiciario para alcancar suas pretensdes, bem como quando a via processual |he traga utilidade real.

Confira-se ajurisprudéncia do egrégio STJ:

"E cléssica a concepcdo de que o interesse de agir é identificado pela andlise do
bindbmio necessidade-utilidade. Em outras palavras, a aludida condi¢cdo da acéo se
faz presente quando atutelajurisdicional se mostrar necesséria a obtencéo do bem da
vida pretendido e o provimento postulado for efetivamente Util ao demandante,
proporcionando-lhe melhora em sua situacéo juridica.

Tem prevalecido na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que a afericdo das
condicbes da acdo deve ocorrer in status assertionis, ou sgja, aluz das afirmacdes do
demandante (Teoria da Assercdo). Nesse sentido: AgRg no AREsp 205.533/SP, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda TurmaDJe 8/10/2012; AgRg no
AREsp 53.146/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 5/3/2012; REsp
1.125.128/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 18/9/2012."
(REsp 1395875/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/02/2014, DJe 07/03/2014)

Nesta linha de raciocinio, devemos cindir o conceito em trés acepcoes:

a) Necessidade: traduz-se na idéia de que somente 0 processo € 0 meio hébil a obtencdo do bem da vida
almejado pela parte;

b) Utilidade: significa que o processo deve propiciar, a0 menos em tese, algum proveito ao demandante;

¢) Adequacao: por ele, entende-se que a parte deve escolher avia processua adequada aos fins que almeja.

Sobre o temacito julgado do TIMG:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL - APELACAO CIVEL - ACAO
ORDINARIA - PEDIDO DE INDENIZAC;AO POR DANO MORAL -
FERRAMENTAS DE BUSCA NA INTERNET - DIVULGACAO DE
INFORMAQ@ES RELACIONADAS A PROCESSO TRABALHISTA -
ILEGITIMIDADE DA PARTE RE E FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL -
CARENCIA DA ACAO - EXTINCAO DO PROCESSO

- SENTENCA MANTIDA.

- A legitimatio ad causam passiva, em principio, pode ser definida como a qualidade
necessaria ao réu para figurar como sujeito responsavel, em abstrato, pelo
cumprimento da pretensdo deduzida em juizo.

- O art. 17, do CPC vigente, exige que, para propor a acdo, € necessario que a parte
postulante tenha interesse, que é determinado pela necessidade e utilidade do
provimento jurisdicional pretendido, como também pela adequacdo do meio
escolhido.

- Os provedores de pesquisa limitam-se aindicar links onde possam ser encontrados
0s termos ou expressdes de busca fornecidos pelo usuario, ndo sendo partes legitimas
para figurar no polo passivo da acdo de indenizacdo, em que se busca a ndo
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divulgacdo de dados relacionados a processo judicial, armazenados no site do
respectivo Tribunal. (TIMG - Apelagdo Civel 1.0000.17.056116-1/002, Relator(a):
Des.(a) Amorim Siqueira , 99 CAMARA CIVEL, julgamento em 03/07/2018,
publicacdo da simula em 12/07/2018)

Desta forma, verificando o juiz, ao receber a inicia, que se encontram ausentes interesse de agir ou
legitimidade ad causam, indeferird a peticdo inicial. Nesse sentido:

Art. 330. A peticdo inicial seraindeferida quando:

(-)

Il - aparte for manifestamente ilegitima;

[l - o autor carecer de interesse processual;

Caso verifigue-se a auséncia de um desses pressupostos apos a fase postul atoria, sera declarada a caréncia da
acdo. Afirmao art. 485. CPC 2015:

Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando: (...)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual;

Pois bem, vamos ao exame da legitimidade e do interesse de agir nestes autos.

Como referido na peticéo inicial, a causa de pedir se restringe a aquisicdo dos veiculos OKM e os vicios
ocultos nos referidos bens, com tentativas fustradas de solucdo dos defeitos (ID. Num. 1220944 - Pag. 5),
consoante se comprova pelos documentos juntados no ID. Num. 894505 - P&g. 1/5, Num. 1220945 - P&ag.
9/11 e Num. 1220948 - Pag. 1/14, aqual a Agravada intermediou.

Consigne gque a transacdo comercial havida entre as partes se concretizou em 04 de dezembro de 2012, pela
venda dos veiculos conforme se comprova pelas Notas fiscais constante no ID Num. 1220945 - P4g. 9/11 e
Num. 1220948 - Pag. 1 e se perdurou com a prestacao de servicos e manutencdo dos veiculos.

Deste modo, ndo se limitando a responsabilizacdo da Concessionaria apenas pela venda dos veiculos, mas
também pela prestacdo do servico, o que por hora ndo ha como se dissociar, rejeitada a preliminar de
ilegitimidade passiva e examinada a responsabilidade da Ré&/Agravada com o mérito.

Sobre o tema colaciono julgados:

EMENTA: APELACOES CIVEIS - ACAO INDENIZATORIA - PRELIMINAR -
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CONCESSIONARIA - NAO CONFIGURADA -
MERITO - ViCIO DO PRODUTO - VEICULO ZERO QUILOMETRO - DEFEITO
NAO SANADO NO PRAZO LEGAL - RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA
E SOLIDARIA - CONCESSIONARIA E FABRICANTE - RESTITUICAO DO
VALOR PAGO - CABIMENTO - DANOS MORAIS - CONFIGURACAO -
CRITERIOS DE FIXACAO - PRINCIPIOS ORIENTADORES -
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

- No que tange a legitimidade passiva ad causam, ela deve ser aferida in status
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assertionis, ou sgja, a vista das afirmacdes trazidas na peticdo inicial, sem considerar
as provas produzidas no processo.

- Comprovados os vicios de qualidade no veiculo " zero quildmetro” adquirido
pela consumidora, os quais ndo foram solucionados no prazo legal, o valor pago
por aquele deve ser devolvido, devidamente atualizado, conforme lhe faculta o
art. 18, 81° do CDC, restituindo a consumidora, por sua vez, o bem avariado.

- Considerando o disposto no paragrafo unico do art. 7° ¢/c art. 18 do CDC, a
responsabilidade civil do fabricante e do comerciante pelo vicio do produto é
solidaria.

- Os defeitos apresentados por veiculos zero-quilémetro, em regra, se qualificam
como meros dissabores do cotidiano. Entretanto, se o defeito € persistente e
extrapola o limite da razoabilidade, este causa no consumidor sentimentos de
frustracdo, constrangimento e angustia, invadindo a seara do abalo psicoldgico,
causando o dano moral.

- A fixagdo do quantum indenizatério a titulo de danos morais deve obedecer aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, observados o caréter pedagdgico,
punitivo e reparatorio.

- Os juros de mora, por seu turno, contam-se desde a data da citagcdo, em se tratando
de responsabilidade contratual (art. 405, Codigo Civil). (TIMG - Apelacdo
Civel 1.0702.13.047794-7/001, Relator(a): Des.(a) Aparecida Gross , 172
CAMARA CIVEL, julgamento em 26/09/2019, publicacio da simula em
07/10/2019)

EMENTA: APELAC;AO. RESCISAO DE CONTRATO C/C RESTITUIC;AO DE
VALORES. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AFASTADA.
VEICULO VENDIDO COMO ZERO QUILOMETRO. FATURAMENTO
ANTERIOR. RESPPONSABILIDADE SOLIDARIA DE FORNECEDOR E
CONCESSIONARIA. CDC. APLICAC;AO. DANOS MATERIAIS
COMPROVADOS. DEVER DE RESSARCIMENTO. Evidenciada relacdo de
consumo na compra e venda de veiculo devem ser aplicadas as disposi¢cfes do
CDC. Em se tratando de vicio de qualidade, € possivel chamar toda a cadeia de
fornecedor es para compor 0 pélo passivo da acdo, nostermo do artigo 18, CDC.
Se quando 0 consumidor procura a concessionaria em busca da promessa de
gue o veiculo adquirido é o melhor de sua categoria com zero quilometragem,
cabe ao fabricante e 0 Seu concessionario cumprirem a promessa nos termos do
artigo 30 do CDC. Constatado vicio de qualidade, gera o dever dos for necedor es
em _indenizar o consumidor pelos danos materiais comprovados. (TIMG -

Apelacdo Civel 1.0024.13.194304-5/001, Relator(a): Des.(a) Antdnio Bispo , 152
CAMARA CIVEL, julgamento em 16/08/2018, publicacio da simula em
24/08/2018)

DA DECADENCIA

A prescricdo, segundo o artigo 189 do Cédigo Civil, € a extingdo da pretensdo (agdo judicial para assegurar
um direito) pelo tempo. O texto do mencionado artigo descreve que quando um direito € violado, nasce uma
pretensdo, ou segja, o direito de ingressar com uma ag&o para assegurar o direito violado.

A pretensdo € extinta pela prescricdo, apds a passagem do prazo, definido em lei. Caso a pessoa ndo
apresente a acdo a Justica dentro do prazo, ela perde a oportunidade de ingressar com a acdo judicial,
vVejamos:
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Cadigo Civil - Lei n o 10.406, de 10 de janeiro de 2002
Art. 189. Violado o direito, nasce para o titular a pretensdo, a qual se extingue, pela
prescricao, nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206.
Art. 190. A excegdo prescreve N0 Mesmo prazo em que a pretensao.
Art. 191. A renuncia da prescricdo pode ser expressa ou técita, e sO valerg, sendo
feita, sem prgjuizo de terceiro, depois que a prescricdo se consumar; tacita € a
rentincia quando se presume de fatos do interessado, incompativeis com a prescricao.
Art. 192. Os prazos de prescricdo ndo podem ser alterados por acordo das partes.
Art. 193. A prescricao pode ser alegada em qualquer grau de jurisdicéo, pela parte a
guem aproveita.
Art. 194. (Revogado pelaLei n° 11.280, de 2006)
Art. 195. Os relativamente incapazes e as pessoas juridicas tém acéo contra 0s seus
assi stentes ou representantes legai's, que derem causa a prescri¢do, ou ndo a alegarem
oportunamente.
Art. 196. A prescrigdo iniciada contra uma pessoa continua a correr contra 0 seu
SuCessor.

Enquanto, a decadéncia refere-se a perda do direito em si, pela falta de atitude do titular, durante o
prazo, previsto em lel. Quando ocorre a decadéncia, a pessoa ndo tem mais o direito.

Veao quediz o Cédigo Civil:
Da Decadéncia
Art. 207. Salvo disposicdo legal em contrério, ndo se aplicam a decadéncia as
normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescricao.
Art. 208. Aplica-se a decadéncia o disposto nos arts. 195 e 198, inciso |.
Art. 209. E nulaarentincia a decadéncia fixadaem lei.
Art. 210. Deve o juiz, de oficio, conhecer da decadéncia, quando estabelecida por lei.
Art. 211. Se a decadéncia for convencional, a parte a quem aproveita pode alegé-la
em qualquer grau de jurisdi¢cdo, mas 0 juiz ndo pode suprir a aegacao.

Reconhecida a relagdo de consumo, as normas aplicavels so as estabelecidas no art. 26 e 27, da Lei n.
8078/90, vegjamos.
Da Decadéncia e da Prescricéo
Art. 26. O direito de reclamar pelos vicios aparentes ou de fécil constatacéo
caduca em:
| - trinta dias, tratando-se de fornecimento de servico e de produtos néo
durdvels;
Il - noventa dias, tratando-se de fornecimento de servico e de produtos duraveis.
8 1° Inicia-se a contagem do prazo decadencia a partir da entrega efetiva do
produto ou do término da execucéo dos servicos.
§ 2° Obstam a decadéncia:
| - a reclamacdo comprovadamente formulada pelo consumidor perante o
fornecedor de produtos e servigos até a resposta negativa correspondente, que deve
ser transmitida de formainequivoca;
Il - (Vetado).
[11 - ainstauracdo de inquérito civil, até seu encerramento.
§ 3° Tratando-se de vicio oculto, o prazo decadencia inicia-se no momento em
que ficar evidenciado o defeito.
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Art. 27. Prescreve em cinco anos a pretensdo a reparagao pelos danos causados
por fato do produto ou do servico prevista na Secdo Il deste Capitulo, iniciando-se a
contagem do prazo a partir do conhecimento do dano e de sua autoria

Para estabel ecermos a regra aplicavel, ao caso em comento, € de conceituarmos vicio e defeito.

Em termos conceituais, 0 CDC estabeleceu uma alguma confusdo ao pretender, como fez, utilizar dois
termos distintos. "defeito” e "vicio". Os defeitos sdo tratados nos arts. 12 a 14 e osvicios nos arts. 18 a20. E
para entender "defeito” no CDC é necessario antes conhecer o0 sentido de "vicio".

O termo "vicio" est4 relacionado as caracteristicas de qualidade ou quantidade que tornem os produtos ou
servigos improprios ou inadequados ao consumo a que se destinam e, também, que Ihes diminuam o valor.

Entretanto, o defeito é o vicio acrescido de um problema extra, alguma coisa extrinseca ao produto ou
servigo, que causa um dano maior_que simplesmente o mau funcionamento, o nao funcionamento, a
guantidade errada, a perda do valor pago - ja que o produto ou servico ndo cumpriram o fim ao qual se
destinavam, E O CASO DOSAUTOS.

Neste raciocinio, NAO SE APLICA A DECADENCIA, mas sim a PRESCRICAO, contando-se o prazo de
CiNco anos, eis que se esta sendo cobrado danos materiais e lucros cessantes.

No caso, os veiculos foram adquiridos em 04/12/2012 (Num. 1220945 - Pag. 9/Num. 1220948 - P4g. 1) ea
acdo proposta em 18/11/2014 (Num. 1220914 - Pag. 1), dentro do quinquidio legal.

DA NUL IDADE POR JULGAMENTO MONOCRATICO

Todavia, ndo ha que se falar em nulidade.

Com efeito, de acordo com o artigo 932, inciso IV e V alineas “a’, do NCPC, o relator do processo esta
autorizado em demandas repetitivas apreciar 0 mérito recursal, em decisdo monocrética, referida previsdo
esta disciplinada no art. 133, do Regimento Interno desta Corte, vejamos:

Art. 133. Compete ao relator :

(--)

XI - negar_provimento ao recurso contrério:

a) asimulado STF, STJ ou do proprio Tribunal;

b) ao acdrddo proferido pelo STF ou STJ no julgamento de recursos repetitivos,

c) ao entendimento firmado em incidente de resolucéo de demandas repetitivas ou de
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assuncao de competéncia;
d) ajurisprudéncia dominante desta e. Corte ou de Cortes Superiores; (Redagéo
dada pela Emenda Regimental n° 03 de 21/07/2016).

Referida norma visa dar cumprimento ao comando legal imposto no art. 926, 81°, do NCPC. V gamos:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel,
integra e coerente.

8§ 10 Naforma estabel ecida e segundo os pressupostos fixados no regimento interno,
os tribunais editardo enunciados de simula correspondentes a sua jurisprudéncia
dominante.

Gize-se, ainda, que tais decisdes tém por finalidade desafogar os Orgdos Colegiados, buscando dar mais
efetividade ao principio da celeridade e economia processual, sem deixar de observar, por oObvio, as
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

Sobre o tema ha farta jurisprudéncia desta Corte e do STJ. Quanto a possibilidade de julgamento do recurso
por meio de decisdo monocratica, porque hé autorizacdo para tanto no sistema processual civil vigente.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo processual (art 557 do
CPC/73, equivalente ao art. 932 do CPC/15, c¢/c a Simula 568 do STJ) permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplica a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegacéo de ofensa ao
principio da colegialidade. Precedentes.

2. Para que se configure o0 preguestionamento da matéria, ha que se extrair do acérddo
recorrido pronunciamento de tese juridica em torno dos dispositivos legais tidos como
violados, a fim de que se possa, nesta instancia especial, definir se foi correta a
interpretac@o conferida & legislacdo federal .

3. Segundo a jurisprudéncia do STJ, ndo ha ofensa a coisa julgada quando o juizo da
execucdo confere ao titulo executivo judicial ainterpretacdo que melhor viabilize o seu
cumprimento. 3.1. No caso em tela, a Corte estadual manteve decisdo que, nos autos de
acdo de obrigacdo de fazer em fase de cumprimento de sentenca, determinou a
executada que fornecesse ao exequente meio de contato direto com o setor da empresa
responsavel pelo cumprimento da obrigagdo contida no titulo judicial. Incidéncia da
Simula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1593962/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/02/2020, DJe 27/02/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
DO RECURSO POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ACAO
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DE RESCISAO CONTRATUAL C/C DEVOLUCAO DE VALORES E
REPARAC}AO POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE COMPRA E VENDA.
ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS.

SUMULA N. 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Efetivamente, a legisdacao processual e 0 Regimento Interno desta Corte (arts.
932 do CPC/2015; 34, XVIII, e 255, § 4° do RISTJ, ¢/c a Simula 568 do STJ)
permitem ao Relator julgar, monocraticamente, recurso inadmissivel ou, ainda,
aplicar ajurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

2. Nessas hipoteses, nao ha se falar em usurpacdo de competéncia dos érgaos
colegiados diante do julgamento monocr atico do r ecur So, porguanto o principio da
colegialidade é resguar dado pela possibilidade de submissio da decisdo singular ao
controle recursal por meio dainterposicao de agravo interno

3. E inadmissivel o recurso especial nas hipoteses em que ha deficiéncia na
fundamentacéo pela auséncia de demonstracéo da ofensa ao dispositivo de lei federal.
Aplicagdo analdgica do enunciado n.

284 da Simulado STF.

4. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno ndo ensga a
automética condenacdo na multa do art. 1.021, § 4° do CPC/2015, devendo ser
analisado caso a caso.

5. Fixados os honorarios recursais no primeiro ato decisorio, ndo cabe novo
arbitramento nas demais decisbes que derivarem de recursos subsequentes, apenas
consectérios do principal, tais como agravo interno e embargos de declaracéo.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1422732/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 19/02/2020)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ART. 557 CPC. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
MONOCRATICO. EXCLUIDA ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
POSSIBILIDADE DE APRESENTACAO DE MEMORIAIS. CREDITO
PRESUMIDO DE ICMS. NAO INCIDENCIA NA BASE DE CALCULO DO PISE
DA COFINS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Possivel o julgamento monocratico do recurso especial nas hipéteses em que a
decisdo recorrida estiver em "manifesto confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal. ou de Tribunal
Superior”.

2. No julgamento fundamentado no art. 557 do CPC. ndo subsiste a alegada ofensa
ao direito de defesa dos agravantes, haja vista a previsdo de cabimento de agravo
dirigido ao 6rgao competente para o julgamento do recur so, conforme preceituam
os arts. 557, 1°, do CPC e 258 do RISTJ. De outra parte, a circunstancia de que o
art. 159 do RISTJ nao ensgja sustentacdo oral em sede de agravo, por s 6, ndo
implica cerceamento de defesa, ante a possibilidade de apresentacéo de memoriais
pelas partesinter essadas.

3. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o crédito presumido
do ICMS configura incentivo voltado a reducdo de custos, com a finalidade de
proporcionar maior competitividade no mercado para as empresas de um determinado
Estado-membro, nd&o assumindo natureza de receita ou faturamento.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1329781/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 03/12/2012)

Outrossim, ainda que na hipétese se considerem ndo ser aplicavel ao caso o disposto no art. artigo 932,
inciso IV eV dineas “a’, do NCPC, eventual violacdo encontrar-se-a sanada diante da confirmacéo
desse Orgao colegiado.
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Eisjurisprudéncia arespeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE DO RELATOR
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO COM BASE NO ARTIGO 557, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Nos termos do artigo 557 do Cdédigo de Processo Civil, o relator podera negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com jurisprudéncia dominante no respectivo tribunal.

2. "Consoante orientacdo do STJ, a confirmagdo de decisdo monocrética de relator pelo
0rgdo colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC". (AgRg no REsp
819.728/RN , Rel. Min, CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJSP), DJe 02/03/2009) 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ,
AGA 200601828870, Terceira Turma, Vasco Della Giustina (Desembargador
Convocado do TJRS), DJE 03/09/2009)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDORA DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO NORTE. SALARIO MINIMO. COMPLEMENTACAO POR
MEIO DE ABONO. APELAQAO DECIDIDA PELO TRIBUNAL A QUO.
MONOCRATICAMENTE. APLICACAO DO ARTIGO 557 DO CPC. CABIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Consoante orientacdo do STJ, a confirmacao de decisdo monocrética de relator pelo
0rgdo colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC.

2. Agravo regimental a que se hega provimento.

(STJ, AGRESP 200600280560, Sexta Turma, Celso Limongi (Desembargador
Convocado do TJSP), DJE 02/03/2009)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DO PRESENTE AGRAVO INTERNO, porém voto pelo seu
DESPROVIMENTO, nos termos da fundamentacao.

E como voto.

Publigue-se. Registre-se. Intime-se. Devolvam os autos ao Juizo de origem.

Belém, data registrada no sistema

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
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Desembargadora Relatora

Belém, 04/04/2024
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