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PROCESSO N°. 0005563-41.2011.8.14.0028.
ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.
APELACAO CIVEL.

APELANTE: GILSON RODRIGUES DO CARMO

ﬁ\\IPSESLADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

DECISAO MONOCRATICA

n —
D =
S3
g}
=3
(@]
wn
©
=
D
B
25

ou>Xm
MAO=Z

Q>
SO
S0
QD

il

I
Consta dos autos que o autor/apelan
asteurizador na empresa PARAL
ATICINIOS LTDA e sofreu acide

n

03/12/2007, momento em que foi retirar o tambor da maqui

desnatadeira e deslizou sobre seus dedos, quebrando-os.
0

Devido ao acidente sofrido, afirma o autor que € portador de
sequelas motoras funcionais de fratura de pequena porcao da
placa volar da falange intermediaria do 3° Q. d.d esquerdo.

Aduz que nao possui capacidade para voltar a exercer suas
atividades_laborais, bem como nao consegue se readequar em
outra funcdo, em raz&o do seu baixo grau de escolaridade.

Assim, o autor ajuizou a ACAO DE REESTABELECIMENTO DE
BENEFICIQ PREVIDENCIARIO DE AUXILIO-DOENCA OU
CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU
AUXILIO ACIDENTE, requerendo a concessao do beneficio de
auxilio-doenca por acidente de trabalho, ou aposentadoria por
invalidez, ou mesmo auxilio-acidente, desde a data cessacgao do
beneficio do auxilio-doenca em 31/08/2008.

O pedido de antecipacao dos efeitos foi deferido. ID 15856358

O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL apresentou
contestacao. ID 15856360

O INSS comprovou que realizou a implementacédo do beneficio
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auxilio-doenca ao autor (ID 15856515 - P4g. 1). No entanto, a
autarquia ré ¢essou o beneficio previdenciario em 13/01/2017 (ID
15856541 - Pag. 1).

ApOs ser intimado, o Perito Médico Lucio Weber Rabelo, em seu
laudo. (ID 15856551), concluiu que o autor encontra-se
capacitado desempenhar suas atividades profissionais.

As partes se manifestaram acerca do laudo pericial. ID 15856553
e 15856556

A parte autora apresentou replica a contestacéo. ID 15856560

O Juizo de primeiro grau_proferiu sentenca (ID 15856566)
julgando improcedente 0 pleito, nos seguintes termos:

“Ante o exposto, revogo a tutela deferida e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado, e declaro extinto o
grgcc:esso com resolucao do meérito, nos termos do art. 487, |1 do

Condeno, por fim, a parte autora nas custas Brocessuals e nos

honorarios advocaticios que arbitro em R$ 500,00 gqumhentos

reais), conforme o disposto no art. 85, § 20 do CPC,

german_ecendo suspensa a exigibilidade, por ter sido deferido os
eneficios da gratuidade da justica.

Deixo de determinar a remessa dos autos a Superior Instancia,
vez que nao ha houve condenagao da Fazenda Publica,
conforme previsto no art. 496, do CPC.

Intime-se a parte autora via DJE/PA e a ré por remessa, devendo
ainda ct";l requerida providenciar o correto pagamento do perito
nos autos.

Com o transito em julgado, providencie-se o que for pertinente.
Cumpra-se. Registre-se.”

O INSS opdés EMBARGOS DE DECLARACAOQ (ID_15856567)
alegando que houve omissao quanto a restituicdo do valor
adiantado pelo réu a titulos de honorarios periciais.

Inconformado, GILSON RODRIGUES DO CARMQ, interpds
RECURSO DE APELACAO le_15856569) aduzindo que o
Perito reconheceu gue as patologias gue acometem o apelante
reduzem sua capacidade para_o exercicio de atividades laborais.
Destarte, a reducédo da capacidade laborativa, mesmo em grau
minimo, ja é suficiente para a concessao do beneficio pleiteado.

Sustenta que 0 Juizo a quo, apenas considerou como parametro
para concessao do beneficio acidentario a existéncia ou ndo de
Incapacidade total e permanente, deixando de aferir a existéncia
de reducao da capacidade.
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Nesse sentido, o apelante requer a reforma da sentenca para o
deferimento do pedido de concessao do beneficio do auxilio-
acidente, desde o dia se/%umte a data de cessacao do beneficio
do auxilio-doenca (14/04/2017)

Em decisdo de ID 15856570 foi conhecido dos Embargos de
Declaracao oposto e julgados procedentes, para que o INSS seja
ressarcido em relacdo aos valores periciais adiantados.

O INSS foi devidamente intimado, porém NAO APRESENTOU
CONTRARRAZOES. ID 15856578

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo CONHECIMENTO
e DESPROVIMENTO do recurso de apelacéo. ID 17233820

E o Relatério

DECIDO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso de apelacao interposto e passo a julga-lo de forma
monocratica, com fulcro na interpretacéq conjunta do art. 932, V,
_llo_jlglg CPC c/c art. 133, XIl, b, do Regimento Interno deste E.

Cinge-se analise da questao quanto em verificar se correta a
senienca que julgou improcedente o pedido de concesséo de
beneficio auxilio-acidente, em virtude de ndo haver incapacidade
da parte autora.

Afirma o_apelante que a sentenca deve ser reformada por
ossuir direito ao recebimento do beneficio do auxilio-acidente,
aja visto que houve reducéo da sua capacidade laboral, mesmo

em grau minimo, decorrente de acidente de trabalho.

Ressalta-se para que o segurado faca jus ao beneficio de

auxilio-acidente, € necessario que a sequela seja ocasionada por

acidente de trabalho e que acarrete diminuicao da capacidade

gara a atividade gue habitualmente exercia, nos termos do art.
6 da Lei n° 8.213/91.

“Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéao,
ao segurado quando, apos consolidacao das lesdes decorrentes
de acidente de qualquer natureza, resultarem seqielas que
|mg_llquem reducao, da capacidade para o trabalho que
Eggg)qalmente exercia. (Redacédo dada pela Lei n® 9.528, de

Destarte, para a concessao do auxilio-acidente, ndo é
necessaria a existéncia de incapacidade total laborativa, sendo
apenas necessaria a consolidacao de lesao decorrente de
acidente de trabalho, no qual implicam na reducédo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.
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In casu, o autor apresenta lesdo decorrente de acidente de
trabalho, que resultou em discreta reducao de sua capacidade
laborativa, conforme consta do laudo pericial (ID 15856551).

Vejamos:

"a) O(a) Ioericiadof_a) € portador de lesédo ou perturbacao
fugglgglﬁogue implique reducao de sua capacidade para
0 :

(x) Sim () Nao

Qual?

Dor em 3° quirodactilo E

b) Se houver lesao ou perturbacao funcional:
(x) decorre de acidente de trabalho

() decorre de acidente de qualquer natureza

Em caso positivo, indique o agente causador ou
circunstancie o fato, com data e local,

Trauma em mé&o E com pasteurizador

O(a). periciado(a) reclamou assisténcia médica e/ou
hospitalar.

(x) Sim () N&o

c) O(a) periciado(a) apresenta sequelas_de acidente de
gualquer natureza, que causam dispéndio de maior
esforco na execucao da atividade habitual?

(x) Sim () Nao
Apresenta dor em 3° quirodactilo E

d) Se positiva a resposta ao quesito anterior, quais sao
as dificuldades encontradas pelo(a) periciado(a) para
continuar desempenhando suas fungoes habituals”

A dor apresenta periodos de melhora e piora, sendo que
se agrava com a atividade de trabalho"

Neste diapaséo, restou devidamente comprovado que houve
reducédo da capacidade laborativa do autor para_a atividade que
habitualmente exercia, devido a pericia meédica constatar a
excllstednua de consolidacdo de [esé&o, porém em patamar
reduzido.

O mesmo laudo dispGe que as limitacOes verificadas ndo se
enguadram em situacdes discriminadas no art. 104 do Decreto
3048/99, Anexo Il para ter direito ao Auxilio-acidente.
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O mencionado artigo estabelece que:

“O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéao,
ao segurado empregado, inclusive o. doméstico, ao
trabalhador avulso e ao segurado especial quando, apos
a consolidacao das lesdes decorrentes de acidente de
gualquer natureza, resultar sequela definitiva que, a
exemplo das situacOes discriminadas no Anexo llI,
implique reducédo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.”

Como visto, trata-se de rol exemplificativo, e nao taxativo,
portanto, verificada a reducao da capacidade laborativa, mesmo
gue minima, em funcdo de sequela de acidente de trabalho, o
beneficio previdenciario € devido.

Neste sentido os Tribunais vém decidindo:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.
REQUISITOS.. REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORAL. LESAO MINIMA. 1. O auxilio-acidente é
devido como forma de indenizacdo aos segurados que,
apos a consolidacao de lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, sofram sequelas que impliguem
reducao da capacidade para o trabalho que
habitualmente exerciam. 2. A lei nao faz referéncia ao
grau de lesdo, uma vez que essa circunstancia nao
consta entre os requisitos para a concessao do
beneficio. Portanto, e devido ainda que a lesao e a
incapacidade laborativa sejam_minimas, bastando
verificar se existe a lesé@o e se, apds a sua consolidacao,
houve sequela que acarretou a reducao da capacidade
laboral. 3, Constatada a reducéag laboral, mesmo que em
grau minimo, € devido o beneficio de auxilio-acidente,
Sendo irrelevante a verificacao da capacidade laborativa.

TRF-4 - AC: 50237137620194049999 50

6.2019.4.04.9999, Relator: MARCIO ANTONIO
ROCHA, Data de Julgamento: 12/08/2020, TURMA
REGIONAL SUPLEMENTAR DO PR)
u

E
E importante ressaltar que a lei ndo faz referéncia ao grau da
les&o, portanto, constada a leséo e a incapacidade, mesmo que
minima, é devido o beneficio, considerando que a lesao
verificada vai_demandar maior esforco do empregado na
execucao da atividade habitual.

O STJ ja se manifestou quanto ao assunto:

EMENTA PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIA
EPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, /ISI\LEJl):(IJCI:_II(C))-

R RS
ACIDENTE. LESAO MINIMA. DIREITO AO BE
1. Conforme o disposto no art. 86, caput, da Lei
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8.213/91, exige-se, para concessao do auxilig-acidente,
a existéncia de |lesédo, decorrente de acidente do
trabalho, que implique reducao da capacidade para o
labor habitualmente exercido.

2. O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior
esforco, néo interferem na concessao do beneficio, o
gual sera devido ainda que minima a lesao.

3. Recurso especial provido. (RECURSO ESPECIA
1.109.591 - SC (2008/0282429-9) RELAT ;
MINISTRO CELSO LIMONGI - DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

Tema Repetitivo 416 STJ:

“Exige-se, para concessao do auxilio-acidente, a
existencia de leséo, decorrente de acidente do trabalho,
gue impligue reducdo da capacidade para o labor
habitualmente exercido. O nivel do dano e, em
consequéncia, 0 8rau do maior esforgco, ndo interferem
na concessao do beneficio, o qual sera devido ainda que
minima a lesao.”

Nesse diapasao a jurisprudéncia patria tem decidido, quanto ao
tema em demanhdas semelhantes, a corroborar tais
entendimentos:
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O auxilio-acidente, este € um beneficio de natureza
exclusivamente indenizatoria, visando ressarcir_o
segurado em virtude de acidente que lhe cause reducéo
da capacidade laborativa e que somente devera Ser
concedido, se apos a consolidacdo das lesdes
decorrentes de acidente de gqualquer natureza, resultar
sequela que impliqgue reducao da capacidade do
assegurado para o trabalho.

2) Acostado aos autos, o Laudo Médico Pericial (ID
3381299 - fls. 2/3), traz nas respostas aos quesitos
apresentados, a conclusao de que o apelado, apresenta
sequelas decorrentes de acidente de trajeto, ocorrido no
dia 05/06/2012, se enquadrando a situacdo em analise,
portanto, na hipotese prevista no art. 86 da Lei 8.213/91,
com as alteracoes introduzidas pela Lei 9.528/97.
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3) Recurso conhecido e ndo provido. Sentenca mantida
em Remessa Necessaria.

&TJPA — APELACAO / REMESSA NECESSARIA — N°
008878-92.2015.8.14.0301 — Relator(a): LUZIA NADJA
GUIMARAES NASCIMENTO — 22 Turma de Direito
ublico — Julgado 02/05/2022)
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Desse modo, é forcoso reconhecer gue existéncia do direito a
concessédo do beneficio reclamado, uma vez que restou
demonstrado a reducao da capacidade laborativa do autor apos
a ocorréncia do acidente trabalhista.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DE APELA%AO E
LHE DOU PROVIMENT para reformar a,s_enten%a julgando
procedente o pedido de concessao do beneficio auxilio-acidente
aEartlr do dia seguinte ao da cessacado do auxilio-doenca
(14/04/2017).

A Secretaria para as providéncias cabiveis.
Belém, datado e assinado eletronicamente.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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