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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0800129-28.2021.8.14.0015

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.

APELADO: MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER

RELATOR(A): Desembargador AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA ]

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL n° 0800129-28.2021.8.14.0015

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

ADVOGADO: LARISSA SENTO SE ROSSI - OAB BA16330-A

APELADO: MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER

ADVOGADO: ANDRELINO FLAVIO DA COSTA BITENCOURT JUNIOR - OAB PA11112-A

RELATOR: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA. APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EMPRESTIMO. REFINANCIAMENTO
RELATIVIZACAO DO ART. 434 E ART. 435 DO CPC. COMPROVACAO DA CONTRATACAOE
DA RELACAO JURIDICA. CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES. REFORMA DA
SENTENCA DE PISO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos,
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Par4, por unanimidade de
votos, em conhecer e dar provimento ao Recurso, nos termos do voto relatado pelo Exmo.
Desembargador Relator Amilcar Roberto Bezerra Guimarées.

Sessédo Ordinaria — Plenério Virtual - com inicio as 14:00h, do dia __ de de 2024.

RELATORIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL n° 0800129-28.2021.8.14.0015

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

ADVOGADO: LARISSA SENTO SE ROSSI - OAB BA16330-A

APELADO: MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER

ADVOGADO: ANDRELINO FLAVIO DA COSTA BITENCOURT JUNIOR - OAB PA11112-A

RELATOR: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S.A, inconformado com a r. sentenca prolatada pelo MM. Juizo da 22 VARA
CIVEL E EMPRESARIAL CASTANHAL que, nos autos da ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO E PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA
proposta por MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER, julgou procedente em parte a
pretensao esposada na inicial, declarando a inexisténcia do contrato n° 197998651, condenado o
requerido ao ressarcimento em dobro pelos valores descontados indevidamente e a pagar o valor
de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de Danos Morais.

Aduziu a autora, ora apelada, na peca inicial (ID n° 13315192), que ao realizar o
recebimento de sua aposentadoria pelo INSS descobriu descontos no valor de R$ 280,00
(duzentos e oitenta reais), relativo a empréstimo consignado no valor de R$ 10.102,59 (dez mil
cento e dois reais e cinquenta e nove centavos) realizado em seu nome.

Ao final, requereu a declaracao de inexisténcia do débito e a condenacao do
demandado em repeti¢do de indébito, na forma dobrada, dos valores indevidamente descontados
e danos morais no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
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O réu, ora apelante, apresentou contestacdo (ID n° 13315200), alegando que os
descontos objeto da demanda sé&o legitimos, posto que se trata de contrato de refinanciamento
n° 810543733, a ser pago mediante 72 parcelas mensais, no valor de R$ 280,00 (duzentos e
oitenta reais).

Alegou ainda que o fato da parte autora ser analfabeta ndo possui o condao de
anular o contrato, posto que esta pode realizar negécios bastando que o contrato seja assinado a
rogo e subscrito por duas testemunhas. N&o juntou nenhum documento comprobatorio.

O feito seguiu tramitagcéo até a prolagcéo da sentenca (ID n° 13315217) que julgou
procedente em parte a pretensdo esposada na inicial, declarando a inexisténcia do contrato n°®
810543733, condenado o requerido ao ressarcimento, de forma simples, pelos valores
descontados indevidamente e a pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de Danos
Morais.

Em sua Apelacéo (ID n°® 13315219), sustenta o Banco, em suma, que a sentenca
merece reforma. Alega que ndo ha vicio de consentimento, uma vez que a parte foi devidamente
informada a respeito das clausulas contratuais e o contrato assinado a rogo seguindo as
exigéncias legais. Apresenta o contrato objeto da lide.

Afirma ainda que nao restou demostrado, pela parte autora, que foi vitima de
gualquer tipo de abalo que tenha o conddo de embasar a sentenca condenatéria em Danos
Morais.

A parte apelada apesar de devidamente intimada ndo apresentou Contrarrazdes,
nos termos da certid&do de ID n° 13315224.

E o breve relatério com apresentacdo em pauta de julgamento, para a Sess&o
Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe.

AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador Relator

VOTO

VOTO
DO RECEBIMENTO

O presente recurso é cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem
detém interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado
nos autos. Preparo recursal devidamente recolhido.

DO CONHECIMENTO

Tendo sido preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos,
conheco do presente recurso.
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DA ANALISE DO PEDIDO DA REFORMA

A quaestio juris arguida perante esta Instancia Revisora consiste em avaliar se o
juizo de piso agiu corretamente ao julgar procedente em parte a pretensédo esposada na inicial,
declarando a inexisténcia do contrato n°® 810543733, condenado o requerido ao ressarcimento
simples dos valores descontados indevidamente e a pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
a titulo de Danos Morais.

Na exordial, a autora, ora apelante, suscitou a invalidade do empréstimo impugnado
tendo em vista que a parte demandante é pessoa analfabeta.

Por outro lado, o banco apelado, em sua defesa, apresentou contestacdo, porém
nao se incumbiu do 6nus de comprovar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
da autora, posto que nédo trouxe aos autos o contrato celebrado entre as partes devidamente
assinado e o comprovante de pagamento do empréstimo.

Entretanto, analisando os autos, verifica-se que o Banco ao interpor o Recurso de
Apelacdo apresenta o contrato devidamente assinado a rogo e por duas testemunhas, com base
no Art. 595 do Cdédigo Civil (ID n° 13315220 - P4g. 1 a 9).

Ora, tais documentos ndo podem ser ignorados por este Relator, pois para manter a
sentenca de primeiro grau o Poder Judiciario tera que passar por provas produzidas
extemporaneamente, mas que sdo capazes de provar que o contrato de refinanciamento n°®
810543733 ocorreu e que a autora recebeu o dinheiro.

Héa aqui um confronto entre dois principios: o da Precluséo, ou seja, o fato de que a
prova deve ser produzida no momento oportuno e do Principio Geral do Direto, que afirma que
ninguém deve se beneficiar da propria torpeza, devendo, neste caso, prevalecer o ultimo, pois
manter a sentenca seria premiar a deslealdade da autora.

Dessa forma, considerando os documentos presentes nos autos, restou evidente
gue ndo houve nenhuma fraude bancéaria, uma vez que a consumidora contratou o servigo,
recebeu os valores e somente apos trés anos pleiteou a anulacao de negdcio juridico.

Em casos semelhantes, o E. TJPA ja se pronunciou:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE
REJEITADA. DEMONSTRADA A EXISTENCIA DA CONTRATACAO. AUSENCIA
DE EVIDENCIAS DE FRAUDE BANCARIA. recurso conhecido e provido a
unanimidade. 1. Preliminar de intempestividade do recurso. Considerando que o
apelante ndo foi regularmente intimado da sentenca, tendo voluntariamente
interposto Recurso de Apelacgao, inviavel o reconhecimento da intempestividade.
Preliminar rejeitada. 2. Existe dever de indenizar quando resta comprovada falha na
prestacao do servico em funcédo de operacbes bancarias realizadas mediante
fraude. 3. Caso concreto, no qual, em que pese a inversdao do 6nus da prova
procedida em primeira instancia, o banco apelante se desincumbiu do 6nus de
provar a efetiva contratagcdo do empréstimo, ndo havendo nos autos indicios da
ocorréncia de fraude ou vicio de consentimento, impondo-se a reforma da sentenca.
4. Recurso conhecido e provido, reformando integralmente a sentenca para julgar
improcedente os pedidos deduzidos na inicial. Inversdo do énus sucumbenciais,
cuja exigibilidade fica suspensa em razao da apelada ser beneficiaria da Justica
Gratuita (Acorddo 4763215, Rel. RICARDO FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador 22
Turma de Direito Privado, Julgado em 2021-03-16, Publicado em 2021-03-23)
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Ressalto, como ja exposto, que a autora ajuizou a agdo decorrido mais de trés anos
apos a realizacdo do contrato de refinanciamento, o que gera certa estranheza quanto a
inexisténcia da negociacéo indicada.

Alias, considerando os valores descontados desde a realizagdo do contrato de
refinanciamento, que correspondiam a montante consideravel do beneficio da autora, ndo se
mostra aceitavel que a consumidora permanecesse inerte por tdo longo periodo.

Lembro que a apelante poderia, a fim de provar o alegado na exordial, ter juntado
extrato da conta bancéaria comprovando que nao recebeu os valores indicados, porém se manteve
inerte. A autora deve provar os fatos constitutivo de seu direito (CPC, Art. 373, ), e desse 6nus a
apelante ndo se desincumbiu nas suas frageis alegacoes.

O réu, ora apelado, conseguiu demonstrar, através dos documentos acostados,
ainda que extemporaneamente, que a negociacao foi, de fato, realizada de forma valida e regular,
nao merecendo prosperar a pretensdo da recorrente e a alegacéo de fraude.

Neste sentido, junto os seguintes julgados:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATACAO DE EMPRESTIMO.
ALEGACAO DE FRAUDE NAO COMPROVADA. Versido do demandante de fraude
guanto a contratacdo de empréstimo com o demandado, que ndo restou amparada
pela prova dos autos. Independentemente da inversédo do énus da prova deferida no
tramite da agcdo, uma vez juntado o contrato, firmado pelo requerido, cumpria ao
requerente, e ndo ao requerido, demonstrar a propalada fraude na negociacéo. Nao
feita essa prova, a improcedéncia da acdo era mesmo de rigor. Quem, alega e nada
prova, nao pode ser vitorioso em juizo. NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME.

(TJ-RS - AC: 70083610261 RS, Relator: Nelson José Gonzaga, Data de
Julgamento: 22/05/2020, Décima Oitava Camara Civel, Data de Publicacao:
21/09/2020)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DECLARATORIA.
INEXISTENCIA DE DEBITO. EMPRESTIMO BANCARIO. CONTRATO DE
REFINANCIAMENTO. REGULARIDADE CONTRATUAL. ALEGACAO DE FRAUDE.
NAO COMPROVADA. RECEBIMENTO DO VALOR CONTRATADO. LISURA DA
AVENCA. NAO AFASTADA. ONUS DO AUTOR. ART. 333, |, CPC. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se de apelacdo interposta contra
sentenca que julgou improcedente a acdo declaratéria de inexisténcia de débito e
indenizatéria. 1.1. No apelo interposto, o autor pede a reforma da sentenca
alegando ter sido vitima de fraude, argumentando que nao solicitou refinanciamento
de empréstimo, tampouco assinou contrato para obtencédo de crédito, sofrendo
descontos indevidos. 2. Nada obstante as alegacdes do apelante, o qual nega a
formalizagcé@o de contrato de obtencédo e refinanciamento de empréstimo junto ao
apelado, o que se verifica dos autos € que o requerido apresentou documentacao
suficiente para afastar qualquer indicativo de fraude capaz de macular a avenca
firmada entre as partes. 2.1. No caso, em resposta a oficio emitido pelo juizo, a
prépria instituicao financeira na qual o autor mantém conta corrente confirma o
depdsito do valor liquido indicado no contrato entabulado entre as partes, tendo sido
colacionado ao feito pelo apelado a cépia da identidade do autor e respectivo
comprovante de residéncia atualizado, apresentados por ocasido da formalizacao da
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avenca. 3. Nesse descortino, constata-se que o autor ndo se desincumbiu do 6nus
da prova quanto a demonstracdo dos fatos constitutivos do seu direito (art. 333, I,
CPC), ou seja, nao trouxe indicios de que fora vitima de fraude com a utilizacdo de
seus dados, devendo ser mantida a sentenca que considerou regular o contrato
firmado entre as partes e julgou improcedente os pedidos formulados na inicial. 4.
Recurso néo provido.

(TJ-DF 07025769320188070010 DF 0702576-93.2018.8.07.0010, Relator: JOAO
EGMONT, Data de Julgamento: 22/07/2020, 22 Turma Civel, Data de Publicacéo:
Publicado no PJe : 24/07/2020 . Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Assim, entendo que merece reforma a sentenca de mérito objurgada, no sentido de julgar
improcedente o pedido da parte autora, ora apelada, ante a fundamentacéo exposta.

Por fim, lembro que o judiciario deve ficar atento as demandas predatorias, a fim evitar que essas
lides insinceras prosperem e causem danos para 0s réus e para a justica como um todo.

DISPOSITIVO

Ex positis, voto no sentido de CONHECER E DAR PROVIMENTO A APELACAO para reformar a
sentenca combatida e julgar improcedente o pedido da parte autora.

Condeno a apelada ao pagamento das custas do processo e honorarios advocaticios que arbitro
em 10% sobre o valor da causa. Em raz&o da gratuidade, ficara suspensa por cinco anos a
exigibilidade do 6nus decorrentes da sucumbéncia (art. 98, § 3°, do CPC).

Advirto as partes, com base no art. 6° do CPC, que a matéria foi analisada com base nas
alegacfes pertinentes a analise do caso, pois o0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacgbes das partes quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a deciséo,
nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco responder um a um
todos os seus argumentos, motivo pelo qual eventuais embargos de declaragdo poderédo ser
considerados protelatorios, sujeitando-se as partes a eventual condenagdo ao pagamento da
multa prevista no art. 1.026, 8§ 2°, do CPC.

E O VOTO.

AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador Relator

Belém, 26/02/2024
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL n° 0800129-28.2021.8.14.0015

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

ADVOGADO: LARISSA SENTO SE ROSSI - OAB BA16330-A

APELADO: MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER

ADVOGADO: ANDRELINO FLAVIO DA COSTA BITENCOURT JUNIOR - OAB PA11112-A

RELATOR: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S.A, inconformado com a r. sentenca prolatada pelo MM. Juizo da 22 VARA
CIVEL E EMPRESARIAL CASTANHAL que, nos autos da ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO E PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA
proposta por MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER, julgou procedente em parte a
pretensdo esposada na inicial, declarando a inexisténcia do contrato n° 197998651, condenado o
requerido ao ressarcimento em dobro pelos valores descontados indevidamente e a pagar o valor
de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de Danos Morais.

Aduziu a autora, ora apelada, na peca inicial (ID n° 13315192), que ao realizar o
recebimento de sua aposentadoria pelo INSS descobriu descontos no valor de R$ 280,00
(duzentos e oitenta reais), relativo a empréstimo consignado no valor de R$ 10.102,59 (dez mil
cento e dois reais e cinquenta e nove centavos) realizado em seu nome.

Ao final, requereu a declaracao de inexisténcia do débito e a condenacao do
demandado em repeticdo de indébito, na forma dobrada, dos valores indevidamente descontados
e danos morais no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

O réu, ora apelante, apresentou contestacédo (ID n° 13315200), alegando que os
descontos objeto da demanda séo legitimos, posto que se trata de contrato de refinanciamento
n° 810543733, a ser pago mediante 72 parcelas mensais, no valor de R$ 280,00 (duzentos e
oitenta reais).

Alegou ainda que o fato da parte autora ser analfabeta ndo possui o condao de
anular o contrato, posto que esta pode realizar negécios bastando que o contrato seja assinado a
rogo e subscrito por duas testemunhas. Nao juntou nenhum documento comprobatorio.

O feito seguiu tramitacéo até a prolagéo da sentenca (ID n° 13315217) que julgou
procedente em parte a pretensédo esposada na inicial, declarando a inexisténcia do contrato n°
810543733, condenado o requerido ao ressarcimento, de forma simples, pelos valores
descontados indevidamente e a pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de Danos
Morais.

Em sua Apelacéo (ID n° 13315219), sustenta o Banco, em suma, que a sentenca
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merece reforma. Alega que ndo ha vicio de consentimento, uma vez que a parte foi devidamente
informada a respeito das clausulas contratuais e o contrato assinado a rogo seguindo as
exigéncias legais. Apresenta o contrato objeto da lide.

Afirma ainda que nao restou demostrado, pela parte autora, que foi vitima de
gualquer tipo de abalo que tenha o conddao de embasar a sentenca condenatdria em Danos
Morais.

A parte apelada apesar de devidamente intimada ndo apresentou Contrarrazdes,
nos termos da certiddo de ID n° 13315224.

E o breve relatério com apresentacdo em pauta de julgamento, para a Sessio
Ordinaria — Plenério Virtual - Plataforma PJe.

AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador Relator

: Assinado eletronicamente por: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES - 26/02/2024 11:45:21 Num. 17657335 - Pég. 2
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VOTO
DO RECEBIMENTO

O presente recurso €é cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem
detém interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado
nos autos. Preparo recursal devidamente recolhido.

DO CONHECIMENTO

Tendo sido preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos,
conheco do presente recurso.

DA ANALISE DO PEDIDO DA REFORMA

A quaestio juris arguida perante esta Instancia Revisora consiste em avaliar se o
juizo de piso agiu corretamente ao julgar procedente em parte a pretensédo esposada na inicial,
declarando a inexisténcia do contrato n° 810543733, condenado o requerido ao ressarcimento
simples dos valores descontados indevidamente e a pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
a titulo de Danos Morais.

Na exordial, a autora, ora apelante, suscitou a invalidade do empréstimo impugnado
tendo em vista que a parte demandante é pessoa analfabeta.

Por outro lado, o banco apelado, em sua defesa, apresentou contestacdo, porém
nao se incumbiu do 6nus de comprovar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
da autora, posto que néo trouxe aos autos o contrato celebrado entre as partes devidamente
assinado e o comprovante de pagamento do empréstimo.

Entretanto, analisando os autos, verifica-se que o Banco ao interpor o Recurso de
Apelacdo apresenta o contrato devidamente assinado a rogo e por duas testemunhas, com base
no Art. 595 do Cdédigo Civil (ID n° 13315220 - P4g. 1 a 9).

Ora, tais documentos nao podem ser ignorados por este Relator, pois para manter a
sentenca de primeiro grau o Poder Judiciario tera que passar por provas produzidas
extemporaneamente, mas que séo capazes de provar que o contrato de refinanciamento n°
810543733 ocorreu e que a autora recebeu o dinheiro.

Ha aqui um confronto entre dois principios: o da Precluséo, ou seja, o fato de que a
prova deve ser produzida no momento oportuno e do Principio Geral do Direto, que afirma que
ninguém deve se beneficiar da prépria torpeza, devendo, neste caso, prevalecer o Ultimo, pois
manter a sentenga seria premiar a deslealdade da autora.

Dessa forma, considerando os documentos presentes nos autos, restou evidente
gue nado houve nenhuma fraude bancaria, uma vez que a consumidora contratou o servico,
recebeu os valores e somente apés trés anos pleiteou a anulagéo de negdcio juridico.

Em casos semelhantes, o E. TIPA ja se pronunciou:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE
REJEITADA. DEMONSTRADA A EXISTENCIA DA CONTRATACAO. AUSENCIA
DE EVIDENCIAS DE FRAUDE BANCARIA. recurso conhecido e provido &
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unanimidade. 1. Preliminar de intempestividade do recurso. Considerando que o
apelante ndo foi regularmente intimado da sentenca, tendo voluntariamente
interposto Recurso de Apelacgao, inviavel o reconhecimento da intempestividade.
Preliminar rejeitada. 2. Existe dever de indenizar quando resta comprovada falha na
prestacdo do servico em funcdo de operacbes bancarias realizadas mediante
fraude. 3. Caso concreto, no qual, em que pese a inversdo do 6nus da prova
procedida em primeira instancia, o banco apelante se desincumbiu do 6nus de
provar a efetiva contratacdo do empréstimo, ndo havendo nos autos indicios da
ocorréncia de fraude ou vicio de consentimento, impondo-se a reforma da sentenca.
4. Recurso conhecido e provido, reformando integralmente a sentenca para julgar
improcedente os pedidos deduzidos na inicial. Inversao do énus sucumbenciais,
cuja exigibilidade fica suspensa em razdo da apelada ser beneficiaria da Justica
Gratuita (Acorddo 4763215, Rel. RICARDO FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador 22
Turma de Direito Privado, Julgado em 2021-03-16, Publicado em 2021-03-23)

Ressalto, como ja exposto, que a autora ajuizou a agdo decorrido mais de trés anos
apoés a realizacdo do contrato de refinanciamento, o que gera certa estranheza quanto a
inexisténcia da negociacao indicada.

Alias, considerando os valores descontados desde a realizagdo do contrato de
refinanciamento, que correspondiam a montante consideravel do beneficio da autora, ndo se
mostra aceitavel que a consumidora permanecesse inerte por tdo longo periodo.

Lembro que a apelante poderia, a fim de provar o alegado na exordial, ter juntado
extrato da conta bancéria comprovando que néo recebeu os valores indicados, porém se manteve
inerte. A autora deve provar os fatos constitutivo de seu direito (CPC, Art. 373, ), e desse 6nus a
apelante ndo se desincumbiu nas suas frageis alegacoes.

O réu, ora apelado, conseguiu demonstrar, através dos documentos acostados,
ainda que extemporaneamente, que a negociagao foi, de fato, realizada de forma vélida e regular,
ndo merecendo prosperar a pretensdo da recorrente e a alegacéo de fraude.

Neste sentido, junto os seguintes julgados:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATACAO DE EMPRESTIMO.
ALEGACAO DE FRAUDE NAO COMPROVADA. Versdo do demandante de fraude
guanto a contratacdo de empréstimo com o demandado, que nao restou amparada
pela prova dos autos. Independentemente da inversdo do 6nus da prova deferida no
trdmite da acdo, uma vez juntado o contrato, firmado pelo requerido, cumpria ao
requerente, e ndo ao requerido, demonstrar a propalada fraude na negociacdo. N&o
feita essa prova, a improcedéncia da a¢do era mesmo de rigor. Quem, alega e nada
prova, ndo pode ser vitorioso em juizo. NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME.

(TJ-RS - AC: 70083610261 RS, Relator: Nelson José Gonzaga, Data de
Julgamento: 22/05/2020, Décima Oitava Camara Civel, Data de Publicacao:
21/09/2020)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DECLARATORIA.
INEXISTENCIA DE DEBITO. EMPRESTIMO BANCARIO. CONTRATO DE
REFINANCIAMENTO. REGULARIDADE CONTRATUAL. ALEGACAO DE FRAUDE.
NAO COMPROVADA. RECEBIMENTO DO VALOR CONTRATADO. LISURA DA
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AVENCA. NAO AFASTADA. ONUS DO AUTOR. ART. 333, |, CPC. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se de apelacdo interposta contra
sentenca que julgou improcedente a acdo declaratéria de inexisténcia de débito e
indenizatéria. 1.1. No apelo interposto, o autor pede a reforma da sentenca
alegando ter sido vitima de fraude, argumentando que nao solicitou refinanciamento
de empréstimo, tampouco assinou contrato para obtencédo de crédito, sofrendo
descontos indevidos. 2. Nada obstante as alegacdes do apelante, o qual nega a
formalizagcé@o de contrato de obtencédo e refinanciamento de empréstimo junto ao
apelado, o que se verifica dos autos € que o requerido apresentou documentacao
suficiente para afastar qualquer indicativo de fraude capaz de macular a avenca
firmada entre as partes. 2.1. No caso, em resposta a oficio emitido pelo juizo, a
prépria instituicao financeira na qual o autor mantém conta corrente confirma o
depdsito do valor liquido indicado no contrato entabulado entre as partes, tendo sido
colacionado ao feito pelo apelado a cépia da identidade do autor e respectivo
comprovante de residéncia atualizado, apresentados por ocasido da formalizacao da
avenca. 3. Nesse descortino, constata-se que o autor ndo se desincumbiu do 6nus
da prova quanto a demonstracéo dos fatos constitutivos do seu direito (art. 333, I,
CPC), ou seja, nao trouxe indicios de que fora vitima de fraude com a utilizacdo de
seus dados, devendo ser mantida a sentenca que considerou regular o contrato
firmado entre as partes e julgou improcedente os pedidos formulados na inicial. 4.
Recurso ndo provido.

(TJ-DF 07025769320188070010 DF 0702576-93.2018.8.07.0010, Relator: JOAO
EGMONT, Data de Julgamento: 22/07/2020, 22 Turma Civel, Data de Publicacéo:
Publicado no PJe : 24/07/2020 . Pag.: Sem P4&gina Cadastrada.)

Assim, entendo que merece reforma a sentenca de mérito objurgada, no sentido de julgar
improcedente o pedido da parte autora, ora apelada, ante a fundamentacéo exposta.

Por fim, lembro que o judiciario deve ficar atento as demandas predatorias, a fim evitar que essas
lides insinceras prosperem e causem danos para 0s réus e para a justica como um todo.

DISPOSITIVO

Ex positis, voto no sentido de CONHECER E DAR PROVIMENTO A APELACAO para reformar a
sentenca combatida e julgar improcedente o pedido da parte autora.

Condeno a apelada ao pagamento das custas do processo e honorarios advocaticios que arbitro
em 10% sobre o valor da causa. Em razdo da gratuidade, ficar4 suspensa por cinco anos a
exigibilidade do 6nus decorrentes da sucumbéncia (art. 98, § 3°, do CPC).

Advirto as partes, com base no art. 6° do CPC, que a matéria foi analisada com base nas
alegacOes pertinentes a analise do caso, pois o0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegac¢bes das partes quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a deciséo,
nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco responder um a um
todos os seus argumentos, motivo pelo qual eventuais embargos de declaragdo poderédo ser
considerados protelatorios, sujeitando-se as partes a eventual condenagdo ao pagamento da
multa prevista no art. 1.026, 8§ 2°, do CPC.

E O VOTO.

AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES
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Desembargador Relator
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA ]

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL n° 0800129-28.2021.8.14.0015

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

ADVOGADO: LARISSA SENTO SE ROSSI - OAB BA16330-A

APELADO: MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA XAVIER

ADVOGADO: ANDRELINO FLAVIO DA COSTA BITENCOURT JUNIOR - OAB PA11112-A

RELATOR: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA. APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EMPRESTIMO. REFINANCIAMENTO
RELATIVIZACAO DO ART. 434 E ART. 435 DO CPC. COMPROVACAO DA CONTRATACAOE
DA RELACAO JURIDICA. CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES. REFORMA DA
SENTENCA DE PISO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, por unanimidade de
votos, em conhecer e dar provimento ao Recurso, nos termos do voto relatado pelo Exmo.
Desembargador Relator Amilcar Roberto Bezerra Guimaraes.

Sessao Ordinaria — Plenario Virtual - com inicio as 14:00h, do dia __ de de 2024.
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