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APELACAO PENAL

PROCESSO N°0016285.2011.8.14.0051

COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

APELADO: JOSE NIXSON REISLEAO

REPRESENTNATE: JOSE RONALDO CAMPOS SOUZA JUNIOR (ADVOGADO)
PROCURADORIA DE JUSTICA: DR. HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATOR: Juiz Convocado PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR

EMENTA: APELACAO PENAL. ARTIGOS. 121, § 3° C/C ART. 129, § 6° E ART. 70, DO
CODIGO PENAL BRASILEIRO. SENTENCA PENAL ABSOLUTORIA. REFORMA.
IMPOSSIBILIDADE. CONJUNTO PROBATORIO HARMONICO E COESO. LAUDO
ELABORADO PELA MARINHA DO BRASIL QUE ATESTA A RESPONSABILIDADE
EXCLUSIVA DA VITIMA. PROVA TESTEMUNHAL QUE INDICA A FALTA DE
RESPONSABILIDADE DO APELADO NA OCORRENCIA DO SINISTRO.
RESPONSABILIDADE CRIMINAL NAO RECONHECIDA. ABSOLVICAO QUE SE
MANTEM.

ACORDAO

Vistos e etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Camara
Criminal Isolada, por unanimidade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos dezenove dias do més de
abril do ano de dois mil e dezesseis.

Julgamento presidido pela Exm? Sr2 Des?. Vania L ucia Silveira.

Belém/PA, 19 de abril de 2016.

Juiz Convocado Paulo Gomes Jussara Junior
Relator

APELACAO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

APELADO: JOSE NIXSON REISLEAO

REPRESENTNATE: JOSE RONALDO CAMPOS SOUZA JUNIOR (ADVOGADO)
PROCURADORIA DE JUSTICA: DR. HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATOR: Juiz Convocado PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta pelo Ministério Publico do Estado do Para
objetivando reformar a sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 42 Vara Criminal de
Santarém, as fls. 102/105, que absolveu JOSE NIXSON REIS LEAO da prética dos crimes
tipificados nos arts. 121, 8 3° c/c art. 129, § 6° e art. 70, do Codigo Penal Brasileiro.
Narrou a denuincia, as fls. 03/06, que no dia 02/10/2011, por volta das 20:30, o apelado
conduzia uma lancha pelas aguas do Rio Tapaj6s quando colidiu com uma pegquena canoa de
madeira que conduzia 03 pessoas, vindo uma delas a morrer em virtude do acidente e as
demais a sofrerem ferimentos.

Ainda de acordo com a denuncia os passageiros da canoa relataram que
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havia espaco para a lancha manobrar evitando a colisdo, mas, que o apelado ndo percebeu a
presenca da canoa pois navegava em ata velocidade e as escuras; Que nareferida noite o rio
estava calmo, vento fraco, o céu escuro e com boa visibilidade, sendo o acidente resultado
dafalta de cuidado do apelado que conduzia a lancha com as luzes de navegacéo apagadas e
sem observar a velocidade regulamentar, apesar de estar conduzindo passageiros.

Asfls. 6572, foi juntado Laudo de Exame Pericial n°. 18/2011, elaborado pela Marinha do
Brasil, Delegacia Fluvial de Santarém;

Asfls. 73/83, consta Relatorio do Inquérito instaurado para apurar o acidente;

Em alegacgdes finais, as fls. 84/90, o Ministério Publico requereu a procedéncia da agéo e
conseguente condenacdo do entédo réu;

As fls. 92/101, em alegacdes finais, a defesa manifestou-se pela absolvicdo ante a
insuficiéncia de provas.

Em Sentenca, as fls. 102/105, o magistrado julgou improcedente o pedido ministerial e
absolveu o entdo acusado.

Em razbes recursais, as fls.110/115, o Ministério Plblico Estadual postulou pela reforma da
sentenca absolutoria, haja vista existir nos autos elementos suficientes para ensejar a
condenacao do apelado, especialmente diante dos depoimentos das testemunhas. Assim,
requereu o provimento do presente recurso de Apelagdo, a fim de condenar o Recorrido
como incurso nas sancgdes punitivas do art. 121, 8 3° e 4° e art. 129, § 6° do CPB, tendo
como vitima Cicero Silva Pereira, homicidio, e Luiz Carlos Viana Silva e Raimundo Junior
Pinto dos Santos, lesé&o corporal culposa.

Em sede de contrarrazdes, as fls. 120/130, a defesa, pugnou pelo ndo provimento do recurso
e para gque a sentenca seja mantida em todos os seus termos.

Nesta Instancia Superior, as fls. 138/143, a Procuradoria de Justica do Ministério Publico
Estadual, em parecer dalavra do Procurador Hezedequias Mesquita da Costa, manifestou-se
pelo conhecimento do recurso por preencher os requisitos de admissibilidade e, no mérito,
pelo seu improvimento, devendo ser mantida integral mente a sentenca absol utria em razéo
da auséncia de suporte probatorio para a condenagao do Recorrido.

E o relatorio.

VOTO

Trata-se de Apelacéo Penal interposta pelo Ministério Publico do Estado do Para
objetivando reformar a sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 42 Vara Criminal de
Santarém, as fls. 102/105, que absolveu JOSE NIXSON REIS LEAO da prética dos crimes
tipificados nos arts. 121, 8 3° c/c art. 129, § 6° e art. 70, do Codigo Penal Brasileiro.
Atendidos aos pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e, ndo havendo questbes
preliminares, passo a analise do mérito.

O aspecto suscitado pelo recurso questiona a sentenca prolatada em razéo de, de acordo com
0 apelante, haver nos autos provas suficientes a uma condenacao e, apesar disso, 0 juizo de
piso ter absolvido o apelado tendo como base da absolvi¢éo a alegacdo de que o acidente
ocorreu em razdo de culpa exclusiva da vitima.

Analisando os autos verifico que a materialidade do delito € incontroversa,
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ndo constituindo sequer objeto do recurso, contudo, Nno que concerne a autoria atribuida ao
apelado, entendo ndo haver provas suficientes para condena-1o como autor do crime em
comento.

De acordo com o relato das vitimas que ocupavam a canoa abalroada o condutor havia
ingerido bebida alcodlica, além de o referido barco ndo possuir iluminagdo de navegacéo, o
gue certamente impediu sua visualizacdo pelo condutor da lancha que a atingiu. Ademais,
consta dos depoimentos das duas vitimas de lesdo corporal, Luiz Carlos Viana Silva e
Raimundo Junior Pinto dos Santos, que estes estavam sentados de costas para a lancha que
0s atingiu, sem condic¢des, portanto, de afirmar, com certeza absoluta, que a iluminagéo da
lancha n&o estava acesa.

Ademais, do Laudo de Exame Pericial realizado pela Marinha do Brasil, fls. 65/72, consta
gue o abalroamento entre a lancha Princesa do Tapaj0s e a canoa ocorreu em virtude da
impericia e imprudéncia do condutor da canoa; que a lancha reduziu maguinas e deu ré no
intuito de evitar o acidente, mas que isso nao foi possivel e que a canoa ndo realizou
nenhuma manobra neste sentido; que o acidente se deu em raz&o de a canoa n&o possuir luz
de navegacao e estar navegando as escuras a quando do acidente; que o condutor da canoa
ndo era habilitado, além de, provavelmente, estar sob efeito de bebida alcodlica, tendo
restado comprovado pelo respectivo Laudo que alancha possuia equipamento de navegacao
e comunicagao em funcionamento e que tentou evitar o acidente, ndo sendo alcangado tal
intento por motivos aheios a vontade de seu condutor.

Os depoimentos prestados pelas testemunhas corroboram aguele prestado pelo apelado,
conforme se depreende das midias juntadas aos autos, fls. 51, 58 e 62, e véo ao encontro do
Laudo emitido pela Marinha do Brasil que, reitere-se, eximiu o0 apelado de toda e qualquer
responsabilidade pelo acidente.

Desse modo, nada h& nos autos nos leve ao deferimento do pleiteado pelo Ministério
Pablico; nada foi trazido aos autos a ponto de conduzir ao desfecho condenatério, ja que
nada foi acrescentado que possa nos levar a ocorréncia de um crime, ainda que culposo,
diante das circunstancias nas quais se desenvolveu a acéo que deu azo ao fatidico acidente.
Assim, a consideracéo dos elementos acima delineados, € de concluir-se que as provas
colhidas aos autos revelam a total falta de responsabilidade do apelado na ocorréncia do
sinistro que vitimou fatalmente o condutor da canoa, sr. Cicero Silva Pereira, e provocou
lesBes corporais nas vitimas Luiz Carlos Viana Silva e Raimundo Junior Pinto dos Santos,
sendo os argumentos trazidos pelo apelante frageis, desprovidos de fundamento probante
fatico o suficiente a supedanear um decreto de preceito sancionatorio, dai o acerto da
decisdo a quo, pois que se pautou em provas com arrimo, com apoio, com sustentacdo em
Laudo produzido por 6rgdo competente para tanto, Marinha do Brasil, além dos
depoimentos das testemunhas produzidos em sede judicial.

Nesse sentido tem decidido os Tribunais Pétrios, sendo vejamos:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ABSOLVICAO EM PRIMEIRO GRAU. (...) ACORDAO CONDENATORIO, AMPARADO EM
PROVAS PRODUZIDAS EXCLUSIVAMENTE NA FASE INQUISITORIAL.

IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA.
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PRECEDENTES.

(...) 3. Ordem concedida para, cassando o acérdéo atacado, restabelecer a sentenca de primeiro grau
gue absolveu os ora Pacientes. Ndo basta para a inculpacdo do denunciado, tem-se afirmado, com
acerto, que se lhe impute na peca acusatéria determinado ilicito penal. E indispensavel que o titular
da persecutio criminis demonstre a veracidade das suas alegagtes durante a instrugdo processual.

E consabido que a condenagio deve sempre resultar de prova certa, segura, tranquila e convincente.
Havendo duvida, deve-se optar pela absolvic¢éo, a luz do principio in dubio pro reo, na esteira do
principio da presungdo da inocéncia previsto no artigo 5°, LV, da Constitui¢do Federal .(STJ. HC
112577/2009, Rel. Min. Laurita Vaz, julg. 03/08/2009) GRIFEI

Assim, as provas para uma condenacao deverdo ser cabais e definitivas ndo sd quanto a
materialidade, mas também, e principalmente, quanto a autoria dos fatos. Sendo o conjunto
probatério frégil e contraditério, conforme se observa dos depoimentos da vitimas, sobre 0
gual pairam davidas quanto a autoria, a absolvi¢do € a Unica op¢éo do julgador que deve
preferir absolver um possivel culpado a condenar um inocente.

Na mesma diregdo dos argumentos aqui expendidos, destaco a licdo de Guilherme de Souza
Nucci, na obra Cadigo de Processo Penal Comentado. 9. ed. Editora Revista dos Tribunais,
p. 39, in verbis:

[...] Integra-se a este o principio da prevaléncia do interesse do réu (in dubio pro reo), garantindo
gue, em caso de divida, deve sempre prevalecer 0 estado de inocéncia, absolvendo-se o0 acusado.
Reforga, ainda, o principio da intervencdo minima do Estado na vida do cidad@o, uma vez que a
reprovacdo penal somente alcancara aquele que for efetivamente culpado.

No mesmo sentido o professor Fernando Capez, na obra Curso de Processo Penal 9. Editora
Saraiva. p. 39, leciona:

[...]JA davida sempre beneficia o0 acusado. Se houver duas interpretacfes, deve-se optar pela mais
benéfica, na davida, absolve-se o réu, por insuficiéncia de provas [...].

Ainda sobre o tema, alicdo de Ada Pellegrini Grinover, (GRINOVER, Ada Pellegrini et al.
As Nulidades do Processo Penal. 6. ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais. p.118),
litteris:

Para a prova de certos fatos, o legislador exige apenas um juizo de verossimilhanca e, para outros,
gue a prova seja convincente prima facie: para a condenacdo penal, por exemplo, € necessario um
elevado grau de certeza sobre a prova do fato e da autoria; havendo davidas, o juiz dever absolver
por insuficiéncia de provas (art. 386, VI, CPP).

N&o é outro o entendimento jurisprudencial:

APELACAO CRIMINAL — DELITO DE ROUBO — ART. 157, § 2°, INCISO Il, DO CODIGO
PENAL — RECURSO DA DEFESA — PLEITO ABSOLUTORIO — ALEGADA FRAGILIDADE
PROBATORIA — CONDENACAO LASTREADA UNICAMENTE EM DEPOIMENTOS
INCOERENTES DA VITIMA — PRETENSAO RECURSAL VIAVEL — CADERNO
PROCESSUAL CARENTE DE EVIDENCIAS QUE APONTAM PARA A PARTICI PAQAO DO
AGENTE NO EVENTO CRIMINOSO — CONDENACAO AFASTADA — ABSOLVICAO QUE
SE IMPOE — RESPEITO AO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO — A palavra da vitima
constitui, inegavelmente, um meio de prova, notadamente nos crimes praticados as ocultas, como € o
caso de roubo, sem significar, todavia, que deva ser sempre aceita como expresséo da verdade. Uma
coisa sdo 0s meios de prova, e outra, a valoracdo que delas vem a fazer o julgador para formag&o do
seu convencimento. Assim, isolada nos autos, contraditoria consigo mesma nas diferentes fases
processuais, ou conflitante com
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a versao do acusado, sem que outras provas esclarecam os fatos, a Unica solugdo possivel é o
proferimento do non liquet. Recurso Provido. (TAPR — ACr 0250587-1 — (213122) — Maringd — 32
C.Crim. — Rel? Juiza Sonia Regina de Castro — DJPR 10.09.2004)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO. FRAGILIDADE
DA PROVA PRODUZIDA NO DECORRER DA INSTRU(;AO CRIMINAL. CONTRADI(;C)ES
ENTRE DEPOIMENTOS. DESISTENCIA DA OITIVA DA VITIMA E DE TESTEMUNHA DE
ACUSACAO. SITUACAO DE DUVIDA QUE CONDUZ A ABSOLVICAO DO REU. RECURSO
PROVIDO.

1. A existéncia de contradi¢Bes entre os depoimentos de testemunhas aliada a desisténcia da
acusacao no tocante a oitiva da vitima e de testemunha que a acompanhava faz surgir efetiva divida
guanto a participacdo do réu no delito noticiado nainicial.

2. Sendo o processo penal orientado pelo principio da presuncéo de inocéncia (CF, art. 5°, LVII), a
duvida acerca da autoria beneficia o réu, devendo ser proclamada sua absolvicéo.

3. apelacdo provida. (TYMA — Apelacéo 18949/2007 — 32 C. Crim. Relator Des. Lourival Serejo —
DJ 20/02/2008).

Assim também se manifesta este Egrégio TJE/PA, através do Acordao de n°. 96090, dalavra
da Douta Desembargadora Brigida Gongal ves dos Santos, sendo vejamos:

EMENTA: APELACAO ROUBO PALAVRA DA VITIMA - FASE POLICIAL AUSENCIA DE
PROVAS CONCRETAS PARA FUNDAMENTAR UMA CONDENACAO. INSTRUCAO
CRIMINAL DEFICIENTE ABSOLVIQAO QUE SE IMPOE. APELO PROVIDO.

| N&o existem provas concretas de que o apelante roubou a vitima e a ameagou, posto que as
declaracBes da mesma na fase inquisitiva ndo podem ser val oradas sem a observéancia dos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Portanto, uma condenacéo ndo pode se basear
apenas em fatos narrados no procedimento policial (inquérito), posto que estaria ferindo
frontalmente o disposto no art. 5°, LV, da CF, o qual preceitua aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes.

Il - Dessa maneira, a palavra da vitima deve ser amparada em elementos probatdrios seguros para
sustentar uma condenacgdo. |soladamente, ndo é suficiente para respaldar um decreto condenatdrio.
No mais, sendo a divida premente, a solucdo deve ser em favor do acusado e a absolvicéo é medida
que se impde.

[11' A unanimidade, apelo provido.

Ante o0 exposto, conhego do presente recurso e, dando maxima vénia ao parecer da douta
Procuradoria Geral de Justica, nego-lhe provimento, mantendo in totum a sentenca
vergastada e a absolvicdo do apelado nos termos do art. 386, VII do Cadigo de Processo
Penal .

E como voto.

Belém/PA, 19 de abril de 2016.

Juiz Convocado Paulo Gomes Jussara Janior

Relator

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



