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AGRAVANTE: RENAN ANTONIO RIBEIRO SERRAO

ADVOGADO: ANDERSON FRANCISCO MATOS BESTEIRO (OAB/PA 21.518);
TOBIAS CARVALHO BRANCO ALMEIDA (OAB/PA 14.319); ANA PAULA DOS
SANTOS LIMA (OAB/PA 12.296)

AGRAVADO: AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTAO E INVESTIMENTO S/A
ADVOGADO: PATRICIA PONTAROLI JANSEN (OAB/PA 20.636-A)
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EXPEDIENTE: 42CAMARA CIVEL ISOLADA

EMENTA

AGRAVQ DE INSTRUMENTO — ACAO DE BU§CA E APREENSAO — LIMINAR DEFERIDA

PELO JUIZO PRIMEVO — ORDEM DE CITACAO PARA PAGAMENTO NO P~RAZO DE 05

(CINCO) DIAS—TEORIA DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL — NOTIfI CAC;@O PESSOAL

— IMPOSSIBILIDADE — RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME

Ac&0 de Busca e Apreenséo.

1. Notificacdo Extrajudicial devidamente encaminhada pela Instituicéo Financeira agravada
para o endereco do agravante. Ato suficiente para os fins de constituir em mora o devedor.

Prescindibilidade de notificag&o pessoal. Mora devidamente configurada. Art. 2°, § 2° do

Decreto-Lei 911/69.

2. Presenca dos requisitos exigidos pelo art. 3° do Decreto-Lel n® 911/69. Liminar de
deferimento da busca e apreensao do bem objeto do contrato firmado entre agravante e

agravado que se mostra escorreita.

3. A Lei ndo facultamais ao devedor a purgacdo da mora. Pagamento integral. Prazo de 05
(cinco) dias apods a execucdo da Liminar. Respaldo jurisprudencial. RE 1418593/MS. STJ.

Precedentes.

4. Decisdo agravada que ndo merece reparos.

5. Recurso conhecido e improvido. A unanimidade.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO COM
PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA RECURSAL, interposto nos
autos da Acdo de Busca e Apreensdo (Proc. n° 0040114-81.2015.814.0133), contra decisdo
interlocutéria proferida pelo Juizo de Direito da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Marituba, que deferiu o pedido liminar de Busca e Apreensdo de veiculo, tendo como ora
agravante RENAN ANTONIO RIBEIRO SERRAO e oraagravado AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 42
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Céamara Civel Isolada deste E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a
unanimidade, CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos
do voto da Exma. Desa. Relatora. Turma Julgadora: Desa. Rel2 Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes, Des. José Maria Teixeira do Rosario e Desa. Maria Elvina Gemaque Taveira. O
julgamento foi presidido pelo Exmo. Sr. Des. José Maria Teixeira do Rosario.

Belém, 18 de Abril de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora- Relatora
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AGRAVANTE: RENAN ANTONIO RIBEIRO SERRAO

ADVOGADO: ANDERSON FRANCISCO MATOS BESTEIRO (OAB/PA 21.518);
TOBIAS CARVALHO BRANCO ALMEIDA (OAB/PA 14.319); ANA PAULA DOS
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RELATORIO

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE
ANTECIPAQAO DOS EFEITOS DA TUTELA RECURSAL, interposto por RENAN
ANTONIO RIBEIRO SERRAO, contra decisio proferida pelo Juizo da 1° Vara Civel e
Empresarial da Comarca de Marituba/PA que, nos autos da ACAO DE BUSCA E
APREENSAO COM PEDIDO LIMINAR, deferiu o pedido liminar de busca e apreensio de
veiculo pleitado na exordial, tendo como ora agravado AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

Na decisdo agravada restou registrado o seguinte entendimento:
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Fls. 17-18: (...) Por todo o exposto, DEFIRO LIMINARMENTE A IMEDIATA BUSCA E
APREENSAO do veiculo marcaymodelo HONDA/FIT LXL, cor VERDE, chassi
93HGD186052117115, placa JTZ0204, ano de fabricagdo/modelo 2005/2005, deferindo os
beneficios do art. 172, parégrafo 2° do CPC, devendo o bem ser depositado em méos do
preposto do requerente, devendo, ainda, ser o requerido CITADO para, no prazo de 05
(cinco) dias, pagar aintegralidade da divida posta nainicial (art. 3°, paragrafo 2° do Dec.-
Lel 911/69), bem como para, no prazo legal de 15 (quinze) dias, querendo, CONTESTAR o
pedido. (...)

A parte agravante requer:

1) Seja o presente agravo de instrumento recebido no efeito suspensivo, antecipando 0 mérito
do agravo de instrumento com a consequente revogacgédo da liminar que deferiu a busca e
apreensao do veiculo, objeto do financiamento;

2) A suspensdo dos efeitos da decisdo interlocutoria, com fundamento no artigo 528 do
Cadigo de Processo Civil, reconhecendo-se, assim, inoportuna a decisdo daquele Douto
Juizo;

3) O provimento, parareformada R. decisdo do Juizo de 1° grau.

Em suas razdes, 0 agravante alega ter celebrado com a requerente/agravada, contrato de
financiamento de veiculo com garantia de alienacdo fiduciaria do bem movel, qual seja,
Honda/FIT LXL, Cor Verde, Chassi 93hgd18605z117115, Placa JTZ — 0204, Ano/Modelo
2005/2005.

Aduz ter deixado de efetuar o pagamento de 15 (quinze) parcelas do total de 36 prevista no
contrato de financiamento, o que compreenderia mais de 50% (cinquenta por cento) das
parcelas contratadas, 0 que observando o principio da Boa-fé contratual, da fungdo social
dos contratos e da vedacdo ao abuso de direito e 0 enriquecimento sem causa, implicariam
naincidéncia da Teoria do Adimplemento Substancial.

Alega que a notificag@o prévia de constricdo em mora néo teria sido recebida pelo
recorrente, impondo a anulagéo do decisum face a auséncia de imprescindivel pressuposto
de constricdo e desenvolvimento vélido do feito.

Requer assim, que 0 presente agravo de instrumento seja recebido em seu efeito suspensivo,
antecipando o mérito do recurso pararevogar aliminar que deferiu a busca e apreensdo do
veiculo, objeto do financiamento.

Recebido o agravo de instrumento, foi indeferido o pedido de antecipacdo da tutela recursal
(fls. 96/96v.).

O agravado, apresentou contrarrazdes (fls. 99/110), pugnando pela negativa de provimento
ao Agravo de Instrumento, mantendo integralmente a decisao do D. Juizo a quo.

N&o foram prestadas informagdes no prazo legal, conforme certiddo de fls. 119.

Os autos vieram conclusos (fls. 119v.).

E O RELATORIO.
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SANTOS LIMA (OAB/PA 12.296)
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso e passo a proferir
o0 voto.
N&o havendo preliminares a serem apreciadas, passo a analise do mérito recursal.

MERITO

Cinge-se a questdo sobre a possibilidade de aplicabilidade da teoria do adimplemento
substancial e necessidade de recebimento pessoal pelo recorrente de notificacdo prévia de
constricdo em mora.

Ab initto, tratando-se de busca e apreensdo, observo que a presente demanda n&o encontra-
se eivada de vicio que afetem o desenvolvimento valido do processo principal, notadamente,
tendo em vista que dos autos é possivel aferir que a notificagdo extrgjudicial enviada pelo
agravado e expedida pelo Cartorio HRL — Servico Notarial e Registral foi direcionada parao
seguinte endereco: Alameda Expedito Bezerra Falc&o 6, Centro, Marituba/PA, CEP 67200-
000 em nome de Renan Antonio Ribeiro Serréo.

Asfls. 02, nainicial de interposicdo do presente recurso, encontra-se anotado o enderego do
agravante na localizacdo seguinte: Alameda
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Expedito Bezerra Falcdo, n° 06, Bairro Centro, Marituba/PA, CEP 67.200-000.

Como bem pode se perceber 0 endereco para o qual foi enviada notificagcdo extragjudicial foi
devidamente enviada para o endereco que o agravante reside, o que, de acordo com o
entendimento jurisprudencial, € suficiente a garantir sua validade, sendo irrelevante se foi
recebida por terceiro ou pelo devedor pessoal mente.

Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

Processo: APL 08000882720128120017 M S 0800088-27.2012.8.12.0017

Relator: Juiz Jairo Roberto de Quadros

Julgamento: 01/09/2015

Orgao Julgador: 22 Camara Civel

Publicacéo: 02/09/2015

APELACAO CIVEL — ACAO DE BUSCA E APREENSAO — NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL — ENVIADA PARA ENDERECO DO CONTRATO -
RECEBIMENTO POR TERCEIRO — VALIDADE PARA CONSTITUIR EM MORA -
PEDIDO DE REVISAO DE CLAUSULAS EM CONTESTACAO - JUROS
REMUNERATORIOS — CAPITALIZACAO MENSAL — POSICIONAMENTO
CONSOLIDADO NO STJ — ONUS DA SUCUMBENCIA RECIPROCA E
PROPORCIONALMENTE DISTRIBUIDOS E COMPENSADOS — RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Com a nova redagdo do art. , , do Decreto-Lei n°/69, parafins de em mora, é vdlidaa
notificacéo recebida por terceiro, desde que encaminhada ao endereco fornecido pelo
devedor no contrato em litigio.

2. Verifica-se abusividade se a contratacdo de juros remuneratorios é superior a taxa media
de mercado a época da contratacdo, o que impde a limitacdo.

3. A capitalizac8o de juros em periodicidade inferior a anual € permitida desde que
expressamente pactuada ou na hipétese de o contrato prever taxa de juros efetiva anual
superior ao duodécuplo da mensal, consoante entendimento consolidado pelo Superior
Tribunal de Justica nas Simulas 539 e 541. 4. Nos termos do caput do art. do, o 6nus da
sucumbéncia deve ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados se cada
litigante for em parte vencedor e vencido. 5. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Processo: AGR 21455142820158260000 SP 2145514-28.2015.8.26.0000

Relator: Carlos Nunes

Julgamento: 15/09/2015

Orgao Julgador: 312 Camara de Direito Privado

Publicagéo: 16/09/2015

ALIENACAO FIDUCIARIA — BUSCA E APREENSAO — em mora do devedor —
Expedida a notificacéo extrajudicial, € irrelevante se sera recebida por terceiro ou
pessoalmente - Ainda que do AR néo conste assinatura de proprio punho do devedor, a
notificacdo sera valida desde que entregue no local de destino, recebida por qualquer pessoa
— No caso dos autos, a notificagéo foi entregue e recebida por pessoa com mesmo
sobrenome
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do réu, presumindo-se a relacdo de parentesco entre eles — Ademais, a agravada trouxe aos
autos documento comprovando que o agravante alterou seu endereco de cadastro junto a
financeira — Validade do ato — Agravo de instrumento n&o provido — Agravo Regimental
interposto contra decisdo deste Relator que determinou que a agravada esclarecesse 0
motivo de ter remetido a notificagdo extrajudicial para endereco diverso do contrato —
Possibilidade — Poderes do Relator que devem ser exercidos na busca da verdade real —
Auséncia de qualquer nulidade — Agravo Regimental improvido.

Como bem pode se perceber, ndo prospera a alegacdo do recorrente no sentido de que a
notificacéo prévia de constricdo em mora deveriater sido realizada de maneira pessoal, de
sorte que a decisdo guerreada ndo se encontra eivada de macula que gere nulidade ou afete
condic&o de desenvolvimento valido do feito.

Nessa senda, importante se faz registrar que no recurso de agravo de instrumento a anédlise
do caso deve ser vislumbrada sob o prisma do acerto ou ndo da deciséo agravada, que no
presente caso, tratando-se de deferimento liminar de busca e apreenséo, deve se restringir a
presenca dos requisitos aptos a ensejar tal possibilidade.

Em suas razdes, insurge-se 0 agravante contra a decisdo que deferiu o pedido da parte
agravada, liminarmente, em tutela antecipada, de forma contréria a Legislacdo sob o
argumento de que jateria pago mais de 50% (cinquenta por cento) das parcelas contratadas
e deixou de efetuar tdo somente 0 pagamento de 15 (quinze) parcelas do total de 36 (trintae
seis) previstas no contrato.

Como se sabe, estando presentes 0s requisitos exigidos pelo art. 3°, do Decreto-Lei n®
911/69, deve-se deferir a liminar de busca e apreensao do bem objeto do contrato.
Nadicgdo do artigo 2°, § 2°, do DL 911/69, vigente & época da propositura da agdo, a mora
decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por
carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo
protesto do titulo, a critério do credor.

Ressabidamente, a comprovacéo da mora é imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente (STJ, Simula 72).

Neste sentido, verifica-se ao compulsar detidamente os presentes autos, que restou
comprovada a mora do devedor, ora agravante por meio de notificacdo extrajudicial,
conforme documentos de fls. 115/117. Logo, a notificacéo extrajudicial, por si so, basta para
comprovar amora e validar a notificagdo do débito.

Quanto a purgacéo da mora, conforme entendimento atual e pacificado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, a quando do julgamento da questéo nos autos do processo RE
1418593/M S (2013/0381036-4), firmou o entendimento de que: "Nos contratos firmados na
vigéncia da Lei n. 10.9312004, compete ao devedor, no prazo de 5 (cinco) dias apos a
execucdo da liminar na acéo de busca e apreensdo, pagar a integralidade da divida -
entendida esta como os valores apresentados e
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comprovados pelo credor nainicial -, sob pena de consolidacéo da propriedade do bem
movel objeto de alienacdo fiduciaria

Do mesmo modo, nos contratos firmados na vigéncia da Lei 10.931/2004, que alterou o art.
3°, 88 1° e 2°, do Decreto-lei 911/1969, compete ao devedor, no prazo de cinco dias apos a
execucdo da liminar na acéo de busca e apreensdo, pagar a integralidade da divida -
entendida esta como os valores apresentados e comprovados pelo credor nainicia -, sob
pena de consolidagdo da propriedade do bem mével objeto de alienacdo fiduciéria
Nesse contexto, convém esclarecer que a Simula 284 do STJ, anterior a Lei 10.931/2004,
orienta que a purgacdo da mora, nos contratos de alienacdo fiduciéria, so € permitida quando
j& pagos pelo menos 40% (quarenta por cento) do valor financiado. A referida simula
espelha a redagéo primitiva do 8 1° do art. 3° do Decreto-lel 911/1969, que tinha a seguinte
redacdo: Despachada ainicial e executada a liminar, o réu serd citado para, em trés dias,
apresentar contestacéo ou, se ja houver pago 40% (quarenta por cento) do preco financiado,
requerer a purgacao de mora. Contudo, do cotejo entre a redacéo originaria e a atual -
conferida pela Lei 10.931/2004 -, fica limpido que a lei ndo faculta mais ao devedor a
purgacéo da mora, expressao inclusive suprimida das disposi¢des atuais, ndo se extraindo do
texto legal ainterpretacéo de que € possivel 0 pagamento apenas da divida vencida.
Ademais, aredagdo vigente do art. 3°, 88 1° e 2°, do Decreto-lei 911/1969 estabelece que o
devedor fiduciante podera pagar a integralidade da divida pendente e, se assim o fizer, o
bem Ihe sera restituido livre de 6nus, ndo havendo, portanto, divida acerca de se tratar de
pagamento de toda a divida, isto &, de extin¢éo da obrigacéo.

Vale a penaressaltar que é o legislador quem esta devidamente aparelhado para apreciar as
limitagBes necessérias a autonomia privada em face de outros valores e direitos
constitucionais.

Com efeito, o STJ, em diversos precedentes, ja afirmou que, apos o advento da Lei
10.931/2004, que deu nova redacéo ao art. 3° do Decreto-lei 911/1969, ndo ha falar em
purgacdo da mora, haja vista que, sob a nova sistematica, apés o decurso do prazo de 5
(cinco) dias contados da execucgdo da liminar, a propriedade do bem fica consolidada em
favor do credor fiduciério, devendo o devedor efetuar o pagamento da integralidade do
débito remanescente a fim de obter a restituicdo do bem livre de 6nus.

Precedentes nesse sentido: AgRg no REsp 1.398.434-M G, Quarta Turma, DJe 11/2/2014; e
AgRg no REsp 1.151.061-MS, Terceira Turma, DJe 12/4/2013.REsp 1.418.593-MS, Rel.
Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em 14/5/2014.

Somado a isso, compreendeu-se que somente se o devedor pagar a integralidade da divida,
incluindo as parcelas vencidas, vincendas e encargos, no prazo de 5 (cinco) dias apos a
execucdo da liminar, ser-lhe-a restituido o bem, livre do 6nus da propriedade fiduciaria, de
sorte que ninguém € compelido a receber a quitagdo de uma obrigagcdo sendo na forma
estritamente pactuada. Inadimplido o contrato, advém causa a
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suaresilicdo, com a cobranca integral do débito pendente, atendidas as circunstancias legais.
Corroborando com o entendimento acima esposado, vejamos 0s precedentes pertinentes ao
tema:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. PURGACAO DA MORA. PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DO
DEBITO. 1. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento assente de que com o advento da
Lei n° 10.931/2004, cinco dias apds a execucdo da liminar a propriedade do bem fica
consolidada com o credor fiduciario, ndo havendo que se falar em purgacdo da mora, pois
independentemente de percentual minimo de adimplemento, o devedor tem que pagar a
integralidade do débito remanescente, ou seja, as parcelas vencidas e as vincendas. 2.
Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ. AgRg no REsp n° 1446961/M S. Quarta
Turma. Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI. DJe 02/06/2014) EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. PURGACAO DA
MORA. NAO CABIMENTO. PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DO DEBITO.
DECRETO-LEI N. 911/1969. REDACAO DA LEI N. 10.931/2004. 1.De acordo com o art.
3°do Decreto-Lei n. 911/1969, naredagéo dada pelaLel n. 10.931/2004, ndo mais se admite
purgacdo da mora em acdo de busca e apreensdo, uma vez que, o Novo regime, cinco dias
apos a execucdo daliminar, a propriedade e posse do bem passam a ser do credor fiduciério.
2. O devedor, nesse prazo, podera pagar a integralidade do débito remanescente com base
nos valores apresentados na inicial, hipétese na qual o bem lhe serarestituido livre de énus.
3. Agravo regimental desprovido. (STJ. AgRg no REsp n°® 1418546/MS. Terceira Turma.
Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA. DJe 17/02/2014) EMENTA:
ALI ENAC;AO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543- C DO CPC. AC;AO DE BUSCA
E APREENSAO. DECRETO-LEI N. 911/1969. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA
LEI N. 10.931 5 PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARA CONSULTA DE PROCESSOS DO 1° GRAU /2004. PU RGAQAO DA MORA.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DA
DiIVIDA NO PRAZO DE 5 DIAS APOS A EXECUCAOQ DA LIMINAR. 1. Parafins do
art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil: "Nos contratos firmados na vigéncia da Lei n.
10.931/2004, compete ao devedor, no prazo de 5 (cinco) dias apos a execucao da liminar na
acao de busca e apreensdo, pagar aintegralidade da divida - entendida esta como os valores
apresentados e comprovados pelo credor na inicial -, sob pena de consolidagdo da
propriedade do bem movel objeto de alienacao fiduciaria'. 2. Recurso especial provido.
(STJ. REsp n° 1418593/MS. Segunda Seg30. Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO.
DJe 27/05/2014).

Desta feita, tenho que a decisdo agravada que deferiu a busca e apreensdo ndo merece
reparos.
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DISPOSITIVO

Ante 0 exposto CONHECO DO RECURSO e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo in

totum a decisdo interlocutoria agravada.

E COMO VOTO.
Belém, 18 de Abril de 2016.

Desa. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes
Relatora
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