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22 Camara Civel Isolada

Agravante: JFA GOMES LOTERIAS LTDA-ME, FERNANDO GOMES DA SILVA e JAIME GOMES DA
SILVA

Adv.. HANNAH CAROLINA ANIJAR OAB 20.262

Agravado: Espdlio de Adriano Gomes da Silva

Adv.: Hilton Jose Santos da Silva OAB n° 17501

Relatora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO INTERNO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALIMENTOS PRESTADOS PELO
ESPOLIO. MENOR DE IDADE. PERICULUM IN MORA NAO CONSTATADO. O espdlio do
inventariado deve prestar alimentos a filho menor para custear seu sustento. Presentes os Requisitos
da Tutela Antecipada. Recurso improvido. Mantida decis&o monocrética a unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Agravo Interno em Agravo de
Instrumento, da Comarca de Belém/PA.
ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a Egrégia 22 Camara Civel Isolada do
Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, conhecer do recurso, porém negar-
Ihe provimento, nos termos do voto da relatora.
Este julgamento foi presidido pelo () Exm@ Des?. Célia Regina de Lima Pinheiro.

Belém (PA), de abril de 2016

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO REGIMENTAL recebido como AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO, interposto por JFA GOMES LOTERIAS LTDA-ME, FERNANDO

GOMES DA SILVA e JAIME GOMES DA SILVA, com esteio no art. 557, §1° do Cdédigo de
Processo Civil, contra a decisdo monocrética prolatada por esta relatora as fls. 473 que, negou
provimento ao recurso.

Forum de: BELEM Email: NAO INFORMADO
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Souza Fone: (91)3205-3236



—x Poder Judiciario AL O RN T

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00104597920148140301
& BELEM ) , AR
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160149429530

ACORDAO - DOC: 20160149429530 N° 158341

O agravante alega que a decisdo monocratica entendeu que ndo haveria periculum in mora
no caso concreto, por entender que o valor seria depositado em juizo, sendo levantado t&o
somente ao final do processo. Alega que o valor percebido pela sociedade é inferior ao
alegado e que trara prejuizos no caso concreto.

N&o houve apresentacdo de contrarrazdes.

VOTO

Embora rotulado erroneamente como Agravo Regimental recebo como
Agravo Interno, naformado art. 557 § 1° do CPC e do principio da instrumentalidade das
formas.
Presentes 0s pressupostos recursais, conhego do recurso e passo a aprecia-|o.
Analisando acuradamente os autos entendo néo assistir razéo ao pleito da agravante e
mantenho a decisdo guerreada pelos seus proprios fundamentos.
Nesse sentido, transcrevo o decisum hostilizado para conhecimento dos meus pares das

razdes de decidir por mim adotadas:
DECISAO MONOCRATICA

(...) DECIDO.
Em analise aos autos do recurso, percebe-se que existem problemas familiares
repercutindo no exercicio de empresa, considerando que todos 0s sOcios sdo irmaos, e,
consequentemente os herdeiros do socio falecido sdo uma cunhada e um sobrinho.

No entanto, o julgador tem o dever de manter a imparcialidade e observar as
regras de julgamento, para obter um ideal de justica no caso concreto, aplicando alei e o
bom senso quando se trata de relagdes familiares desgastadas. Em vista ao exposto, deixo de
citar pormenores expostos na demanda e passo a andlise direta do cerne da questdo exposta.

Trata-se de uma decisdo interlocutoéria proferida pelo Juizo de primeiro grau, nos autos da
Acédo de Dissolucdo de Sociedade, na qual fixou o pagamento do valor de R$ 4.000,00
(quatro mil reais) mensais, in verbis:

(...)

A prova inequivoca, ou seja, a evidéncia capaz de conferir verossimilhanca a alegacéo,
requisito necessario a concessao da tutela antecipada, reside claramente na documentacéo
trazida aos autos, no qual se comprova que a inventariante era casada com o Sr. Adriano
Gomes da Silva e que o0 mesmo faleceu deixando para sua esposa e filho do casal como
heranca a sua quota de participacdo na empresa JFA GOMES LOTERIAS LTDA -EPP,
nesse ponto nao existe qualquer davida.

Além disso, juntou documentos que demonstram a média da renda mensal auferida pela
empresa e a auséncia de repasse desses valores em favor do espalio.

Quanto ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo decorre claramente da
auséncia de repasse financeiro a inventariante, uma vez que quanto maior a demora
efetivacéo da dissolucéo da sociedade,
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maior o risco que todo o valor atitulo de pré-labore ndo seja pago pelos demais socios, até
porque ndo ha uma convivéncia pacifica entre eles, outrossim, o referido valor de R$
4.000,00 (quatro mil reais) deverd ser depositado em juizo, o que garantira maior seguranca,
aos requeridos que poderdo ter de volta tais valores ao final do processo caso ganhem a
demanda.

Isto posto, DEFIRO o pedido de tutela antecipada, para determinar que os requeridos
depositem em juizo o valor de R$ 4.000,00 (Quatro mil reais), a titulo de pro-labore em
favor do espélio de Adriano Gomes da Silva que nos presentes autos encontra-se
representado pela inventariante Rejane Marinho Rodrigues da Silva, devendo ser depositado
em juizo todo dia 10 (dez) de cada més a contar do més de setembro do corrente ano.
Reitero ainda que a presente pode ser revogada e modificada no decorrer do processo, se
necessario, conforme art. 273, 84° do CPC.

No que se refere ao requisito do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, €
deduzivel, sendo de o resultado de um raciocinio l6gico que os Requeridos (sdcios) nao
pagariam qualquer valor espontaneamente, e, com o decurso do tempo, provavelmente a
situacéo de desvantagem, dos herdeiros, perante a empresa apenas se agravaria.
Ademais, a decisdo do Juizo de primeiro grau determinou o depdésito dos valores em Juizo
para levantamento apenas posteriormente, quando a acdo fosse julgada, descaracterizando
gualquer possibilidade de lesdo para os Requeridos.

()

O presente recurso ataca tdo somente o argumento de auséncia de perigo da demora
reconhecido por estarelatora, e mantenho a decisdo guerreada por considerar que somente
os agravantes usufruem dos créditos obtidos pela empresa que pertencia a 0s irmaos,
devendo manter a familia do falecido resguardada de seus possiveis direitos, a serem
reconhecidos (ou ndo) ao final do julgamento de mérito. Continuo sem vislumbrar qualquer
prejuizo, pois, conforme ja explicitado, os valores seréo depositados em conta judicial até o
deslinde final do processo.
ANTE O EXPOSTO, CONHECO DO AGRAVO INTERNO, POREM NEGO-LHE
PROVIMENTO para manter a deciséo agravada na sua integralidade, tudo nos moldes da
fundamentacéo lancada, que passa aintegrar o presente dispositivo como se nele estivesse
total mente transcrita.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio nos termos da Portaria
3731/2015 - GP.
E como voto.
Belém (PA), 18 de abril de 2016.

Juiza Convocada EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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