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APELACAO CIVEL N. 0051349-66.2010.8.14.0301

APELANTE/APELADO: ATHENAS CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA.
APELADO/APELANTE: EDICEIA BENCHIMOL DE MATOS
APELADO/APELANTE: RAIMUNDO ROSA DA COSTA

APELADO/APELANTE: JOSE BENEDITO DA COSTA

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 22CAMARA CIVEL ISOLADA

RELATORA: Des® ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA

APELACOES CiVEIS- ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA COM PEDIDO
LIMINAR- APELACAO JOSE BENEDITO DA COSTA E OUTROS NAO APRECIADO-
APELACAO ATHENAS CONSTRUTORA-JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE-
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA- ACOLHIDA- SENTENCA
ANULADA -RECURSO DE APELACAO DA ATHENAS CONSTRUTORA
CONHECIDO E PROVIDO.

1- Direito a ampla defesa é assegurado constitucionalmente, razdo pela qual o julgamento
antecipado da lide sb pode ocorrer nas hipoteses previstano Artigo 355 do Novo Cédigo de Processo
Civil.

2- Sentenca anulada, conforme fundamentacdo lancada. )

3- Recurso da Athenas Construtora e Incorporages LTDA Conhecido e Provido. A unanimidade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Excelentissimos
Desembargadores que integram a 22 Camara Civel |solada deste Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer e dar provimento ao recurso de
apelacdo interposta por Athenas Construtora e Incorporagdes LTDA, nos termos do voto da
relatora.

Julgamento presidido pelo Exmo. Desembargador Roberto Gongalves Moura.

Plenério da 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, sessdo
ordinéria realizada em 04 de Abril de 2016.

Belém (PA), 04 de Abril de 2016.

Rosileide Maria da Costa Cunha
Desembargadora
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EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 22 CAMARA CIVEL ISOLADA
RELATORA: Des® ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAOQO interposto por ATHENAS
CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA. E EDICEIA BENCHIMOL DE MATOS
E OUTROS, inconformados com a sentenca proferida pelo MM. Juizo da 72 Vara Civel de
Belém, que nos autos da ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA COM PEDIDO
LIMINAR, ajuizada pel os segundos recorrentes, julgou parcia mente procedente a pretenséo
esposada na exordial.

EDICEIA BENCHIMOL DE MATOS E OUTROS, aforaram a agdo mencionada alhures,
afirmado serem legitimos possuidores de iméveis situados na Travessa 9 de Janeiro, Vila
Santa Terezinha n. 445, sob os nUmeros 27, 12-B e 22, respectivamente, asseverando que a
empresare iniciou construcéo da fundagéo de um Edificio que estaria lhe causando diversos
danos na estrutura de seus imdveis que se localizam préximo a referida construcéo.
Acrescentaram ainda gue a obra teria causado prejuizos aos imoéveis como rachaduras nas
paredes, desnivelamento do piso, entre outros, correndo sérios riscos de desabamento, vez
gue a requerida teria deixado de observar as normas estabelecidas pelos 6rgaos
fiscalizadores.

Pleitearam assim a condenagéo da ré ao pagamento de danos materiais no valor de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) a ser igualmente dividido entre os autores, sendo
R$50.000,00 (cinquenta mil reais) para cada um, bem como a reconstrucdo da servidéo pré-
existente dos imoéveis de propriedade dos nunciantes, ou alternativamente, a indenizacao
cabivel e danos morais no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), a ser rateado entre os
requerentes.

Juntaram os autores documentos as fls. 24-49.

A empresa requerida apresentou Contestacdo as fls. 71-94, juntando os documentos de fls.
96-138.

As fls. 145-146, fora realizada audiéncia, oportunidade em que foram rejeitadas as
preliminares arguidas pelo réu e deferido os beneficios da assisténcia judicidria gratuita aos
autores.

O feito seguiu tramitagdo regular com a prolacdo da sentenca (fls. 150-152), que determinou
a extingdo do feito com relagéo ao segundo e terceiro autores, nos termos da segunda parte
do art. 268 do Codigo de Processo Civil, face a auséncia do recolhimento de custas,
prosseguindo-se a agéo tdo somente com relacéo a primeira autora, julgando parcial mente
procedente a pretensdo esposada nainicial, fixando aindenizagdo atitulo de danos materiais
em R$10.000,00 (dez mil reais), corrigidos com juros simples de 1% (um por cento) ao més,
e correcao monetaria pelo IPCA-IBGE, a partir da citacéo do réu, julgando improcedente o
pedido de danos morais.

Consta ainda do decisum, a imposi¢&o a requerida ao pagamento das custas processuais
proporcionais a 30% (trinta por cento) pela condenacgéo parcial dos danos materiais, e
honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
condenagéo.

Foram apresentados embargos de declaracéo pelos autores (fls. 153-161,
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gue por sua vez foram conhecidos e parcialmente providos, para tdo somente modificar o
decisum no que se refere ao pedido de gratuidade de justica aos trés autores, a fim de
conceder tal beneficio a todos os requerentes

Inconformada, a empresa requerida ATHENAS CONSTRUCOES E INCORPORACOES
LTDA. apresentou Recurso de Apelacéo (fls. 172-185), que fora posteriormente ratificado
as fls.199-214.

Preliminarmente, alega a ocorréncia de grave violagdo aos principios da ampla defesa e
contraditério, caracterizando cerceamento de defesa, em razéo da auséncia de saneamento
do processo pelo magistrado de piso, sob o argumento de que pugnou, em sede de
contestacéo, pela producéo de provas de natureza testemunhal, pericial, bem como oitiva das
partes, ressaltando que ndo se trata, no presente caso, de matéria exclusivamente de direito,
ndo sendo viavel o julgamento antecipado dalide.

Na mesma sede, acrescenta a impossibilidade juridica do pedido, face ainadequacéo davia
eleita, alegando que a obra estaria concluida a época da propositura da agdo, ndo se podendo
fazer uso da agéo de nunciagéo de obra nova, pugnando pela extingdo do feito sem resolucéo
de mérito, nostermos do art. 267, V1 do CPC.

No mérito, aduz que ndo tem qualquer responsabilidade pelos danos causados aos ora
apelados, asseverando que 0s mesmos ndo teriam juntado aos autos documentos capazes de
corroborar com as suas alegacoes, requerendo atotal improcedéncia dos pedidos, bem como
reforma da sentenga de piso.

Por sua vez, EDICEIA BENCHIMOL DE MATOS E OUTROS também apresentaram
recurso de apelacéo (fls.217-235).

Pugnam, preliminarmente, pelo retorno a lide dos autores José Benedito da Costa e
Raimundo Rosa da Costa, face a concessdo de Justica Gratuita e inaplicabilidade do art. 268
do CPC ao caso vertente.

No mérito, requereram a reforma da sentenca a quo tanto quanto aos danos materiais,
alegando que os mesmos foram efetivamente comprovados, quanto pelaindenizacéo atitulo
de danos morais e direito de servidéo, juntando diversos precedentes jurisprudenciais afim
de corroborar com as suas alegagoes.

Ambos os recursos foram recebidos em seu duplo efeito (fls. 237).

Em Contrarrazdes (fls. 238-253), o réu/apelante/apelado pugna pelo improvimento do
recurso manejado pelos autores.

As fls. 256-263, os requerentes/apel adog/apel antes, pugnam igualmente pelo improvimento
do recurso manejado pela parte adversa.

O feito foi inicialmente distribuido a Desembargadora Helena Percila de Azevedo Dornelles
(fls. 265), e, em razéo de sua aposentadoria, coube-me por redistribuicdo relatar e julgar o
mesmo (fls. 272).

E o relatério

VOTO

Avaliados, preliminarmente, 0s pressupostos processuais subjetivos e objetivos deduzidos
pelos apelantes, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a
constituicdo regular do feito até aqui, razdo pela qual conheco do recurso, passando a
proferir voto.
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Prima facie, analiso a preliminar de cerceamento de defesa suscitada pela empresa
requerida/apelante ATHENAS CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA.
PRELIMINAR: CERCEAMENTO DE DEFESA

Consta das razdes recursais aduzidas pelo ora apelante a ocorréncia de grave violagdo aos
principios da ampla defesa e contraditério, caracterizando cerceamento de defesa, em razéo
da auséncia de saneamento do processo pelo magistrado de piso, sob o argumento de que
pugnou, em sede de contestacao, pela producéo de provas de natureza testemunhal, pericial,
bem como oitiva das partes, ressaltando que ndo se trata, no presente caso, de matéria
exclusivamente de direito, ndo sendo viavel o julgamento antecipado da lide.

Como € sabido, o direito a ampla defesa € assegurado constitucionalmente, razéo pela qual
s cabe o0 julgamento antecipado da lide, nas hipoteses previstas no art. 355 do Novo
Cddigo de Processo Civil.

Dessa forma, tem-se que o julgamento antecipado da lide sd ndo constitui cerceamento de
defesa guando a matéria discutida é unicamente de direito, ou se de direito e de fato, ndo
houver necessidade de produzir prova em audiéncia, asseverando que, em qualquer outra
hipétese, tendo a parte protestado pela producéo de provas, o julgamento antecipado viola o
principio constitucional da ampla defesa e do contraditorio.

Analisando detidamente os autos, verifica-se que, nainicial da presente acéo, 0s autores
pugnaram pela producao de provas de cunho testemunhal, bem como depoimento pessoal
das partes, indicando o rol de testemunhas a serem arroladas, asseverando que, a quando da
apresentacao da peca contestatoria (fls. 71-92), a recorrente, naguela oportunidade pugnou,
dentre outras, pela producdo de provas de ordem testemunhal, pericial e depoimento pessoal
das partes.

Voltando-nos a apreciacdo dos presentes autos, tem-se as fls. 144, despacho designando
audiéncia preliminar para o dia 18-10-2011, e, caso ndo houvesse conciliacdo, o feito seria
ordenado, com a fixag&o dos pontos controvertidos e demais questdes processuais
pendentes, determinando, caso necessario, provas a serem produzidas em audiéncia de
instrucéo e julgamento.

Asfls. 145-146, forarealizada audiéncia preliminar, em que foram rejeitadas as preliminares
de litispendéncia e impossibilidade juridica do pedido arguidas pelo réu, bem como deferida
a assisténcia judiciaria gratuita aos autores, determinando anda que 0s autos voltassem
conclusos para saneamento em gabinete, de sorte que, as fls. 150-152 o0 magistrado de piso
prolatou sentenca em que julgou parcialmente procedentes as pretensdes autorais.

Nesse sentido, deve ser declarada nula de pleno direito, por cerceamento de defesa, a
sentenca que julga antecipadamente a lide, quando se evidencia a necessidade de producéo
de provas pelas quais as partes tenham protestado, sobretudo ante a prevaléncia do interesse
maior de investigacéo da verdade material e melhor distribuicdo da Justica, umavez que as
normas processuais civis s6 admitem o julgamento antecipado da lide em hipoteses
"numerus clausus".

Do cotejo dos autos, verifica-se que 0 Juiz a quo deixou de proceder a regular instrucéo
processual, limitando-se a proferir sentenca, sem o
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devido saneamento do processo, deixando de realizar as determinagfes constantes do
despacho de fls. 144, restando caracterizado o cerceamento de defesa perpetrado pelo
magistrado, impondo-se a declaracdo de nulidade da sentenca.

Nesse sentido, vejamos o entendimento jurisprudencial perfilhado pelos Tribunais pétrios:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. DANO A PROPRIEDADE,
ALEGADAMENTE CAUSADO PELA CONSTRUCAO DE EDIFICIO NO TERRENO
LINDEIRO. INTERLOCUTORIO QUE, LOGO APOS A RESPOSTA, ENTENDEU
COMPORTAR O PROCESSO JULGAMENTO ANTECIPADO, PELO QUE INDEFERIU
A PRODUC}AO DE OUTRAS PROVAS, DETERMINANDO A INTIMAQAO DAS
PARTES, PARA, AO DEPOIS DESSA CIENCIA, SER CONCLUSO PARA RECEBER
SENTENCA. DECISORIO EQUIVOCADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
CONFIGURADO. IMPRESCINDIVEL SUPLEMENTACAO PROBATORIA,
ESPECIALMENTE POR PERICIA JUDICIAL. MANIFESTA VIOLAQAO AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA (ARTS. 5°, INC. LV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA).
RECURSO PROVIDO. E de ser cassado, por caracterizar irrecusavel cerceamento de
defesa, o interlocutdrio que, ignorando a existéncia de controvérsia fatica, suprime a
necesséria dilacéo probatoria postulada e comunica as partes, sem adequada fundamentagéo,
a sua pretensdo de abreviar o procedimento e julgar antecipadamente a lide, principalmente
porque impediu a realizac&o de periciajudicial, essencial, no caso, para atestar a higidez ou
ndo de laudo técnico unilateral, fundamento primordial da acéo reparatoria.

(TJ-SC - AG: 20130371538 SC 2013.037153-8 (Acoérdao), Relator: Eladio Torret Rocha,
Data de Julgamento: 25/06/2014, Quarta Camara de Direito Civil Julgado).

Na mesma diregéo:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
ART. 330, |, CPC. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. AUSENCIA DE PROVAS DOS
FATOS CONSTITUTIVOS DA PRETENSAO DEDUZIDA EM JUiZO. ART. 333, I,
CPC. NULIDADE. QUESTAO DE FATO QUE DEPENDE DA PRODU(;AO DE
PROVAS EM AUDIENCIA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA EFETIVIDADE DA
JURISDICAO E DO CONTRADITORIO. 1. Como é cedico, o art. 330, |, CPC, prevé a
possibilidade de julgamento antecipado da lide quando as questdes de mérito submetidas a
apreciacao do juiz forem unicamente de direito ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de dilagcdo probatoria. 2. No caso, a magistrada de piso julgou anteci padamente
a acdo ordinéria gjuizada pelo apelante, para reputar improcedentes os pedidos deduzidos
em juizo, por auséncia de comprovacao dos fatos constitutivos (art. 333, I, CPC). 3. A
hipotese, todavia, ndo comportava o julgamento antecipado, pois a questdo de fato
controvertida dependia da producdo de prova em audiéncia, o que, alias, foi expressamente
requerido pelo apelante e desconsiderado pelo Juizo a quo, juntamente com o pleito de
inversdo do Onus da prova. 4. Caracterizado, portanto, o error in procedendo, em violagdo
aos principios da efetividade da tutela jurisdicional e do contraditério, a anulacdo da
sentenca € medida que se impde. Apelo conhecido. Sentenca
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anulada, de oficio.

(TJBA - APL: 00266344020088050001 BA 0026634-40.2008.8.05.0001, Relator: Rosita
Falcéo de Almeida Maia, Data de Julgamento: 04/02/2014, Terceira Camara Civel, Data de
Publicagdo: 06/02/2014).

Ora, tinha o ilustre Magistrado, o poder-dever de ordenar a produgdo das provas que ambas
as partes desejassem produzir, com o escopo de buscar a verdade real, tendo em vista a
natureza da lide pendente, com todos 0s seus consectéarios valorativos, ressaltando, para
tanto, que os laudos e pericias juntadas aos autos pelos autores ndo esclarecem a relacdo
direta com a obra vizinha, tampouco valores a titulo de danos materiais a serem ressarcidos,
a fim de o magistrado a quo possa ter parametros a observar em caso de eventual
condenacao da empresa apelante.

Diante das particul aridades do caso, confere a recorrente, assim como aos apelados, o direito
de produzir as provas que desejarem, sejam elas documentais, testemunhais ou periciais, o
gue lhes possibilitariam demonstrar a veracidade ou n&o dos fatos alegados tanto em peticéo
inicial, quanto em sede de contestacdo, vez que, em caso de ndo assistir razéo a aquela,
deve-se conferir a oportunidade de provar os fatos constitutivos do seu direito, sob pena de
caracterizacdo de cerceamento do direito de defesa, como ocorreu no caso vertente, matéria
erigida a principio constitucional.

Logo, evidencio que a demonstracéo da existéncia de relacéo juridica entre as partes
depende de dilagdo probatoria, etapa do processo que foi indevidamente suprimida pelo juiz
a quo, em razdo do julgamento antecipado da lide, considerando que existem valores,
especialmente a titulo de danos materiais, a serem devidamente apurados a fim de se
mensurar, em caso de procedéncia da exordial, o montante devido das indenizactes
pleiteadas pelos ora recorridos.

Dessa forma, o procedimento adotado pelo MM. Juizo a quo se coaduna em error in
procedendo, porquanto deixa de promover o devido processo legal e a ampla defesa,
devendo, pois, ser a decisdo de piso anulada.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO e DOU-LHE PROVIMENTO, ACOLHENDO
A PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA e, assim, anulo a sentenca prolatada
pelo MM. Juizo da 72 Vara Civel de Belém, determinando, ademais, a remessa dos autos
para a regular composic¢do do feito a partir da Audiéncia de fls. 145-146.

Belém (PA), 28 de Marco de 2016.

Rosileide Maria da Costa Cunha
Desembargadora Relatora
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