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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0839913-90.2022.8.14.0301

APELANTE: HAMILTON LOPES DA SILVA

APELADO: ESTADO DO PARA
RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

PROCESSO N°. 0839913-90.2022.8.14.0301.
RECURSO DE APELACAO CIVEL.
RECORRENTE: HAMILTON LOPES DA SILVA.
RECORRIDO: ESTADO DO PARA.

RELATOR: DESEMBARGADOR MAIRTON MARQUES

CARNEIRO.
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DA LINDB. NAO EXISTE DIREITO
ADSIUIRIDO A, REGIME JURIDICO
REMUNERATORIO, DESDE QUE
OBSERVADO O PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DA
REMUNERACAO. AUSENCIA DE
PERDA SALARIAL E DE VIOLACAO AQO
AOS PRINCIPIOS DA HIERARQUIA E
DISCIPLINA, POSTO (%UE AS VERBAS
INDIVIDUAIS DIFERENCIAM A
REMUNERASAO ENTRE OS
MILITARES. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores

componentes da 22 Turma de Direito Publico, por unanimidade

de votos, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO

BEI At\PEI’_A(;AO, tudo de acordo com o voto do Desembargador
elator.

Plenario Virtual da 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de

Justica do Estado do Pard, sesséao presidida pela Desa. Luzia
Nadja Guimaraes Nascimento.

Datado e assinado eletronicamente.
MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator.

RELATORIO
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RECORRENTE: HAMILTON LOPES DA SILVA.
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RECORRIDO: ESTADO DO PARA.

RELATOR: DESEMBARGADOR MAIRTON MARQUES
CARNEIRO.

RELATORIO.

Trata-se de RECURSO DE APELA%AO CIVEL interposto por

HAMILTON LC contra sentenca proferida pelo
Juizo de Direito da 52 Vara da Fazenda Publica e Tutelas
Coletivas, nos_autos da ACAO ORDINARIA DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C TUTELA DE URGENIA, proposta em face do

_E_S'_I',?\DO DO PARA, que julgou improcedente o pedido da
inicial.

Consta da. inicial que o autor “é militar estadual na ativa da
Policia_Militar do Estado do Para exercendo com louvor sua
profisséo por diversos anos, nas quais galgou varias graduacoes
por meio de 3loromogoes militares até congquistar a atual
graduacédo de 3° Sargento da Policia Militar do Para. Contudo, o
valor do seu soldo militar foi igualado ao de um aluno no curso
de formacé&o de praca, ou seja, seu grau hierarquico (graduacao)
dentro da PMPA tem um tratamento desigual e ilegal.”"Porque na
Lei n°® 9.271, de 28 de maio de 2021 foi estabelecido um soldo
igual para as pracas da PM/BM no valor de R$ 1.100,00 (um mil
€ cem reais) e na Lei n® 9.500, de 30 de marco de 2022 6 soldo
passou a ser de R$ 1.215,50 (um mil, duzentos e quinze reais e
cinguenta centavos).”

Assim, requereu:

“a) receber a presente peticdo, concedendo-se a parte autgra os
beneficios da justica gratuita, nos termos da declaracao de
hlgossuflmengla que ora se faz, consoante preconizam o0s artigos
98 e 99 do Cdbdigo de Processo Civil;

b) conceder a tutela antecipada de urgéncia, liminarmente, para
gque o Requerido escalone o soldo militar do Requerente
utilizando o mesmo critério de escalonamento do soldo militar
dos Oficiais PM/BM, no caso um incremento de 25,2% por ser no
caso, 3° Sargento PM/BM, conforme tabela anexa da Lei n°
9.500, de 307de mar8o de 2022, sob pena de multa diaria no
valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) para a hipotese de
descumprimento total, parcial ou cumprimento moroso, valendo-
se, se for caso, de quaisquer uma das _medidas especificas
previstas no_art, 297 do. Codigo de. Processo Civil, para
assegurar a eficacia do provimento jurisdicional;

c) A citacdo do Estado do Para, na pessoa de seu representante
legal, ParaNque, no prazo estabelecido por lei, conteste a
presente acao, sob pena de revelia;
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g) d_(taferir a producédo de todos os meios de prova admitidos em
ireito;

E ao final sejam julgados procedentes 0s pedidos para, tornando
definitiva a tutela provisoria, ou concedé-la ao final:

Condenar o requerido a obrigacao de fazer escalonando o soldo
militar do Requerente com 0S _mesmos critérios adotado no
escalonamento dos soldos dos Oficiais PM/BM conforme anexo
da Lei Lei n° 9.5_006 de 30 de marco de 2022 desde a data de
publicacao da Lei n® 9.271, de 28 de maio de 2021, pagando os
valores retroativos. No entanto, em respeito a Lei 9.099/95,
limitado ao valor de 60 (sessenta) salarios-minimos vigente a

data do efetivo pagamento;

Condenar_a parte demandada ao pagamento das despesas
rocessuais (art. 82, 82°, CPC) e honorarios advocaticios (art.
PC), estes no patamar de 20% do valor da condenacéao ou

1

da'causa;
O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido. ID 15085938.
O Estado do Para apresentou contestacao. ID 15085941.

O Magistrado a quo determinou. a intimacdo de todos Qs
ossiveis interessadaos (Ministerio Publico, da Defensoria
Ublica, da Associacdo de Cabos e Soldados da Policia e

Bombeiros do Estado do Para e da Associacdo dos Subtenentes

e Sargentos da Policia Militar do Estado do Para), porém

nenhum dos legitimados demonstrou interesse.

O Juizo a quo Rrolatou sentenca julgando improcedente o pedido
da exordial. Id 15085955.

O autor interp0s recurso de apelacdo aduzindo_que “o Réu
passou a descumprir a isonomia entre as Graduacoes e Postos
na Policia Militar do Para, pois com a advento da Lei n°
9.271/2021 passou a pagar um soldo Unico para todos as
Graduacdes de Praca, no valor de R$1.100,00 (um mil e cem
reais), diferente dos soldos dos, Oficiais PM, no qgqual ha o
escalonamento entre os postos militares. Assim, 0 Autor passou
a receber o mesmo soldo de um Aluno — Soldado PM, sem
escalonamento, em clara reducéo salarial e afrontando o
principio da hierarquia militar.”

E ainda, que “no més de abril de 2022 o soldo dos militares foi
reajustado para o valor de R$1.215,50 (um mil duzentos e quinze
reais e cinquenta centavos_z, fixado pela Lei n° 9.500/2022,
porém novamente sem respeitar o escalonamento.”

Afirma gue “as Lei n® 9.271, de 28 de maio de 2021 e Lej n°.
9.500, de 30 de marco de 2022 descumprem 0s diSpositivos
legais. da |lei de remuneracao da PMPA e do estatuto dos
policiais militares no gue tange ao escalonamento do soldo entre
as graduacdoes PM/BM. EssSas leis afrontam os principios da
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hierarquia, da legalidade e da isonomia, criando uma
desigualdade vencimental interna entre_os militares estaduais,
criando uma politica salarial para os Pragas e outra para o
Oficiais, em total desarmonia com principios juridicos.”

Aduz que nao se trata de um mero aumento salarial, mas de
extensao de critério no escalonamento do soldo, conforme o
aplicado apenas para os oficiais PM/BM em detrimento dos
direitos dos Pracas PM/BM.

Afirma que as leis combatidas tratam de forma desigual militares
estaduais, infligindo uma desigualdade vencimental interna e
discriminatoria.”Uma vez que os Policiais Militares Oficiais tém
escalonamento de soldo militar.

Assevera que a sentenca deve ser reformada para determinar
que o Estado escalone o soldo militar do apelante utilizando o
rlyl\e/l?énl\ﬁ critério de escalonamento do soldo militar dos Oficiais

Ao final requereu:

“O presente recurso inominado seja CONHECIDO e, quando de
seu julgamento, seja totalmente PROVIDO para reformar a
senténca no sentido de acolher os pedidos formulados na inicial,
a fim de seja implantado o escalonamento do soldo do Apelante
de acordo com_o escalonamento do soldo dos Oficiais e nao
mesma propor¢ao desde o més de junho de 2021.”

O Estado do Para apresentou contrarrazdes. ID 15085961.

A Procuradoria de Justica apresentou manifestagéo pelo
conhecimento e desprovimento do recurso. ID 16061480.

E o relatorio.

VOTO
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VOTO

Conheco do recurso, posto que presentes o0s pressupostos de
admissibilidade.

O cerne do presente recurso consiste em verificar se escorreita
ou nao da sentenca que julgou improcedente o pedido do autor
guanto ao reajuste de soldo, mantendo o escalonamento previsto
nas Leis Estaduais n°.4.491/1973 c/c 0 Anexo | da Lei n°
4._7|_€f1/77, sob alegacado de violacdo da hierarquia e disciplina
militar.

Pois bem.

Temaos gque o escalonamento vertical dos soldos dos Pracas da
Policia Militar foi instituido pela lei n° 4.491/73 e mantido pelas
Leis n°. 6.827/2006 e n°. 7.617/2012 ao longo dos anos. Porém,
em 2021, a Lei n° _9.271/21 estabeleceu um novo Regime
Remuneratorio dos Pracas e Pracas Especiais da Policia Militar
e do Corpo de Bombeiros Militar do Estado do Para, substituindo
0 regime anteriormente previsto nas leis mencionadas.

E possivel observar que as leis mencionadas possuem 0 mesmo
objeto, quanto a fixacdo dos soldos dos Militares do Estado do
Para, portanto, deve ser observada a regra insculpida na Lei de
Introducédo as Normas do Direito Brasileiro, a qual estabelece
gue “ndo se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até
gue outra a modifique ou revogue”. E ainda, que “a lei posterior
revoga a anterior quando expréssamente o declare, quando seja
comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria
de que tratava a lei anterior.”

Desta forma, considerando que a lei n°. 9.271/21 trata do mesmo
objeto que as leis anteriores n° 4.491/73, n°. 6.827/2006 e n°.
7.617/2012 deve ser aplicada a |ei mais recente, a qual deve
prevalecer, posto que regula inteiramente a mesma matéria de

ue tratavam as leis anteriores, fixacdo de soldo dos Militares do

stado do Para. Portanto, ndo merece prosperar a alegacao de
auséncia de revogacao das leis anteriores. Houve, na realidade,

uma revogacao tacita, nos moldes do art. 2°, §1° da LINDB.

Ademais, & importante ressaltar gue nao existe direito adquirido
a regime juridico remuneratorio, desde que observado o principio
da irredutibilidade da remuneracao, nos moldes do entendimento
fixado pelo Supremo Tribunal Federal:

O Supremo Tribunal Federal fixou
jurisprudéncia_no sentido de que nao ha
direito adquirido a regime juridico-
funcional pertinente a composicdo dos
vencimentos ou a permanéncia do regime
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legal de reajuste de vantagem, desde que
eventual modificacao introduzida por ato
legislativo superveniente preserve_o
montante global da remuneracéo, nao
acarretando decesso _de carater
pecuniario. Precedentes.[RE 593.304 AgR

rel. min. Eros Grau, 22 T, |. 29-9-
2009, DJE 200 de 23-10-2009.]
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ibu ederal, no ! R
563.965-RG, Reld. Mina.” Carmen LuUcia,
reafirmou suaaurls rudéncia no sentido de
gue nédo ha direito adquirido a regime
juridico, assegurada a irredutibilidade de
vencimentos. 2. Quanto a inexisténcia de
decesso_remuneratorio, dissentir da
conclusdo do Tribunal de oqrigem
demandaria nova analise da legislacao
infraconstitucional pertinente, assim como
dos fatos e do material probatgrio
constantes dos autos, providéncia inviavel
neste momento processual (Sumulas 279
e 280/STF). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (STF - RE: 1302190 AC
0014215-66.2011.4.05.8100, Relator:
ROBERTO BARROSO, Data de
Julgamento: 29/03/2021, Primeira Turma,
Dafa de Publicagao: 08/04/2021)

Cabe enfatizar, que em 2022 foi promulgada a Lei Estadual n°.
9.500/22, a qual, assegurando o principio da irredutibilidade dos
vencimentos, estabeleceu a revisao geral dos vencimentos dos
servidores civis e militares, ativos, inativos e pensionistas.
Portanto, nao ha que se falar em perda salarial, uma vez que
nao foram alteradas as verbas de natureza individual.

Desta forma, padece de razédo a alegacao do apelante quanto a
violacdo aos principios da hierarquia e disciplina, posto que
apesar da uniformizacdo do soldo, as verbas individuais
diferenciam a remuneracao dos militares mais antigos dos mais
NOVOS.

Em sendo assim, nao assiste razao ao apelante.
Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DE APELACAO E

-
=
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NEGO-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto.

Servira a(presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da

portaria n°® 3731/2015-GP.
E o voto.
Datado e assinado eletronicamente
Mairton Marques Carneiro

Desembargador Relator

Belém, 12/12/2023
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22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

PROCESSO N°. 0839913-90.2022.8.14.0301.
RECURSO DE APELACAO CIVEL.
RECORRENTE: HAMILTON LOPES DA SILVA.
RECORRIDO: ESTADO DO PARA.

RELATOR: DESEMBARGADOR MAIRTON MARQUES
CARNEIRO.

RELATORIO.

Trata-se de RECURSO DE APELA%AO CIVEL interposto por

HAMILTON LC contra sentenca proferida pelo
Juizo de Direito da 52 Vara da Fazenda Publica e Tutelas
Coletivas, nos_autos da ACAO ORDINARIA DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C TUTELA DE URGENIA, proposta em face do

E_ST,?\DO DO PARA, que julgou improcedente o pedido da
inicial.

Consta da_ inicial que o autor “é militar estadual na ativa da
Policia_Militar do Estado do Para exercendo com louvor sua
profisséo por diversos anos, ngs quais galgou varias graduacoes
por meio de fromogoes militares até congquistar a atual
graduacédo de 3° Sargento da Policia Militar do Para. Contudo, o
valor do seu soldo militar foi igualado ao de um aluno no curso
de formacéao de praca, ou seja, seu grau hierarquico (graduacéao)
dentro da PMPA tem um tratamento desigual e ilegal."Porquée na
Lei n® 9.271, de 28 de maio de 2021 foi estabelecido um soldo
igual para as pracas da PM/BM no valor de R$ 1.100,00 (um mil
e cem reais) e na Lei n° 9.500, de 30 de marco de 2022 0 soldo
passou a ser de R$ 1.215,50 (um mil, duzentos e quinze reais e
cinguenta centavos).”

Assim, requereu:

“a) receber a presente peticdo, concedendo-se a parte autgora 0s
beneficios_da justica gratuita, nos termos da declaracao de
hg)ossufluen(;la que ora se faz, consoante preconizam os artigos
98 e 99 do Cddigo de Processo Civil;

b) conceder a tutela antecipada de urgéncia, liminarmente, para
que o Requerido escalone o soldo militar do Requerente
utilizando o mesmo critério de escalonamento do soldo militar
dos Oficiais PM/BM, no caso um incremento de 25,2% por ser no
caso, 3° Sargento PM/BM, conforme tabela anexa da Lei n°
9.500, de 30 de marco de 2022 sob pena de multa diaria no
valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) para a hipotese de

o=
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descumprimento total, parcial ou cumprimento moroso, valendo-
se, se for caso, de quaisquer uma das_medidas especificas
previstas no_art, 297 do. Codigo de. Processo Civil, para
assegurar a eficacia do provimento jurisdicional;

c) A citacdo do Estado do Para, na pessoa de seu representante
legal, ParaNque, no prazo estabelecido por lei, conteste a
presente acao, sob pena de revelia;

g) d_<taferir a producédo de todos os meios de prova admitidos em
ireito;

E ao final sejam julgados procedentes 0s pedidos para, tornando
definitiva a tutela provisoria, ou concedé-la ao final:

Condenar o requerido a obrigacao de fazer escalonando o soldo
militar do Requerente com 0S _mesmos critérios adotado no
escalonamento dos soldos dos Oficiais PM/BM conforme anexo
da Lei Lei n° 9.5_006 de 30 de marco de 2022 desde a data de
publicacao da Lei n°® 9.271, de 28 de maio de 2021, pagando 0S
valores retroativos. No entanto, em respeito a Lei 9.099/95,
limitado ao valor de 60 (sessenta) salarios-minimos vigente a

data do efetivo pagamento;

Condenar_a parte demandada ao pagamento das despesas

grocessuals art. 82, 82°, CPC) e honorarios advocaticios (art.

OI5, CPC), estes no patamar de '20% do valor da condenacao ou
a causa;

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido. ID 15085938.
O Estado do Para apresentou contestacao. ID 15085941.

O Magistrado a quo determinou. a intimacdo de todos Qs
gssiveis interessadqos (Ministerio Publico, da Defensoria
Ublica, da Associacdo de Cabos e Soldados da Policia e

Bombeiros do Estado do Para e da Associacdo dos Subtenentes

e Sargentos da Policia Militar do Estado do Para), porém

nenhum dos legitimados demonstrou interesse.

O Juizo a quo Rrolatou sentenca julgando improcedente o pedido
da exordial. Id 15085955.

O autor interp0s recurso de apelacdo aduzindo_que “o Réu
passou a descumprir a isonomia entre as Graduacoes e Postos
na Policia Militar do Para, pois com a advento da Lei n°
9.271/2021 passou a pagar um soldo unico para todos as
Graduacdes de Praca, no valor de R$1.100,00 (um mil e cem
reais), diferente dos soldos dos, Oficiais PM, no gual ha o
escalonamento entre os postos militares. Assim, o Autor passou
a receber o mesmo soldo de um Aluno — Soldado PM, sem
escalonamento, em clara reducéo salarial e afrontando o

principio da hierarquia militar.”
E ainda, que “no més de abril de 2022 o soldo dos militares foi
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reajustado para o valor de R$1.215,50 (um mil duzentos e qé.linze
reais e cinquenta centavosz, fixado pela Lei n° 9.500/2022,
porém novamente sem respeitar o escalonamento.”

Afirma que “as Lei n® 9.271, de 28 de maio de 2021 e Lei n°.
9.500, de 30 de marco de 2022 descumprem o0s disSpositivos
legais. da |lei de remuneracao da PMPA e do estatuto dos
policiais militares no gue tange ao escalonamento do soldo entre
as graduacdes PM/BM. Essas leis afrontam os principios da
hierarquia, da legalidade e da isonomia, criando uma
desigualdade vencimental interna entre_os militares estaduais,
criando uma {)olltlca salarial para os Pragas e outra para o
Oficiais, em total desarmonia com principios juridicos.”

Aduz que nao se trata de um mero aumento salarial, mas de
extensao de critério no escalonamento do soldo, conforme o
aplicado apenas para os oficiais PM/BM em detrimento dos
direitos dos Pracas PM/BM.

Afirma que as leis combatidas tratam de forma desigual militares
estaduais, infligindo uma desigualdade vencimental interna e
discriminatéria.”Uma vez que os Policiais Militares Oficiais tém
escalonamento de soldo militar.

Assevera gue a sentenca deve ser reformada para determinar
que o Estado escalone o soldo militar do apelante utilizando o
rgﬁ?én'\% critério de escalonamento do soldo militar dos Oficiais

Ao final requereu:

“O presente recurso inominado seja CONHECIDO e, quando de
seu julgamento, seja totalmente PROVIDO para reformar a
senténca no sentido de acolher os pedidos formulados na inicial,
a fim de seja implantado o escalonamento do soldo do Apelante
de acordo com_o escalonamento do soldo dos Oficiais e nao
mesma proporcao desde o més de junho de 2021.”

O Estado do Para apresentou contrarrazdes. ID 15085961.

A Procuradoria de Justica apresentou manifestaé‘éo pelo
conhecimento e desprovimento do recurso. ID 16061480.

E o relatério.
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22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

PROCESSO N°. 0839913-90.2022.8.14.0301.
RECURSO DE APELACAO CIVEL.
RECORRENTE: HAMILTON LOPES DA SILVA.
RECORRIDO: ESTADO DO PARA.

RELATOR: DESEMBARGADOR MAIRTON MARQUES
CARNEIRO.

VOTO

Conheco do recurso, posto que presentes 0s pressupostos de
admissibilidade.

O cerne do presente recurso consiste em verificar se escorreita
ou nao da sentenca que julgou improcedente o pedido do autor
guanto ao reajuste de soldo, mantendo o escalonamento previsto
nas Leis Estaduais n°.4.491/1973 c/c 0 Anexo | da Lei n°
4._{_;11/77, sob alegacado de violacdo da hierarquia e disciplina
militar.

Pois bem.

Temaos gque o escalonamento vertical dos soldos dos Pracas da
Policia Militar foi instituido %ela lei n°. 4.491/73 e mantido pelas
Leis n°, 6.827/2006 e n° _7.617/2012 ao longo dos anos. Porém,
em 2021, a Lei n°_9.271/21 estabeleceu um novo Regime
Remuneratorio dos Pracas e Pracas Especiais da Policia Militar
e do Corpo de Bombeiros Militar do Estado do Para, substituindo
0 regime anteriormente previsto nas leis mencionadas.

E possivel observar que as leis mencionadas possuem 0 mesmo
objeto, quanto a fixacdo dos soldos dos Militares do Estado do
Para, portanto, deve ser observada a regra insculpida na Lei de
Introducéo as Normas do Direito Brasileiro, a qual estabelece
gue “n&o se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até
gue outra a modifique ou revogue”. E ainda, que “a lei posterior
revoga a anterior quando expréssamente o declare, quando seja
com ela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria
de que tratava a lei anterior.”

Desta forma, considerando que a lei n°. 9.271/21 trata do mesmo
objeto que as leis anteriores n° 4.491/73, n°. 6.827/2006 e n°.
7.617/2012 deve ser aplicada a |ei mais recente, a qual deve
prevalecer, posto que regula inteiramente a mesma matéria de

ue tratavam as leis anteriores, fixacdo de soldo dos Militares do

stado do Para. Portanto, ndo merece prosperar a alegacao de
auséncia de revogacao das leis anteriores. Houve, na realidade,
uma revogacao tacita, nos moldes do art. 2°, §1° da LINDB.
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Ademais, é importante ressaltar que néo existe direito adquirido
a regime juridico remuneratorio, desde que observado o principio
da irredutibilidade da remuneracao, nos moldes do entendimento
fixado pelo Supremo Tribunal Federal:

O Supremo Tribunal Federal fixou
jurisprudéncia_no sentido de que nao héa
direito adquirido a regime juridico-
funcional pertinente a composicdo dos
vencimentos ou a permanéncia do regime
legal de reajuste de vantagem, desde que
eventual modificacao introduzida por ato
legislativo superveniente preserve_o
montante global da remuneracédo, nao
acarretando decesso_de carater
pecuniario. Precedentes.[RE 593.304 AgR

rel. min. Eros Grau, 22 T, j. 29-9-
2009, DJE 200 de 23-10-2009.]

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. SERVIDOR
PUBLICO. AUSENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO.
DECESSO REMUNERATORIO.
SUMULAS 279 E 280/STF. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE

563.,965-RG, Rel?. Mina” Carmen LuUcia,
reafirmou suaaurls_ rudéncia no sentido de
gue ndo ha direito adquirido a regime
juridico, assegurada a irredutibilidade de
vencimentos. 2. Quanto a inexisténcia de
decesso_remuneratorio, dissentir da
conclusdo do Tribunal de aqrigem
demandaria nova analise da legislacao
infraconstitucional pertinente, assim como
dos fatos e do material probatgrio
constantes dos autos, providéncia inviavel
neste momento processual (Sumulas 279
e 280/STF). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (STF - RE: 1302190 AC
0014215-66.2011.4.05.8100, Relator:
ROBERTO BARROSO, Data de
Julgamento: 29/03/2021, Primeira Turma,
Dafa de Publicacao: 08/04/2021)

Cabe enfatizar, que em 2022 foi promulgada a Lei Estadual n°.
9.500/22, a qual, assegurando o principio da irredutibilidade dos
vencimentos, estabeleceu a revisao geral dos vencimentos dos
servidores civis e militares, ativos, inativos e pensionistas.
Portanto, ndo ha que se falar em perda salarial, uma vez que
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nao foram alteradas as verbas de natureza individual.

Desta forma, padece de razéao a alegacao do apelante quanto a
violacdo aos principios da hierarquia e disciplina, posto que
apesar da uniformizacdo do soldo, as verbas individuais
diferenciam a remuneracao dos militares mais antigos dos mais
NOVoS.

Em sendo assim, nao assiste razao ao apelante.

Ante o0 exposto CONHE% DO RECURSO DE APELACAO E
NEGO-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto.

Servira acpresente decisdo como mandado/oficio, nos termos da
portaria n® 3731/2015-GP.

E o voto.
Datado e assinado eletronicamente
Mairton Marques Carneiro
Desembargador Relator
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores

componentes da 22 Turma de Direito Publico, por unanimidade

de votos, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO

BEI At\PEI’_A(;AO, tudo de acordo com o voto do Desembargador
elator.

Plenario Virtual da 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado do Para, sesséao presidida pela Desa. Luzia
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Nadja Guimardes Nascimento.

Datado e assinado eletronicamente.
MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator.
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