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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0800935-74.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: IGEPREV
PROCURADOR: VAGNER ANDREI TEIXEIRA LIMA

AGRAVADO: SAMYLLE RODRIGUES DE LIMA

RELATOR(A): Desembargadora LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.

RECURSO NAO CONHECIDO. DECISAO UNANIME.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado
do Pard — IGEPREYV contra decisao desta relatoria de ID 8112649, que negou provimento ao
Agravo de Instrumento interposto, para manter a decisao do Juizo a quo que deferiu a Tutela de
Urgéncia pleiteada na acdo de origem, obrigando o ente autarquico a implementar a penséo por
morte em prol da autora, com fundamento no art. 932, 1V, ‘b’ do CPC c¢/c Tema 732 dos Recursos
Repetitivos do STJ.
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Em suas razfes recursais, no ID 9032196, a autarquia agravante traz oS mesmos
argumentos trazidos no agravo de instrumento, quais sejam: auséncia de requisitos para
concessdao da tutela de urgéncia; inconstitucionalidade da Sumula 729 do STJ; ofensa ao
principio da separacdo dos Poderes; inobservancia da lei federal n. 9.717/98 e Lei
Complementar Estadual 39/02, pleiteando a concesséo do efeito suspensivo e o0 juizo de
retratacao.

A agravada ndo apresentou Contrarrazdes.

E o relatério.

VOTO

Entendo que o agravo interno interposto pela autarquia previdenciaria ndo merece transpassar o juizo de
admissibilidade porque as razdes recursais nédo realizam impugnacédo especifica aos fundamentos da sentenca,

deixando de atender, assim, aos requisitos formais trazidos pelo artigo 1.010 c/c 932, lll, do Cédigo de Processo Civil.

E cedico que o recurso interposto pelo recorrente deve ser dialético, isto é, necessita demonstrar, de forma
clara, os fundamentos de fato e de direito de seu inconformismo, atacando indubitavelmente as razdes da decisdo

proferida pelo Juizo singular.

O principio da dialeticidade é decorréncia expressa do principio constitucional da ampla defesa e do
contraditério, previsto no art. 5°, inciso LV, da Constituicdo da Republica, e imp8e que o recorrente apresente as razdes

do seu inconformismo, pois, somente assim, a parte adversa podera se opor.

Com efeito, a observancia do contraditério, em sede recursal, somente prevalece se o recorrente
manifestar o motivo do pedido para reapreciacdo da lide, pelo que se conclui que o recurso deve ser dialético e

discursivo.

Sobre o assunto, oportuno mencionar o magistério de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery:

“Recurso que n&o ataca especificamente os fundamentos da deciséo recorrida. E aquele no
qual a parte discute a decisao recorrida de forma vaga, imprecisa, ou se limita a repetir
argumentos ja exarados em outras fases do processo, sem que haja direcionamento da
argumentagao para o que consta da decisdo recorrida, o que acarreta o ndo conhecimento do

recurso.”.

QOutrossim, segundo o entendimento do STJ:
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“O principio da dialeticidade recursal deve ser compreendido como o 6nus atribuido ao
recorrente de evidenciar os motivos de fato e de direito para a reforma da deciséo recorrida.".
Logo, "Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve a parte demonstrar o desacerto da

deciséo, néo se afigurando suficiente a impugnacao genérica ao decisum combatido.".
No mesmo sentido, colaciono o entendimento adotado por essa Corte:

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. PROCESSUAL
CIVIL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. ALEGACOES
GENERICAS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA. INTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO, COM
APLICACAO DE MULTA.

1. Consoante o art. 1.021, § 1°, do CPC "na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da deciséo agravada".

2. Com a auséncia de impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada, a parte ndo
observou as diretrizes fixadas pelo principio da dialeticidade, entre as quais € necessaria a
caracterizacdo da indispensavel pertinéncia tematica entre as razdes de decidir e os
fundamentos fornecidos pelo recurso para justificar o pedido de reforma ou de nulidade do
julgado.

3. O intuito protelatério da presente insurgéncia torna o presente recurso manifestamente
inadmissivel a ensejar a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa.

Agravo interno n&o conhecido.

(Agint no TP n. 4.353/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

E mais:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA. 1. Consoante expressa previsado
contida nos artigos 932, Ill, do CPC/15 e 253, |, do RISTJ e em razado do principio da
dialeticidade, deve o agravante demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da decisdo
gue inadmitiu o apelo extremo, o que ndo aconteceu na hipétese. Incidéncia da Sumula 182
do STJ. 2. Séo insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade recursal as alegagdes
genéricas de inconformismo, devendo a parte autora, de forma clara, objetiva e concreta,

demonstrar o desacerto da decisdo impugnada. Precedentes. 3. Agravo interno desprovido.
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(STJ - Agint no AREsp: 2064215 RJ 2022/0027537-5, Data de Julgamento: 12/12/2022, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publica¢édo: DJe 16/12/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE EM APELACAO. ANALISE DE SUA OBSERVANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. "[E]Jmbora a mera reproducéo da peti¢éo inicial nas razdes de
apelacdo ndo enseje, por si sé, afronta ao principio da dialeticidade, se a parte ndo impugna
os fundamentos da sentenca, ndo ha como conhecer da apelagdo, por descumprimento do
art. 514, 1l, do CPC/1973, atual art. 1.010, I, do CPC/2015". (AgInt no REsp 1735914/TO,
Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 7/8/2018, DJe de 14/8/2018)
2. Analisando o acdérdao proferido na origem, verifica-se que a Corte local manifestou
compreensdo no sentido de que "...as razdes recursais ndo atacam os fundamentos da
sentenca, de modo que, desrespeitado, na hipdtese, o principio da dialeticidade recursal, o
presente recurso ndo pode ser conhecido, por Ihe faltar requisito indispensavel a regularidade
formal”. 3. Nota-se, pois, que a Corte local entendeu que houve afronta ao principio da
dialeticidade, uma vez que ndo foram devidamente impugnados os fundamentos da decisdo
entdo combatida. 4. A revisao de tal posicionamento ndo se mostra viavel em recurso
especial, pois tal providéncia demandaria reincursdo no acervo fatico-probatorio dos autos,

esbarrando, assim, no ébice na Sumula 7/STJ. 5. Agravo Interno ndo provido.

(STJ - Agint no AREsp: 1630091 SP 2019/0357910-1, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 22/06/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacéo:
DJe 30/06/2020)

Na espécie, uma simples leitura do recurso evidencia que o agravante sequer se dirigiu aos fundamentos
empregados na decisdo monocratica que lhe fora desfavoravel, limitando-se a reproduzir os argumentos trazidos no
agravo de instrumento. Logo, considerando que o presente recurso tem como requisito de admissibilidade a impugnacéo
especifica dos fundamentos da decisao atacada, tem-se que as razdes recursais estdo desvinculadas das conclusdes

do julgado, o que obsta seu conhecimento.

Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO INTERPOSTO, nos termos do art. 932, I, do CPC, de
acordo com a fundamentacéo langada ao norte.
E como voto.

Belém, em data e hora registradas no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora
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Belém, 16/11/2023
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Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado
do Par4d — IGEPREYV contra decisédo desta relatoria de ID 8112649, que negou provimento ao
Agravo de Instrumento interposto, para manter a decisdo do Juizo a quo que deferiu a Tutela de
Urgéncia pleiteada na acao de origem, obrigando o ente autarquico a implementar a pensao por
morte em prol da autora, com fundamento no art. 932, 1V, ‘b’ do CPC c/c Tema 732 dos Recursos
Repetitivos do STJ.

Em suas razfes recursais, no ID 9032196, a autarquia agravante traz oS mesmos
argumentos trazidos no agravo de instrumento, quais sejam: auséncia de requisitos para
concessao da tutela de urgéncia; inconstitucionalidade da Sumula 729 do STJ; ofensa ao
principio da separacdo dos Poderes; inobservancia da lei federal n. 9.717/98 e Lei
Complementar Estadual 39/02, pleiteando a concesséo do efeito suspensivo e o0 juizo de
retratacao.

A agravada ndo apresentou Contrarrazdes.

E o relatério.
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Entendo que o agravo interno interposto pela autarquia previdenciaria ndo merece transpassar o juizo de
admissibilidade porque as razdes recursais nédo realizam impugnac¢éo especifica aos fundamentos da sentenca,

deixando de atender, assim, aos requisitos formais trazidos pelo artigo 1.010 c/c 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil.

E cedico que o recurso interposto pelo recorrente deve ser dialético, isto é, necessita demonstrar, de forma
clara, os fundamentos de fato e de direito de seu inconformismo, atacando indubitavelmente as razdes da decisédo

proferida pelo Juizo singular.

O principio da dialeticidade é decorréncia expressa do principio constitucional da ampla defesa e do
contraditério, previsto no art. 5°, inciso LV, da Constituicdo da Republica, e imp8e que o recorrente apresente as razdes

do seu inconformismo, pois, somente assim, a parte adversa podera se opor.

Com efeito, a observancia do contraditério, em sede recursal, somente prevalece se o recorrente
manifestar o motivo do pedido para reapreciacdo da lide, pelo que se conclui que o recurso deve ser dialético e

discursivo.

Sobre o assunto, oportuno mencionar o magistério de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery:

“Recurso que nido ataca especificamente os fundamentos da decis&o recorrida. E aquele no
qual a parte discute a deciséo recorrida de forma vaga, imprecisa, ou se limita a repetir
argumentos ja exarados em outras fases do processo, sem que haja direcionamento da
argumentagao para o que consta da decisdo recorrida, o que acarreta o ndo conhecimento do

recurso.”.

Qutrossim, segundo o entendimento do STJ:

“O principio da dialeticidade recursal deve ser compreendido como o énus atribuido ao
recorrente de evidenciar os motivos de fato e de direito para a reforma da deciséo recorrida.".
Logo, "Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve a parte demonstrar o desacerto da

decisédo, ndo se afigurando suficiente a impugnacgdo genérica ao decisum combatido.".
No mesmo sentido, colaciono o entendimento adotado por essa Corte:

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. PROCESSUAL
CIVIL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. ALEGAGOES
GENERICAS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA. INTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO, COM
APLICAGAO DE MULTA.

1. Consoante o art. 1.021, § 1°, do CPC "na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
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especificadamente os fundamentos da deciséo agravada".

2. Com a auséncia de impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada, a parte ndo
observou as diretrizes fixadas pelo principio da dialeticidade, entre as quais € necessaria a
caracterizacdo da indispensavel pertinéncia temética entre as razdes de decidir e os
fundamentos fornecidos pelo recurso para justificar o pedido de reforma ou de nulidade do
julgado.

3. O intuito protelatério da presente insurgéncia torna o presente recurso manifestamente
inadmissivel a ensejar a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa.

Agravo interno ndo conhecido.

(AgiInt no TP n. 4.353/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

E mais:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A AUSENCIA
DE IMPUGNACAOQO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA. 1. Consoante expressa previsio
contida nos artigos 932, Ill, do CPC/15 e 253, |, do RISTJ e em razao do principio da
dialeticidade, deve o agravante demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da deciséo
gue inadmitiu o apelo extremo, 0 que ndo aconteceu na hipétese. Incidéncia da Sumula 182
do STJ. 2. Séo insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade recursal as alegagdes
genéricas de inconformismo, devendo a parte autora, de forma clara, objetiva e concreta,

demonstrar o desacerto da decisdo impugnada. Precedentes. 3. Agravo interno desprovido.

(STJ - Agint no AREsp: 2064215 RJ 2022/0027537-5, Data de Julgamento: 12/12/2022, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publica¢é@o: DJe 16/12/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE EM APELACAO. ANALISE DE SUA OBSERVANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. "[Elmbora a mera reproducéo da peticéo inicial nas razées de
apelacdo nado enseje, por si s6, afronta ao principio da dialeticidade, se a parte ndo impugna
os fundamentos da sentenca, ndo ha como conhecer da apelacao, por descumprimento do
art. 514, Il, do CPC/1973, atual art. 1.010, Il, do CPC/2015". (Agint no REsp 1735914/TO,
Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 7/8/2018, DJe de 14/8/2018)
2. Analisando o acdrdao proferido na origem, verifica-se que a Corte local manifestou
compreensdo no sentido de que "...as razdes recursais ndo atacam os fundamentos da
sentenga, de modo que, desrespeitado, na hipdtese, o principio da dialeticidade recursal, o
presente recurso ndo pode ser conhecido, por lhe faltar requisito indispensavel a regularidade

formal”. 3. Nota-se, pois, que a Corte local entendeu que houve afronta ao principio da
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dialeticidade, uma vez que nao foram devidamente impugnados os fundamentos da decisdo
entdo combatida. 4. A revisdo de tal posicionamento ndo se mostra viavel em recurso
especial, pois tal providéncia demandaria reincursdo no acervo fatico-probatério dos autos,

esbarrando, assim, no 6bice na Sumula 7/STJ. 5. Agravo Interno n&o provido.

(STJ - Agint no AREsp: 1630091 SP 2019/0357910-1, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 22/06/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacéo:
DJe 30/06/2020)

Na espécie, uma simples leitura do recurso evidencia que o agravante sequer se dirigiu aos fundamentos
empregados na decisdo monocratica que lhe fora desfavoravel, limitando-se a reproduzir os argumentos trazidos no
agravo de instrumento. Logo, considerando que o presente recurso tem como requisito de admissibilidade a impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo atacada, tem-se que as razdes recursais estado desvinculadas das conclusdes

do julgado, o que obsta seu conhecimento.

Ante o exposto, NAO CONHEGCO DO RECURSO INTERPOSTO, nos termos do art. 932, Ill, do CPC, de
acordo com a fundamentacéo lancada ao norte.
E como voto.

Belém, em data e hora registradas no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora

:Assinado eletronicamente por: LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO - 16/11/2023 23:28:20 Num. 16557719 - Pég. 3
== https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23111623282042800000016101341
Numero do documento: 23111623282042800000016101341




PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA

DECISAO AGRAVADA. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.

RECURSO NAO CONHECIDO. DECISAO UNANIME.

Num. 16557720 - Pag. 1




	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 16959152 | 16/11/2023 10:46
	Relatório | NUM: 16557717 | 18/10/2023 11:26
	Voto | NUM: 16557719 | 18/10/2023 11:27
	Ementa | NUM: 16557720 | 18/10/2023 11:27

