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52 CAMARA CIVEL ISOLADA

APELAGAO CIVEL — N° 2014.3.028509-4.

COMARCA: BELEM/PA.

APELANTE(S): ADRILENE ALMEIDA DE FREITASeTIM CELULAR SA.

ADVOGADO(S): ARNOLDO DE FREITAS JUNIOR.

APELADO: MARIA DO SOCORRO NASCIMENTO OLIVEIRA.

ADVOGADO(S): RAIMUNDO NONATO DA TRINDADE SOUZA.

PROCURADOR DE JUSTICA: MARIA DO PERPETUO SOCORRO VELASCO DOS SANTOS.
REVISOR: Des. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO.

RELATOR: Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

EMENTA

APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. DIREITO DE VIZINHANGCA. NUNCIACAO DE OBRA NOVA.
PRELIMINAR DE TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA. INTEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. FAC-SIMILE. JUNTADA DO ORIGINAL. TERMO FINAL. CONHECIMENTO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA. VERIFICADA. INADEQUACAO PROCEDIMENTAL. AFATASTADA. NULIDADE
DA PERICIA. FALTA DE INTIMACAO DA PARTE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. NEXO DE
CAUSALIDADE CONFIGURADO. CONSTRUGAO E DETERIORAGAO DE IMOVEL CONTIGUO. DEMOLIGAO.
DESNECESSIDADE. DANO MORAL NAO COMPROVADO. RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Verifica-se dos autos que a sentenca (f1s.167/177) foi publicada em 25.11.2013 (segunda-feira), sendo que o prazo para
embargos findou em 30.11.2013 (sdbado), prorrogando-se, assim, até o dia 02.12.2013 (segunda-feira), data na qual os
embargos de declaragéo (fls. 178/180) foram opostos por fac-simile, e a respectiva peticéo origina dos embargos foi
protocolizada em 09.12.2013 (segunda-feira). Inobstante a regra de continuidade do art. 2° da Lei n°.9.800/99, o
embargante, ora Apelante, ndo poderia ter protocolizado a peca original dos aclaratérios, visto que ndo havia no dia do
termo final do prazo de apresentacdo expediente forense no ambito deste E. Tribunal e, por isso mesmo, o fez no dia Uil
subsequente, vale dizer, na segunda-feira, dia 09.12.2013;

I1. A legitimidade passiva na agdo de nunciagdo de obra nova sera daquel e que determina a realizagdo da construgéo, e nem
sempre estara rel acionada ao efetivo proprietario do imoével;

I11. Ainda que de cardter eminentemente inibitdria, atutela veiculada na agdo de nunciagéo de obra nova é adequada se, no
momento da sua propositura, ainda ndo houver sido finalizada a obra, pouco importando se no provimento definitivo aobra
jahaviasido concluida;

IV. De acordo com ajurisprudénciado C. STJ: ‘anulidade por inobservanciado art. 431-A, do CPC deve ser examinada a
luz do art. 249, § 1° do CPC, de modo que somente se houver demonstracdo da existéncia de prejuizo cabe a declaraco de
nulidade da pericia realizada.’ (EREsp 1121718/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL,
julgado em 18/04/2012, DJe 01/08/2012);

V. A relagdo de causalidade esta devidamente demonstrada na espécie dos autos, de modo que toda as provas, sgjam
documentais ou periciais, coincidem na direcdo de relacionar os danos estruturais verificados no imével da Apelada (efeito)
afundagdo da obrarealizada pela Apelante TIM CELULAR S/A no imével vizinho (causa);

V1. A demolicéo da antena ndo atende & proporcionalidade, de modo que, a luz da Constituicéo Federal, é tida como
desnecessaria, podendo ser substituida por outros meios capazes de garantir o preceito do direito de propriedade,
preconizado no art. 5°, inc. XXII, da Carta Magna;

VII. Inexistindo comprovagéo fética de danos de ordem moral, restaimprocedente a condenacdo da Apelante ao pagamento
de indenizagdo de cardter compensatoria;

VIII. Apelagdo conhecida e parcia mente provida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Desembargadores
gue integram a 5% Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard por unanimidade em
CONHECER do recurso e DAR PARCIAL PROVIMENTO para:

i) excluir a Apelante Adrilene Almeida de Freitas do p6lo passivo da demanda, face suailegitimidade passiva
ad causam;

ii) reformar a sentenca no ponto que condenou as Apelante a demolicdo da antena de estacéo de rédio base; e,
iii) reformar a sentenca, julgando improcedente o pedido de indenizac&o por danos morais, determinando que
as Apelantes ndo sejam condenadas ao pagamento de R$20.000,00 (vinte mil reais), a titulo de compensagéo
pelos danos morais, haja vista a auséncia de prova concreta do dano.

Tendo em vista o parcial provimento do recurso, o que denota sucumbéncia parcial tanto da demandante,
guanto da demandada, determino que as custas processuais sejam pagas por ambas partes na seguinte
proporcéo: 1/3 (um terco) pela autora e 2/3 (dois) pela Ré TIM CELULAR S/A.

Quanto aos honorarios advocaticios, fixo honorario de sucumbéncia em favor da Autora, no montante de 12%
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(doze por cento) do valor da condenacdo, que devera ser aferido conforme o valor das despesas de recuperagdo
do imével da Apelada.

Turma Julgadora: Des. Constantino Augusto Guerreiro — Relator, Des. Luiz Gonzaga da Costa Neto — Revisor
e Presidente e Juiz Convocado José Roberto Pinheiro Bezerra Junior.

Plenério 5% Camara Civel Isolada, Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos quatorze (14) dias do més de abril
do ano de dois mil e dezesseis (2016).

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator
RELATORIO

Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por TIM CELULAR S/A e ADRILENE ALMEIDA DE
FREITAS, nos autos da Acéo de Nunciagdo de Obra Nova (Processo n® 0012900-78.2011.814.0301) proposta
por MARIA DO SOCORRO NASCIMENTO OLIVEIRA, diante do inconformismo com a sentenca prolatada
pelo Juizo de Direito da 62 Vara Civel da Comarca da Capital (fls. 167/177), que julgou totalmente procedente
os pedidos dainicia para:

i. determinar a demolicdo da antena construida pela empresa TIM CELULAR S/A no imdvel que Ihe foi
alugado pela Apelante Adrilene Almeida de Freitas;

ii. condenar, solidariamente, as Apelantes a recomposicdo completa e reforma do imével da Apelada; e,

iii. condenar, solidariamente, as Apelantes ao pagamento de indenizagdo no valor de R$-20.000,00 (vinte mil
reais), devidamente corrigido monetariamente.

Nas razfes recursais (fls. 232/242) os Apelantes reiteraram, em preliminar, as pretensdes recursais veicul adas
no agravo retido interposto contra decisdo interlocutéria que indeferiu a alegacdo de il egitimidade da apelante
Adrilene Almeida de Freitas e inadequacéo da via eleita. Ainda em preliminar, as Apelantes sustentam a
nulidade da sentenca, porquanto se baseou em pericia técnica para a qual os Apelantes ndo foram previamente
intimados, conforme aregra do art. 431-A, do CPC.

No mérito, aduz-se que o laudo técnico-pericial ndo foi capaz de conduzir a conclusio de existéncia de nexo de
causalidade entre a construgdo da antena de estacdo radio base e os danos ocorridos no imével da autora.
Ademais, alega que a obra obedeceu a todos os requisitos técnicos aplicaveis, sendo que os defeitos ocorridos
na casa da Apelada decorrem diretamente do desnivelamento do solo, aindicar que as infiltragbes sdo causadas
pelo natural acimulo de &gua que o referido desnivelamento proporciona e, por iSso mesmo, relaciona as
avarias do imoével darecorrida a prépria falta estruturacdo técnica do mesmo, o qual ndo teria sido construido
de acordo com as normas técnicas de engenharia. Por fim, o apelo volta-se contra a indenizagdo por danos
morais, sustentando-se que ndo houve comprovagéo efetiva do dano sofrido pela Apelada

Em contrarrazdes, as fls. 252/291, o Apelado sustenta, preliminarmente, o trnsito em julgado da sentenca de
primeiro grau, face a intempestividade dos embargos de declaracéo que contra a mesma foram opostos,
devendo ser o0 apelo ndo conhecido, e, caso ultrapassada a preliminar, no mérito, pugna a Apelada pelo
desprovimento do recurso.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento da apelagdo
(fls. 301/308).

E o relatdrio. Sigam 0s autos a revisio.

Belém/PA, 15 de marco de 2016.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator
VOTO

Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO.

EMENTA: APELAGAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. DIREITO DE VIZINHANGA. NUNCIAGCAO DE
OBRA NOVA. PRELIMINAR DE TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA. INTEMPESTIVIDADE
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. FAC-SIMILE. JUNTADA DO ORIGINAL. TERMO FINAL.
CONHECIMENTO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. VERIFICADA. INADEQUAGAO
PROCEDIMENTAL. AFATASTADA. NULIDADE DA PERICIA. FALTA DE INTIMAGAO DA PARTE.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. NEXO DE CAUSALIDADE CONFIGURADO. CONSTRUGAO E
DETERIORACAO DE IMOVEL CONTIGUO.
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DEMOLICAO. DESNECESSIDADE. DANO MORAL NAO COMPROVADO. RECURSO DE APELACAO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Verifica-se dos autos que a sentenca (fls.167/177) foi publicada em 25.11.2013 (segunda-feira), sendo que o
prazo para embargos findou em 30.11.2013 (sabado), prorrogando-se, assim, até o dia 02.12.2013 (segunda-
feira), data na qual os embargos de declaracdo (fls. 178/180) foram opostos por fac-simile, e a respectiva
peticdo original dos embargos foi protocolizada em 09.12.2013 (segunda-feira). Inobstante a regra de
continuidade do art. 2° da Lei n°.9.800/99, o embargante, ora Apelante, ndo poderia ter protocolizado a peca
original dos aclaratérios, visto que ndo havia no dia do termo final do prazo de apresentacdo expediente
forense no &mbito deste E. Tribunal e, por isso mesmo, o fez no dia Util subsequente, vale dizer, na segunda-
feira, dia 09.12.2013;

Il. A legitimidade passiva na agdo de nunciagao de obra nova sera daquele que determina a realizagéo da
construgdo, e nem sempre estara relacionada ao efetivo proprietério do imével;

I11. Ainda que de cardter eminentemente inibitoria, a tutela veiculada na agdo de nunciagédo de obra nova é
adequada se, no momento da sua propositura, ainda ndo houver sido finalizada a obra, pouco importando se no
provimento definitivo a obraja havia sido concluida;

IV. De acordo com ajurisprudénciado C. STJ: ‘anulidade por inobservancia do art. 431-A, do CPC deve ser
examinada a luz do art. 249, § 1°, do CPC, de modo gue somente se houver demonstragcdo da existéncia de
prejuizo cabe a declaracdo de nulidade da periciarealizada.’ (EREsp 1121718/SP, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/04/2012, DJe 01/08/2012);

V. A relacdo de causalidade esta devidamente demonstrada na espécie dos autos, de modo que toda as provas,
sejam documentais ou periciais, coincidem na direcéo de relacionar os danos estruturais verificados no imovel
da Apelada (efeito) a fundagdo da obra realizada pela Apelante TIM CELULAR S/A no imével vizinho
(causa);

V1. A demoli¢do da antena néo atende a proporcionalidade, de modo que, aluz da Constituicdo Federal, é tida
como desnecesséria, podendo ser substituida por outros meios capazes de garantir o preceito do direito de
propriedade, preconizado no art. 5°, inc. XXII, da Carta Magna;

VII. Inexistindo comprovagao fética de danos de ordem moral, resta improcedente a condenacdo da Apelante
ao pagamento de indenizacdo de cardter compensatoria;

VIII. Apelacdo conhecida e parcialmente provida.

I. Preliminar de ndo conhecimento. Transito em julgado da sentenca. |ntempestividade dos embargos de
declaragéo.

De inicio, resta imperioso analisar, em sede de juizo de admissibilidade recursal, se o presente apelo é
adequado, considerando a alegacdo de que ja houvera o trénsito em julgado da sentenca de primeiro grau. Tal
alegacdo formulada pelo Apelado se baseia na intempestividade dos embargos de declaracéo (fls. 178/180)
opostos pelo Apelante contra a sentenga por meio de fac-simile, sendo que a juntada da peti¢éo original dos
aclaratérios teria se dado extemporaneamente, vale dizer, fora do quinquidio legal previsto no art. 2° daLei
n°.9.800/99.

No contexto dos autos, verifica-se que a sentenca (f1s.167/177) foi publicada em 25.11.2013 (segunda-feira),
sendo que o prazo para embargos findou em 30.11.2013 (sébado), prorrogando-se, assim, até o dia 02.12.2013
(segunda-feira), data na qual os embargos de declaracdo (fls. 178/180) foram opostos por fac-simile, e a
respectiva peticéo original dos embargos foi protocolizada em 09.12.2013 (segunda-feira).

Basicamente, o que se discute in casu é o termo final para apresentacdo da peticéo original dos embargos de
declaragdo, tendo em vista que o quinquidio legal, disposto no art. 2°, da Lei 9.800/99, o relaciona como prazo
continuo e interrupto.

De fato, néo se desconhece a jurisprudéncia unissona do STJ no tocante a ndo interrupgéo do prazo
mencionado acima, a significar que o mesmo seria apenas continuagdo do prazo original para interposi¢éo do
recurso competente, ndo havendo que se falar em interrupg¢do em sabado, domingo ou feriados. A interpretagcdo
gue se tem é a seguinte: o recurso pode ser interposto tempestivamente via fac-simile, cabendo ao recorrente,
dentro de 05 (cinco) dias, contados da data final de interposi¢ao, apresentar aviaoriginal do recurso, sob pena
de ndo conhecimento do mesmo, e, este quinquideo legal sera contado inclusive quando seu termo inicia (dies
aquo) coincidir com dia em que ndo houver expediente forense, vale dizer, sdbado, domingo ou feriado.

No caso concreto, o termo final de interposi¢édo dos embargos foi 02.12.2013 (segunda-feira), de modo que o

prazo de apresentacdo dos originais iniciou-se imediatamente no dia subsequente, ou seja, dia 03.12.2013
(terca-feira), e matematicamente findou-se em 07.12.2013 (sdbado). Todavia, como é sabido, no sdbado ndo hi
expediente forense, razéo pela qual o0 embargante apresentou a peticdo original dos embargos em 09.12.2013
(segunda-feira).
Dessa forma, inobstante a regra de continuidade do art. 2° do referido diploma legal, o0 embargante, ora
Apelante, ndo poderia ter protocolizado a pega original dos aclaratérios, visto que ndo havia no dia do termo
final do prazo de apresentacéo expediente forense no &mbito deste E. Tribunal e, por isso mesmo, o fez no dia
Gtil subsequente, vale dizer, na segunda-feira, dia 09.12.2013.
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A bem da verdade, a regra de continuidade ou ndo interrupgdo do prazo refere-se a suaimediata contagem a
partir do termo final de interposic¢&o do recurso competente, e ndo de regra que impede a prorrogacéo do prazo
na hipdtese do termo final deste vir acair em dia que ndo haja expediente forense, como prescreve a legislacdo
processual civil.

Cabe citar precedente do Superior Tribunal de Justica, da lavra do Exmo. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
bastante explicativo acerca da matéria:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO POR FAC-SIMILE. ORIGINAL DA PETICAO. JUNTADA EXTEMPORANEA. NAO
CONHECIMENTO.

1. O art. 2° da Lei n°9.800/99 imp&e o dever de ser juntado o original do recurso enviado por fax em até 5
(cinco) dias. 2. O referido prazo inicia-se no dia seguinte ao término do prazo do recurso interposto por fac-
simile, que, por ser continuo, Ndo se interrompe aos sabados, domingos, feriados ou no recesso forense, apenas
ndo podendo o seu termo final ocorrer em data em que ndo houve expediente forense. 3. No caso, 0 termo
inicial para ajuntada dos originais comecou no dia 31/8/2013 (sabado). Contudo, a defesa somente procedeu a
juntada no dia 5/9/2013 (quinta-feira), fora, portanto, do quinquideo legal. 4. Agravo regimental nao
conhecido.

(AgRg no AREsp 363.043/SE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
17/09/2013, DJe 25/09/2013)

No mesmo sentido, colaciona-se 0s seguintes julgados da Corte Cidad&:

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO VIA FAX. ART. 2° DA LEI N. 9.800/1999.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Nao merece conhecimento recurso cujavia original € apresentada fora do prazo previsto no art. 2°daLei n.
9.800/1999. 2. Transmitido o recurso via fac-simile e esgotado o prazo recursal, inicia-se imediatamente a
contagem do periodo de cinco dias para a entrega da peticdo original, que, por ser continuo, ndo se interrompe
aos sabados, domingos ou feriados. 3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 75.207/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/05/2013, DJe 27/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSI (;AO VIA FAX. ORIGINAL APRESENTADO FORA DO PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. GREVE DOS CORREIOS. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.

1. "E inexistente o recurso interposto via fax se a parte ndo providenciar a juntada dos originais em juizo, em
razdo da responsabilidade que lhe é atribuida pelo art. 4°, caput, parte final, da Lei 9.800/1999" (AgRg nos
EREsp 1.049.863/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 22.5.2012). 2. In casu, a decisdo
do Relator foi publicada em 11.9.2012. Inconformado, o agravante interpds Agravo Regimental via fax em
21.9.2012. O prazo para gque apresentasse a pega origina encerrou-se em 26.9.2012; o recurso, porém, so foi
protocolizado em 27.9.2012, fora, portanto, do prazo de cinco dias previsto no art. 2° da Lei 9.800/1999. 3. A
Corte Especial do STJfirmou entendimento de que a greve dos Correios ndo configura justa causa habil para
excluir o requisito da tempestividade recursal. 4. Embargos de Declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 222.142/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 18/12/2012, DJe 15/02/2013)

Portanto, deve ser rejeitada a tese preliminar de ndo adequacéo do apelo, face a inocorréncia de trénsito em
julgado da sentenca, haja vista que os embargos de declaracdo manejado pelo apelante foram, de fato,
tempestivamente opostos.

Presentes também os demais requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, conheco do recurso de

apelacéo.

I1. Preliminar: Reiteragdo de agravo retido. |legitimidade passiva e inadequacdo procedimental.

O apelante, em preliminar, requer a anélise das pretensdes recursais do agravo retido manejado as fls. 110/116,
gue dizem com: a) ailegitimidade passiva da demanda Adrilene Almeida de Freitas; e, b) inadequacdo do
procedimental da acdo de embargos de obra nova.

Relativamente a ilegitimidade passiva, assinala-se que a demanda ajuizada pela Apelada destinava-se a
impedir a continuidade de obra em imével contiguo que prejudica a estrutura do imével do autor. Tal acéo,
portanto, devera ser intentada contra aquele que constroi, isto €, em face de quem ordenou arealizagéo da obra.
No ponto, Carlos Roberto Gongalves (in Direito Civil brasileiro: Direito das Coisas, vol. 5, 9 ed. Saraiva, S&o
Paulo, 2014, p.187) assegura:

Legitimado para figurar como réu na agéo € o dono da obra, aguele por conta de quem € executada, podendo
ser 0 dono do terreno ou terceiro responsavel pelo empreendimento (...) Legitimado passivo para agao pode
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ser também o possuidor direto ou indireto, desde que a obra sgja erigida por conta deles.

De se ver, assim, que somente podera figurar como réu na agéo de nunciagdo de obra nova que é responsavel
direito pela realizacdo da construc@o que afetaimével vizinho, ou seja, quem efetivamente ordena a que se
execute a obra causadora de danos.

Na hipétese dos autos, constata-se que o pdlo passivo da acdo resta composto por TIM CELULAR S/A e
ADRILENE ALMEIDA DE FREITAS; a primeira é possuidora direta do imével, enquanto que a segunda €
possuidora indireta, haja vista o regular contrato de locagdo de imdvel que ambas pactuaram (fls. 75/83). A
obrafoi construida em imével de propriedade da Sra. Adrilene Almeida, cuja posse é exercida pela empresa
TIM CELULAR S/A, que alugou o referido imével com afinalidade de construir antena de Estagéo de Rédio
Base — ERD.

Vé-se, pois, que a implementacdo da obra que produziu a ERD foi determinada pela empresa de telefonia
celular, ou sgja, aTIM CELULAR S/A é a verdadeira dona da obra, porquanto, na condi¢édo de possuidora
direta do imével, resolveu, a sua propria conta, construir a antena de réadio. E, entdo, a real dona da obra,
devendo, por conseguinte, permanecer no pdlo passivo da demanda.

Por outro lado, tendo em vista que ndo determinou a realizac8o da obra, a Apelante Adrilene Almeida de
Freitas ndo possui legitimidade ad causam para figurar no pélo passivo da acdo de nunciacdo de obra nova.
Com €feito, areferida Apelante ndo deveriater sido demandada, considerando que ndo contribuiu diretamente
para a construgdo da antena no imével alugado.

Em termos de jurisprudéncia, trago a colag&o julgados do Tribunal de Justica das Minas Gerais a conforma a
mesma orientagéo:

ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM CONSTATADA
- HONORARIOS ADVOCATICIOS. A ag8o de nunciagio de obra nova somente pode ser aviada em face do
dono da obra, Unico que devera suportar os efeitos de eventual sentenca de reconhecimento do pedido de
embargo, sendo inadmissivel a permanéncia do proprietério do terreno no pdlo passivo da demanda, ante a
manifesta caréncia de agdo rel ativamente ao mesmo, uma vez que os efeitos da decisdo ndo poderdo ser por ele
suportados, impondo-se, por isso, a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267,
VI do CPC. Nas acbes que ndo tenham cunho condenatério, os honoréarios advocaticios devem ser fixados
consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as alineas do 8§ 3° do artigo 20 do CPC.

(TIMG - Apelacéo Civel 2.0000.00.487090-4/000, Relator(a): Des.(a) Teresa Cristina da Cunha Peixoto,
julgamento em 03/08/2005, publicacdo da simula em 27/08/2005)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL - NUNCIACAO DE OBRA NOVA - LEGITIMIDADE PASSIVA - DONO
DA OBRA - LOCADOR - PARTE ILEGITIMA - EXTINCAO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. Na ago de nunciaco de obra nova, a parte legitima afigurar no pdlo passivo da demanda € o dono
da obra, ainda que outro seja o proprietario do imével. Proposta agdo em face do locador, e ndo sendo este 0
dono da obra, deve o0 processo ser extinto sem resolucdo do mérito.

(TIMG - Agravo de Instrumento 1.0145.06.334524-6/001, Relator(a): Des.(a) Mota e Silva, 152 CAMARA
CIVEL, julgamento em 08/03/2007, publicaco da simula em 11/04/2007)

Seguramente, o simples fato da segunda Apelante ser proprietéria do imével onde se realiza a obra, por si sb,
ndo |he concede a legitimidade necesséria para ser parte passiva, ha medida em que a construgcdo da antena ndo
corre as suas custas, mas sim da locataria do imoével que determinou que a obra se realizasse, até porque, sera
esta que devera sofrer os efeitos decorrentes da efetivacdo da tutela pretendida, acaso procedente o pedido de
embargo da obra.

E, portanto, de se reconhecer ailegitimidade passiva da Ré Adrilene Almeida de Freitas, afim de exclui-la do
polo passivo da demanda de nunciacdo de obra nova.

Noutro ponto, o apelo alega inadequac&o procedimental da acdo nunciacdo de obra nova, posto que no curso
do processo houve a conclusdo da obra, deslegitimando, assim, a pretensdo autoral de embargo da construgéo
da nunciada.

Entende-se, porém, que a demanda foi proposta pela via adequada, considerando, mormente os pedidos
formulados pela autora na exordial. 1sso porque, quando ajuizada a referida acdo a obra ainda ndo havia sido
concluida, restando demonstrado que a obra estava em plena execucdo no momento em que a agéo fora
proposta, conforme laudo pericial de fls. 28/34.

Além disso, nainicial h4 pedido cumulativo expresso de condenacdo por perdas e danos causados pela
construcdo da obra, o que demonstra a higidez da acéo proposta. A propdsito, € de se ver que, o cabimento dos
embargos de obra nova relaciona ao momento préprio de construgao, isto €, quando a obra ainda néo esta
integralmente concluida.

Neste sentido, o precedente do C. STJ, in verbis:

ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA. SUSPENSAO DO PROCESSO. TERMINO DA OBRA
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PELOS REUS, DURANTE O PERIODO DE SUSPENSAOQ. PERDA DE OBJETO. INEXISTENCIA.

— Para a apreciacdo do mérito, nas acfes de nunciagdo de obra nova, basta que a agéo tenha sido proposta
guando n&o integralmente terminada a obra, pouco importando que a época da prolago da sentenca ja esteja
ela concluida. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.398/MG, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2005, DJ
30/05/2005, p. 378)

Dessa forma, ainda que de cardter eminentemente inibitoria, a tutela veiculada na acdo de nunciacéo de obra
nova é adequada se, no momento da sua propositura, ainda ndo houver sido finalizada a obra, como ocorreu no
caso concreto.

Assim, tem-se por improcedente o pedido de extingao do processo sem resolugdo do mérito, posto que
adequado ao caso concreto o procedimento de embargos de obra nova, cabendo, desse modo, a rejei¢cdo da
preliminar suscitada.

[11. Preliminar: Nulidade da sentenca. Violagdo do art. 431-A, do CPC. Auséncia de intimagdo pararealizacdo
da periciatécnica.

As recorrentes sustentam a nulidade do processo, vez que, durante ainstrucdo probatéria fora realizada pericia
técnica no imével da demandante para a qual as Rés ndo foram cientificadas, conforme preceitua o art. 431-A,
do anterior Codigo de Processo Civil.

A redagdo do antigo art. 431-A do CPC dispunha:

Art. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local designados pelo juiz ou indicados pelo perito parater inicio
aproducédo da prova.

O Cadigo de Processo Civil, ao dispor sobre a ciéncia prévia das partes acerca da data e do local da pericia
técnica, almejou garantir o mais amplo direito fundamental ao contraditorio, homenageando, assim, o principio
insculpido no art. 5°. LV, da Constitui¢cdo da Republica. Desse modo, o legislador infraconstitucional, na seara
do direito a prova, buscou assegurar que as partes tenham pleno conhecimento da formac&o da prova,
revelando verdadeira unido entre o direito constitucional de ampla defesa, que salvaguarda a garantia de
producdo de toda e qualquer prova legalmente admitida, e o contraditério, que conforma a ciéncia das
circunstancias em que a prova foi produzida.

Consequentemente, tem-se que intimagdo das partes acerca da realizagcdo da prova é regra, namedidaem que é
forma concreta de se assegurar que os litigantes tenham ciéncia dos objetos probatérios que se pretendem
materializar na instrugdo processual.

Em regra, ainobservancia do dispositivo que determina a ciéncia prévia da parte gerara nulidade, contudo, ndo
se trata de nulidade absoluta em que ha a presuncéo do prejuizo. Trata-se sim de hip6tese de nulidade relativa
gue sempre dependera da demonstracdo concreta de prejuizo, na esteira do que preconiza o art. 282, 81°, dalei
processual civil.

Assim, para decretacéo da nulidade do ato processual, caberd a parte interessada a demonstragdo do prejuizo
decorrente da néo atencédo a regra que dispde sobre a obrigatoriedade de ciéncia da parte antes da realizacéo da
pericia.

No ponto, vale transcrever a ementa de precedente de Embargos de Divergéncia, julgado pela Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica, a respeito da nulidade relativa decorrente da inobservancia do procedimento
determinado na redagéo do art. 431-A, do antigo CPC:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. INTERPRETACAO
DO ART. 431-A DO CPC. SIMILITUDE FATICA EXISTENTE. NULIDADE RELATIVA DE ATO
PROCESSUAL. INTIMACAO PARA INiCIO DA PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. NECESSIDADE. EMBARGOS CONHECIDOS E NAO PROVIDOS.
1. Divergéncia na interpretacéo do art. 431-A do CPC, que dispde: "As partes terdo ciéncia da data e local
designados pelo juiz ou indicado pelo perito para ter inicio a produgdo da prova'. 2. Para o acérdéo
embargado, a nulidade por inobservancia desse dispositivo deve ser examinada a luz do art. 249, § 1°, do CPC,
de modo que somente se houver demonstracéo da existéncia de prejuizo cabe a declaracéo de nulidade da
periciarealizada. Segundo o ac6rddo embargado, a circunstancia de o laudo pericia ter servido de suporte para
a prolacdo da sentenca configuraria a demonstracéo de prejuizo. 3. E certo, conforme bem leciona José
Roberto dos Santos Bedague, que a seguranca constitui valor inerente ao processo e que a "forma e a técnica
processuais visam a assegurar o desenvolvimento ordenado da relacdo, com a prética de atos previamente
estabelecidos em lei, permitindo as partes influir no resultado do julgamento" (Efetividade do Processo e
Técnica Processual, 2. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2007, p. 499). 4. A intimag3o das partes constitui aregra. E a
forma que se tem de assegurar aos litigantes ciéncia, desde o inicio, dos trabalhos que seréo realizados. Busca-
se evitar, assim, a feitura de provas periciais de caréter sigiloso, desprovidas de participagéo das partes da
relacdo processual. 5. O acompanhamento, desde o primeiro momento, das tarefas técnicas desenvolvidas pelo
perito confere ampla transparéncia e lisura ao processo e permite a produgdo de
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laudo pericial que retrate os fatos da forma mais fidedigna possivel, a fim de dar suporte adequado ao
magistrado, no exercicio da atividade jurisdicional. 6. Nao se coaduna com o atual estégio de desenvolvimento
do Direito Processual Civil, em que impera a busca pela prestacdo jurisdicional célere e eficaz, a declaracdo de
nulidade de ato processual sem que tenha havido comprovacéo da necessidade de seu refazimento, diante da
existéncia de vicio de natureza processual. 7. O Superior Tribunal de Justica tem iterativamente assentado que
a decretacdo de nulidade de atos processuais depende da necessidade de efetiva demonstracéo de prejuizo da
parte interessada, por prevaléncia do principio pas de nulitte sans grief. 8. Embargos de divergéncia
conhecidos e ndo providos.

(EREsp 1121718/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em
18/04/2012, DJe 01/08/2012)

Conclui-se que, aregrado art. 431-A do CPC (atual 474 do CPC) impde a ciéncia prévia acerca da realizacéo
da pericia técnica, porém, a ndo intimagdo da parte a respeito da pericia ndo encerra nulidade absoluta do
processo. Configura-se, todavia, nulidade relativa quando alegado no primeiro momento e demonstrado o
prejuizo decorrente da inobservancia, 0 que ndo ocorreu na espécie dos autos, posto que a Apelante ndo
evidenciou prejuizo.

Ademais, ressalte-se que todos os quesitos anteriormente formulados pelo Apelante foram integralmente
respondidos pelo perito judicial, de modo que inexiste prejuizo efetivo, ja que a pericia técnica atendeu as
observacges relacionadas aos quesitos formulados.

Portanto, rejeito a preliminar de nulidade do processo, vez que inexistente a demonstragdo de prejuizo, nos
termos do art. 282, §1°, do Cadigo de Processo Civil.

V. Mérito.

Em sede de mérito, alega-se a auséncia liame causal entre a construcéo da obra realizada pela Apelante e os
problemas estruturais ocorridos na casa da Apelada, alegando-se que os defeitos da estrutura na casa desta
decorreram da sua condic&o irregular. Importante &, assim, determinar a real demonstracdo do nexo de
causalidade entre constituic@o de obra e deterioracdo da casa vizinha.

A discussdo tem clararelac8o com os direitos de vizinhanga, campo no qual se apura as restri¢des e obrigacdes
gue orbitam e, a0 mesmo tempo, condicionam a perfeita relacdo entre titulares de prédios contiguos, a fim de
manter ou buscar a convivéncia social pacifica. S&o restri¢cdes e obrigacdes que derivam do proprio fato
juridico de ser proprietério, possuidor ou detentor de determinado imével, evitando a existéncia de conflitos
socials muito comuns no cotidiano.

O exercicio do direito de propriedade, assim como todos os direitos subjetivos, ndo tem carater absoluto, vez
gue ndo é dado legitimacgéo para as pessoas intervirem em direitos de propriedade alheios sem a devida
necessidade e adequacdo. H4, por isso mesmo, claras limitacbes ao direito de propriedade, sejam decorrentes
de normas de interesse publico, sejam relacionadas a normas de interesse individual.

Nas li¢cdes de Washington de Barros Monteiro (in Curso de Direito Civil, 37 ed. v. 3; S8o Paulo: Saraiva, 2003,
p. 135) Os direitos de vizinhanca constituem limitagdes impostas pela boa convivéncia social, que se inspira na
lealdade e na boa-fé. A propriedade deve ser usada de tal maneira que se torne possivel a coexisténcia social.
Nesse propdsito, a acdo de nunciacdo de obra, na esteira do que dispde o art. 934, do CPC, tem por objetivo
justamente evitar a continuacdo de obra que, de algum modo, prejudica a efetiva utilizacdo de prédio vizinho
ou, ainda esteja sendo executada em desacordo com normas regulamentares.

Na hipétese dos autos, a nunciante ajuizou a demanda de embargo a obra realizada pela nunciada,
considerando o surgimento concomitante de vérios defeitos estruturais no imovel, tais como, trincas,
rachaduras, desnivelamento do piso e infiltragdes na parede lateral do imével.

A Apelada juntou Laudo Técnico emitido pelo Centro de Pericias Renato Chaves (fls.28/34), a conclui que A
pilha de residuos sélidos que foi retirada durante a escavacéo realizada no imovel n°. 96, e apoiada
lateralmente seu nuro, e por conseguinte, na parede esgquerda do imével 102, foi fator determinante para que a
mesma sofresse parte dos danos retro mencionados, havendo, inclusive, risco de ruina do imével da Apelada.
A seu turno, a Apelante ndo fez juntar qualquer documento comprobatério da regularidade da obra e da
inexisténcia de causalidade desta com danos ocorridos na casa da Apelada. Nao ha, em todo o quadro
probatéria, qualquer prova que desvincule as ocorréncias danosas na casa da autora da obra em empreendida
pela Apelante, circunstancia que infirma a alegacéo desta, eis que inexistente prova da falta de nexo de
causalidade sustentada.

Na pericia judicial (fls. 134/145), o expert, ao responder os quesitos formulados pela autora e pelas
demandadas, confirma a relagéo de causalidade entre a obra e as lesdes estruturais originadas no imovel
contiguo, pois consignou, expressamente, o perito judicial que:

E correto afirmar, que a construgdo do imével vizinho lateral esquerdo ao da autora afetou a estrutura do
imovel damesma (...) afetou e causou danos ao imoével da requerente (...) Como informado anteriormente, 0
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imoével da autora, apresenta varios danos, com a maioria deles, sendo de responsabilidade das obras de
fundacdo da construcdo da base da ERB.

A relagdo de causalidade estd devidamente demonstrada na espécie dos autos, de modo que toda as provas,
sejam documentais ou periciais, coincidem na direcdo de relacionar os danos estruturais verificados no imovel
da Apelada (efeito) a fundacdo da obra realizada pela Apelante TIM CELULAR S/A no imével vizinho
(causa).

Ressalte-se, por oportuno, que o fato de a obra atender aos preceitos administrativos- regulamentares de
seguranga na edificagéo ndo possui 0 conddo de afastar a sua responsabilidade pelos danos eventualmente
causados em casa contigua, mormente, se demonstrada a incontestavel relagdo de causal e efeito.

Lado outro, no ambito da agdo de nunciagéo de obra nova, é irrelevante a alegacao de que as falhas estruturais
ocorridas no imoével da nunciante decorreram da antiguidade ou irregularidade da estrutura do mesmo. Se a
Apelante pretendia realizar uma construgéo, cuja execucdo poderia afetar diretamente o prédio contiguo de
propriedade da Apelada, deveria ter tomado todas as providéncias necessérias a prevenir a ocorréncia de
indevidas intervencdes ou avarias no imével vizinho. Nesse sentido, preconiza o art. 1.311 daLe Civil, verbis:
Art. 1.311. N&o é permitida a execucdo de qualquer obra ou servico suscetivel de provocar desmoronamento
ou deslocacdo de terra, ou que comprometa a seguranca do prédio vizinho, sendo apds haverem sido feitas as
obras acautel atérias.

Muito embora o nexo de causalidade demonstrado e a possibilidade juridica de conversdo de acédo de
nunciacdo de obra nova em acdo demoalitoria, ja que ambas diferem somente em relagdo ao momento de tutela
do bem juridico integridade patrimonial, tem-se que a referida conversao deve atender a regra de
proporcionalidade.

De se ver que, a agdo foi proposta quando a obra ainda estava em fase primaria de execugdo e, por nao
apresentar grande complexidade a edificagcdo de antena de radio base, foi concluida antes do provimento
definitivo de mérito.

A proporcionalidade, enquanto regra de legitimacdo das medidas judiciais, deve ser compreendida como
mecanismo de otimizacdo dos postulados constitucionais. Assim, quando umaintervencao judicial implicar na
colisdo de dois principios ou direitos de status constitucional, incidira a proporcionalidade para determinar se
tal intervencdo é ou ndo constitucional.

No caso, 0 juizo a quo determinou a demoli¢cdo da antena, em homenagem ao direito de propriedade (CF, art.
59, XXI1) que estava sendo afetado, porém, esqueceu-se que de outro lado estava o direito de livre iniciativa
(CF, art. 170) da Apelante.

Por isso mesmo, faz-se imperioso a andlise da legitimag&o constitucional da imposi¢cao da medida, sob o
angulo dos elementos sucessivos que a compdem, quais sejam, adequagdo, necessidade ou idoneidade e
proporcionalidade em sentido estrito. Em relagdo a adequacdo da medida, conclui-se que, de fato, a demolicéo
tem aptidéo para alcancar a finalidade de garantir a higidez do direito de propriedade, vez que, a casa da
apel ada sera preservada ante os danos causados. Todavia, no campo da necessidade da medida, verifica-se que
a demolicdo ndo se mostra como Unico instrumento capaz de assegurar a integridade do imével da Apelada,
vale dizer, existem outras medidas igualmente eficazes a garantir o direito constitucional de propriedade sem
descuidar do nucleo essencial do direito constitucional de livre iniciativa. Vé-se, portanto, que, em termos de
necessidade ou idoneidade, a demolicdo ndo se mostra como agdo proporcional, porquanto, impedira
fundamentalmente o exercicio de um direito constitucional.

A demolicdo da antena ndo atende a proporcionalidade, de modo que, a luz da Constituicdo Federal, é tida
como desnecessaria, podendo ser substituida por outros meios capazes de garantir o preceito do direito de
propriedade, preconizado no art. 5°, inc. XXII, da Carta Magna.

Com efeito, a prépria determinacgéo de recuperagdo integral do imével ja alcanca o objetivo de garantir o
direito de propriedade da Apelada, posto que tera sua casa reformada, a fim de reparar os danos causados.
No que tange aos danos morais, razéo assiste a Apelante. 1sso porque, para legitima concregdo de danos morais
ha a necessidade de evidenciar os elementos que ensgjam a responsabilidade civil, quais sgjam, conduta, nexo
de causalidade e o dano propriamente dito. Portanto, a responsabilidade civil, na conjugacéo extracontratual e
extrapatrimonial, dependerd, em regra, da evidéncia de um ato ilicito (até mesmo decorrente de abuso de
direito), do dano a esfera subjetiva do ofendido e do nexo causal.

Nem sempre a conduta lesiva de alguém (simplesmente caracterizada) importard4 automaticamente na
existéncia de dano a outrem, mesmo que se verifique entre tais existir o liame causal. Significa dizer, assim,
gue o dano moral deve ser efetivamente comprovado, néo bastando a simples ocorréncia da acdo ilicita e do
nexo de causalidade, pois ha condutas ilicitas que, embora afetem outras pessoas, sdo improéprias a gerar um
dano concreto, mas tao somente dissabores normais a vida em cotidiano.

E 0 que ocorre no caso concreto. Sem embargo de reconhecer a gravidade da situaggo diante da possibilidade
de colapso da casa da Apelada, ndo se afigura evidente qualquer ofensa de ordem moral a esta. N&o se verifica
dos autos, prova concreta de que a obra empregada pela A pelante causou danos psiquicos e/ou humilhagdo a
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Apelada, inviabilizando-se, desse modo, a configuracdo do dever de compensac&o por danos causados.

ASSIM, nos termos da fundamentacdo, CONHECO e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de apelacdo
para:

i) excluir a Apelante Adrilene Almeida de Freitas do p6lo passivo da demanda, face sua ilegitimidade passiva
ad causam;

ii) reformar a sentenca no ponto que condenou as Apelante a demolicdo da antena de estacéo de rédio base; e,
iii) reformar a sentenca, julgando improcedente o pedido de indenizac&o por danos morais, determinando que
as Apelantes ndo sejam condenadas ao pagamento de R$20.000,00 (vinte mil reais), a titulo de compensagéo
pelos danos morais, haja vista a auséncia de prova concreta do dano.

Tendo em vista o parcial provimento do recurso, o que denota sucumbéncia parcial tanto da demandante,
guanto da demandada, determino que as custas processuais sejam pagas por ambas partes na seguinte
proporcéo: 1/3 (um terco) pela autora e 2/3 (dois) pela Ré TIM CELULAR S/A.

Quanto aos honorarios advocaticios, fixo honorario de sucumbéncia em favor da Autora, no montante de 12%
(doze por cento) do valor da condenacdo, que devera ser aferido conforme o valor das despesas de recuperacdo
do imével da Apelada

E como voto.

Belém/PA, 14 de abril de 2016.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator
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