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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2013.3.028169-7

AGRAVANTE : ELSON SILVA MARTINS

ADVOGADOS: LUCASEVANGELISTA SOUSA NETO E OUTROS
AGRAVADO : BV FINANCEIRA S/A

RELATOR : DES. RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO ORIGINAL INDEFERINDO
ANTECIPATORIA. MANTIDA. VALOR QUE O AGRAVANTE PRETENDE CONSIGNAR
INFERIOR AO CONTRATADO, UNILATERALMENTE CALCULADO. AUSENCIA DE
PROVAS DA RECUSA DO CREDOR EM RECEBER O VALOR INTEGRAL DA PARCELA, O
QUE NAO SE COADUNA COM PAGAMENTO POR CONSIGNAGCAO. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO, A UNANIMIDADE.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 42 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do
Agravo de Instrumento, porém, negar-lhe provimento, pelos fatos e fundamentos constantes
do voto.

Esta sesséo foi presidida pelo Exmo. Sr. Des. José Maria Teixeirado Rosério.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, ao décimo primeiro dia do més
de abril de 2016.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

PROCESSO: 2013.3.028169-7

SECRETARIA DA 42CAMARA CIVEL ISOLADA
AGRAVO DE INSTRUMENTO

Agravante : Elson SilvaMartins

Advogados : Lucas Evangelista Sousa Neto e Outros
Agravado : BV Financeira S/A

Relator : Des. Ricardo Ferreira Nunes

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, sendo Agravante ELSON SILVA MARTINS
e Agravado BV FINANCEIRA S/A, conforme inicial de fls. 02/25, acompanhada dos
documentos de fls. 26/76.

O presente recurso se insurge contra a deciséo do Juizo monocratico na Acdo Declaratoria
com Pedido de Tutela Antecipada proposta pelo Agravante contra o Agravado, feito
tramitando no Juizado da 22 Vara Civel de Belém (Proc. n° 0043435-76.2013.814.0301).
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Eis a decisdo ora agravada:

Defiro o pedido de justica gratuita.

Cuida-se de agdo revisional de contrato de financiamento de veiculo, e requerimento de
tutela antecipada.

Alega o autor, em suma, que financiou o veiculo descrito nainicial, mas agora insurge-se
contra as condi¢des contratuais, dizendo-as excessivas, gravosas e abusivas.

Requer a tutela antecipada para impedir ou sustar qualquer apontamento restritivo com
relacdo a sua pessoa.

Decido.

N&o vislumbro no presente caso qualquer possibilidade de deferir a tutela de urgéncia
requerida pelo autor.

Com efeito, a pretensdo do autor, buscando reformular o contrato de cartdo de crédito que
livre e espontaneamente firmou com o réu fere de morte o principio da segurancajuridica. E
gue o gjuste entre as partes foi elaborado com a plena e consciente aquiescéncia do autor.
Portanto, ndo Ihe é licito agora vir buscar unilateralmente furtar-se a sua obrigacéo
contratual .

Isto posto, ndo havendo os motivos do artigo 273 do CPC, indefiro a tutela antecipada.

Cite-se o(a) requerido(a), na forma da lei, para contestar todos os termos do presente
pedido, dentro do prazo de 15 (quinze) dias, se assim o desgjar, ficando desde logo ciente de
gue, no sendo contestados todos os termos do pedido, presumir-se-0 aceitos, como
verdadeiros, os fatos articulados pelos autores (artigos 285 e 319, do C.P.C).

Coube-me o feito por distribuicéo.

Em despacho de fls. 79/81, indeferi a concessdo de tutela antecipada ao recurso requerido
pelo recorrente, determinel aintimacado do juizo prolator da decisdo agravada para, no prazo
legal, prestar as informagdes de estilo, deixando de determinar a intimagdo da agravada uma
vez ndo instalada a relagcéo processual .

O Juizo aquo prestou as informacdes, conforme documento as fls. 90.

E o relatdrio.

VOTO

Quando da apreciacdo do pedido de tutela antecipada requerida pelo ora Agravante, proferi
a seguinte decisao, ora reproduzida como razdes de decidir.

Bem andou a deciséo agravada ao desacolher o pedido do autor.

Pelo que se dessume dos autos, o contrato de arrendamento em questdo foi livremente
pactuado entre as partes.

Em que pese pretender o autor a consignacdo dos valores que entende cabiveis, o certo é
gue tal medida ndo tem o cond&o de afastar a mora do devedor, vez que as quantias que
oferta para depdsito ndo se referem ao valor do contrato pactuado, tendo sido apuradas de
forma unilateral, sem ainstauracéo do efetivo contraditorio.

Consoante entendimento majoritério, paraque amorasegjailidida,
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evitando-se que o credor possa tomar as medidas cabiveis ao recebimento de seus direitos,
dentre elas a busca e apreensdo, de rigor o depdsito das parcelas do contrato, no valor
pactuado, e ndo apenas no valor que o devedor entende correto.

Nesse sentido:

TUTELA ANTECIPADA - Acdes de busca e apreenséo (alienacéao fiduciaria) e de
consignacao em pagamento c.c. declaratéria de nulidade e revisdo contratual - Manutencéo
do bem em poder do devedor fiduciario Mora ocorrente - Depdsito parcial - Pagamento
integral do valor da divida - Inteligéncia do art. 3°, 8§ 2° do Dec Lei 911/69 - Inocorréncia
Acd&o consignatoria proposta por devedor em mora, ndo inibe a apreensdo do bem - Decisdo
mantida - Recurso improvido. TISP - Al n° 7.164.071- 2, Rel. Des. MARIO OLIVEIRA, 142
Cam., TIDir. Privado, j. em 12.03.2008.

ARRENDAMENTO MERCANTIL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
TUTELA ANTECIPADA - TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA SOB O
ARGUMENTO DE QUE HA ACAO REVISIONAL DO CONTRATO EM CURSO
INADMISSIBILIDADE COMO RESTOU ASSENTADO NO V. ACORDAO
PROLATADO NO Al N° 1.126.200-01, NAO SE PODE IMPEDIR O ACESSO DO
CREDOR AO JUDICIARIO PARA PLEITEAR SEU DIREITO, E, NO CASO, A
AGRAVANTE PLEITEOU LIMINARMENTE A REINTEGRACAO DE POSSE DO BEM
EM RAZAO DA MORA DO DEVEDOR, SENDO QUE A CONCESSAO NAO ESTA
OBSTADA PELOS DEPOSITOS REALIZADOS NOS AUTOS DA REVISIONAL,
PORQUANTO EFETIVADOS A MENOR E SEM QUALQUER JUSTIFICATIVA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE — LIMINAR CONCEDIDA AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. TJSP - Al n°1.149.851-0/4, Rel. Des. ROMEU RICUPERO,
362 Cam., TJ Dir. Privado, j. em
10.04.2008

Assim, como se percebe, a dilacdo probatdria € medida de rigor, pois, ainda que porventura
razéo assista ao agravante, frente aos documentos trazidos, ndo ha nos autos prova cabal de
suas alegacbes, nem se vislumbram presentes 0s requisitos necessarios ao deferimento da
tutela nos termos como requerida, sendo necessaria a instauracdo da ampla defesa e do
contraditorio, para que se possam aferir com precisdo os exatos termos da lide.

Diante de tais fatos, acertada a decisdo que entendeu pela ndo concessao da tutela
antecipada nos termos pretendidos pelo agravante.

O Professor Humberto Theodoro Junior, em sua obra Curso de Direito Processual Civil
Brasileiro - vol. Il - Editora Forense - 232 edicdo — 1999 - p. 611/612, assevera que "para
gualquer hipétese de tutela antecipada, o art. 273, caput, do CPC, impde a observancia de
dois pressupostos genéricos: @)"provainequivoca’; e b)"verossimilhanca da alegacéo”. Por
se tratar de medida satisfativa tomada antes de completar-se o debate e instrucéo da causa, a
lei a condiciona a certas precaucdes de ordem probatoria. Mais do que a simples aparéncia
de direito (fumus boni iuris) reclamada para as medidas cautelares, exige a lei que a
antecipacdo esteja sempre fundada em prova inequivoca. A antecipacdo ndo € de ser
prodigalizada a base de simples alegacdes ou suspeitas. Havera de apoiar-se em prova
preexistente, que, todavia, ndo precisa ser necessariamente documental. Terd, no entanto,
gue ser
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clara, evidente, portadora de grau de convencimento tal que a seu respeito ndo se possa
levantar divida razoavel. E inequivoca, em outros termos, a prova capaz, no momento
processual, de autorizar uma sentenca de mérito favoravel a parte que invoca a tutela
antecipada, caso pudesse ser a causa julgada desde logo"

De toda forma, completamente descabida a pretensdo de que o réu seja impedido de
utilizar-se das medidas atinentes a seguranca de seu crédito no caso de inadimplemento do
autor, umavez que seriatolhido no direito que Ihe é assegurado diante do descumprimento
do que foi entre as partes avencgado.

Nesse sentido:

Agravo de Instrumento Arrendamento mercantil — A¢do de revisdo e nulidade de clausulas
contratuais cumulada com consignacdo incidental - Arrendatério que se confessa em mora
Antecipacdo de tutela - Auséncia de prova inequivoca a demonstrar a verossimilhanca das
alegacoes - Pressupostos de admissibilidade da medida antecipatoria ndo evidenciados
Revogacéo - Recurso provido. TISP - Al n° 1.246.904-0/7, Rel. Des. CESAR LACERDA,
282 Cam., TJ Dir. Privado, j. em 16.06.2009.

TUTELA ANTECIPADA - Acdo Revisional de Contrato Bancario - Pretensdo a néo
inscricdo em rol de inadimplentes, manutencdo na posse do bem dado em garantia -
Indeferimento - Auséncia dos requisitos necessarios a concessao da tutela - Inexisténcia de
provainequivoca da verossimilhanca das alegaces — Decisdo mantida Recurso improvido.
TJSP - Al n°7.277.231-5, Rel. Des. HERALDO DE OLIVEIRA, 132Céam., TJDir. Privado,

j. em 10.09.2008.

Agravo de Instrumento. Acéo revisional. Antecipacéo de tutela. Inscricdo do nome da
devedora nos 6rgéos de protecdo ao crédito. Manutencdo na posse do bem objeto do
contrato. Indeferimento. Auséncia de verossimilhanga das alegagdes. Recurso ndo provido.
Al n° 1.175.889- 0/3, Rel. Des. LUIZ FELIPE NOGUEIRA, 302 Cam., TJ Dir. Privado, j.
em 27.08.2008.

Dessa forma, ndo se vislumbrando a verossimilhanca das alegacfes feitas pelo agravante,
torna-se incabivel a concessao da tutela antecipada nos termos requeridos, devendo-se
manter a decisao ora sob combate.

Assim, pelo acima exposto, decido negar o pedido de tutela antecipada ao recurso,
mantendo a decisdo em todos 0s seus termos.

Em exame, penso que razéo ndo assiste ao Agravante.

Com efeito, o depdsito de parcelas incontroversas ou integrais, e o consequente af astamento
dos efeitos da mora, quais sejam, a exclusdo de nome do rol de inadimplentes e manutencéo
da posse do bem, constituem matéria que vem sendo amplamente discutida nos Tribunais,
ante a abundancia da propositura de acOes revisionais.

Assim, entendo no sentido de que o simples gjuizamento da acéo revisional ndo afasta a
incidéncia da mora, em obediéncia a simula 380, do STJ, que tem a seguinte redacéo:

"Sumula 380: A simples propositura da acéo de revisdo de contrato ndo inibe a
caracterizacdo da mora do autor."
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Verifico que, na hipotese, o0 magistrado de piso houve por bem em indeferir o depésito das
parcelas vencidas e vincendas por valor inferior ao contratualmente devido, desconstituindo
assim, acdo de consignagcdo em pagamento, procedimento que tem como requisito a negativa
do credor em receber a quantia devida, e, por conseguinte, caberd ao consumidor comprovar
tal recusa.

Todavia, da detida andlise dos autos, percebo que ndo ha qualquer indicio que demonstre a
oposicdo da instituicdo bancaria em receber aquilo que Ihe é de direito, mas, ao contrario,
esta apenas pretende a quitacdo de tal valor, através do pagamento dos boletos, conforme
previamente ajustado, e, portanto, ndo se pode falar que esta estaria obstaculizando o
pagamento, e, consequentemente, a extingdo da obrigacdo, o que até justificaria o depdsito
em juizo do valor integral das prestacdes.

Assim, verifico que a hipétese em tela ndo se coaduna com as situacdes autorizadoras do
pagamento por consignacao.

Sobre o tema, discorre Antonio Carlos Marcato, em sua obra Procedimentos Especiais - 122
edicdo - p. 92, assim discorre:

"Tratando-se de consignacdo extrajudicial, nada obsta, em caso de recusa do credor, que 0
devedor possa utilizar a mesma conta bancaria para a efetivacéo do depdsito de prestacéo
vencida imediatamente em seguida, se e quando, no momento de seu vencimento, ainda ndo
estiver instaurado o processo consignatério. Se entre a recusa do credor e 0 ajuizamento da
acao consignatéria (a ocorrer, no maximo, até 30 dias apds aquela) vier a vencer nova
prestacdo, podera o depositante deposita-la na mesma conta bancaria, novamente
cientificando o credor do depdsito. E t&o logo ingresse em juizo com a agdo consignatoria,
deverdinstruir a peticdo inicial também com os documentos comprobatorios desse segundo
depdsito e da respectiva cientificacdo do credor. A solucdo ora preconizada atende
perfeitamente ao espirito dalel e possibilita aos interessados, sendo aceitos os depdsitos, a
imediata satisfacdo de seus interesses.”

Insta salientar que se a agravante quitar junto a instituicdo financeira o valor integralmente
devido, da forma originalmente gjustada, esta ndo terd motivos para inserir 0 Seu nome nos
cadastros de protecdo ao crédito ou proceder a busca e apreensdo do veiculo, vez que a mora
certamente ndo estara configurada.

No entanto, uma vez inadimplente o consumidor, estara o credor exercendo o seu regular
exercicio de direito ao inserir o nome do devedor nos referidos cadastros ou proceder a
retomada do bem.

Na hipétese, como ja ressaltado, inexistindo prova da recusa do credor em receber o valor
integral da parcela, bem como diante da impossibilidade de se verificar, de plano, as
abusividades apontadas no contrato, deve ser indeferida a antecipagdo de tutela.

E nem se diga que inexiste prejuizo para o agravado ao se permitir a consignacéo do valor
integral, pois, o depdsito em juizo consiste pretensdo de pagamento em forma diferente da
contratada (carné ou boleto), e em muito prejudica a instituicdo bancéria credora porque esta
ndo terd o imediato acesso a quantia e tera que receber em Juizo ordem mensal para sague
do depdsito, com 6nus e atrasos.

Destarte, ante 0 exposto, conhego do recurso, porém, nego-lhe provimento
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afim de manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E o voto.
Belém, 11.04.16

Des. Ricardo Ferreira Nunes.
Relator
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