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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PACIENTE: C. A.deA. S.

IMPETRANTE: PAULO ROBERTO FARIAS CORREA - ADVOGADO

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA CIVIL DA COMARCA DE
ITAITUBA

PROCURADOR DE JUSTICA: Dra. Mariado Socorro Martins Carvalho Mendo
PROCESSO: N. 0003326-45.2016.8.14.0000

EMENTA:
HABEAS CORPUS LIBERATORIO —PRISAO CIVIL —PENSAO ALIMENTICIA
—INADIMPLEMENTO DAS PRESTAC;OES VENCIDAS NO CURSO DO PROCESSO
—LEGALIDADE. SUMULA 309/STJ - IMPOSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DA
OBRIGAQAO DECORRENTE DE SITUAQAO FINANCEIRA PRECARIA E
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
CIVIL ANTE O PAGAMENTO DE PARTE DA DIVIDA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO DEMONSTRADO —ORDEM DENEGADA.
1. E cedico que a prisdo civil em decorréncia de inadimplemento de alimentos é legal,
constituindo meio coercitivo para compelir o devedor a cumprir sua obrigacéo e de acordo
com a orientagdo jurisprudencial, para o paciente se livrar da prisdo, deve pagar a totalidade
das trés parcelas anteriores a citagdo, bem como as que vencerem no curso do processo, até
o efetivo pagamento, quando, entdo, finda-se aquela execucdo, como disciplina a Sumula
309/STJ. Nesse contexto, verifica-se que o paciente pagou parte da divida, ndo alcangando o
montante devido, e 0 pagamento parcial de prestacdes alimenticias ndo é bastante para
isentar 0 alimentante da prisdo civil por inadimplemento de pensédo alimentar, razéo pela
gual o juizo manteve a prisdo decretada contra 0 mesmo.
2. deigual forma, o fato de o devedor ndo arcar com a totalidade da obrigacdo de pagar a
pensdo alimenticia em decorréncia de situacdo financeira precéria, ndo o exime do
pagamento integral dos alimentos nem excluem a existéncia do débito, como também néo
tém o conddo de suspender o cumprimento do decreto prisional, sendo passivel de
comprovacdo, a situacdo alegada, em sede de acéo revisional, a fim de se adequar a
obrigacdo alimentar as condic¢des do alimentante ou ser exonerado da obrigacdo, uma vez
gue no ambito restrito do remédio herdico, apenas se verifica questdo atinente a legalidade
ou ilegalidade do eventual decreto de prisio.
Com efeito, ndo existe qualquer ilegalidade ou abuso de poder por parte da autoridade
apontada como coatora, uma vez que o paciente ndo justificou de forma satisfatoria a sua
impossi bilidade de prestar os alimentos judicialmente fixados, sendo que foram observadas,
rigorosamente, todas as formalidades legais.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em denegar o Writ, nos termos do voto
da Excelentissima Senhora Desembargadora -Relatora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos
Santos.
Esta Sessdo foi presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes.

Belém, 11 de abril de 2016.

DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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C. A. de A. S. impetrou a presente ordem de Habeas Corpus Liberatorio com pedido de
liminar apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da 22 Vara Civil da Comarca
de Itaituba.

Aduz o impetrante que o paciente foi condenado ao pagamento de pensdo alimenticia
mensal correspondente a 40% do salério vigente. O paciente firmou acordo para saldar a
divida em atraso, no entanto, devido a sua situagdo financeira, ndo foi possivel adimplir o
acordo em sua totalidade, fato que culminou com sua prisdo em 18.10.2012 permanecendo
custodiado até 06.11.2012.

Alega gue novamente inadimplindo, o paciente foi citado para se manifestar acerca do atraso
no pagamento, o que ndo fez devido sua situacdo financeira; menciona que o paciente apos a
citacdo havia repassado para a avd materna do menor o valor de R$6.550,00, razéo pela qual
aduz que a decisdo que decretou a custodia carece de fundamentag&o, uma vez que o
magistrado ndo considerou o pagamento efetuado, além de que resta comprovada a coacéo
ilegal, pelo fato do paciente ndo ter a oportunidade de se manifestar acerca do valor
atualizado da divida, ja que a prisdo do acusado fora decretada no mesmo dia em que foi
apresentada a planilha pela advogada.

Por tais razdes pugna pela concessao da ordem.

Os autos foram distribuidos a essa Relatora que negou a liminar requerida e apds solicitou
informacdes da autoridade coatora e parecer ministerial.

O juizo informou que em 18.02.2011 foi decretada prisdo civil do paciente pelo prazo de um
més, ante a auséncia de pagamento da pensdo devida, no entanto, 0 mesmo pagou parte do
valor cobrado e acordou com o exequente 0 pagamento do debito restante, motivo pela qual
sua prisdo civil restou suspensa em 06.11.2012. O exequente, posteriormente informou que
0 paciente ndo cumpriu o0 acordado e requereu prosseguimento na execucao, e o Ministerio
Pablico regeureu a prisdo civil do mesmo, e novamente o paciente foi intimado para que em
trés dias, pagasse a divida, provar que o fez ou justificar aimpossibilidade de faze-1o, sob
pena de decretacdo da prisdo e em 19.06.2015, intimado, ndo se manifestou, sendo decretada
aprisdo civil em 16.02.2016.

Em 17.02.2016, o exequente atualizou a divida para R$ 12.464,80, e o mandado de priséo
do paciente foi cumprido em 04.03.2016 com os valores devidos ja atualizados pelo
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exequente. Em 08.03.2016, o executado pediu a revogac&o de sua prisdo ao comprovar o
pagamento de R$ 6.550,00, o que foi indeferido pois o valor ndo alcangou 0 montante
devido, e ap6s o exequente novamente atualizou a divida para R$ 9.866,80, abatendo o0s
valores pagos e pediu manutencéo da prisdo civil, além de questionar a lisura de um recibo
de R$ 4.000,00 que alega ter sido fraudado.

O paciente interpds agravo de instrumento requerendo a retratacéo do juizo, a qual foi
mantida por este juizo pelos mesmos fundamentos, e que a prisao do paciente foi cumprida
apos a atualizacdo da divida pelo exequente da qual foi intimado a pagar, provar que o fez
ou justificar aimpossibilidade de fazé-lo, sendo decretada a priséo do mesmo em razéo de
ter deixado transcorrer in abis 0 prazo para sua defesa.
O Ministério Pablico manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ, uma vez que a defesa
guestiona a legalidade da prisdo civil, devido os valores cobrados néo serem os corretos, e 0
presente mandamus ndo se presta a andlise de matéria, pois ndo comporta dilacéo probatoria.
E o relatdrio.

DECIDO:

Verifica-se dos autos que fora decretada prisao civil do paciente devido seu inadimplemento
guanto ao pagamento de pensdo alimenticia em sua totalidade, desde janeiro de 2010 e as
demais vencidas no curso da referida acdo de execucao, e que a priséo civil foi decretada
sem fundamentac&o, uma vez que o magistrado ndo considerou o pagamento efetuado, t&o
pouco oportunizou gue o paciente se manifestasse acerca do valor atualizado da divida.
No entanto, vé dos autos, notadamente das informagdes da autoridade coatora que o juizo
decretou a priséo civil do mesmo em 16.02.2016 e que no dia 17.02.2016 o exequente
atualizou a divida para R$ 12.464,80, sendo cumprida a prisdo em 04.03.2016. O paciente
interpds pedido de revogacao da prisdo civil ante o pagamento no valor de R$ 6.550,00, o
gue foi indeferido pelo juizo, pois 0 valor pago ndo alcangou o montante devido.

E cedico que a prisdo civil em decorréncia de inadimplemento de alimentos é legal,
constituindo meio coercitivo para compelir o devedor a cumprir sua obrigacéo e de acordo
com a orientacdo jurisprudencial, para o paciente se livrar da prisdo, deve pagar atotalidade
das trés parcel as anteriores a citagdo, bem como as que vencerem no curso do processo, até
o efetivo pagamento, quando, ent&o, finda-se aquela execucdo, como disciplina a Sumula
309/STJ:

"O débito alimentar que autoriza a prisdo civil do alimentante € o que compreende as trés
prestacOes anteriores ao ajuizamento da execucdo e as que Se vencerem no curso do
processo."

Nesse contexto, verifica-se que o paciente pagou parte da divida, ndo alcangando o montante
devido, e o pagamento parcial de prestacfes alimenticias ndo € bastante para isentar o
alimentante da prisdo civil por inadimplemento de pensdo alimentar, razéo pela qual o juizo
manteve a prisdo decretada contra 0 mesmo.

Transcrevo jurisprudéncia nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO. HABEAS CORPUS. ACAO DE EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PAGAMENTO PARCIAL. INADIMPLEMENTO DAS PRESTACOES
VENCIDAS NO CURSO DO PROCESSO. PRISAO CIVIL. LEGALIDADE. SUMULA
309/STJ-MAIORIDADE DA ALIMENTANDA. SUMULA 358/STJ. AFERICAO DA
CONDI QAO ECONOMICA DO DEVEDOR E DA NECESSIDADE DO
ALIMENTANDO. MATERIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME EM
HABEAS CORPUS. ORDEM DENEGADA.

1. O pagamento parcial do débito alimentar ndo produz o efeito de liberar o devedor do
pagamento do restante do débito e da consequéncia da decretacéo prisdo por divida
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2. Desnecessario gjuizamento de novo processo de alimentos pelo alimentando, apos o
pagamento de parcela do débito, no caso de inadimplemento do restante, podendo a prisao
do alimentante ser decretada, configurado o inadimplemento, no mesmo processo, até
porque "o débito alimentar que autoriza a prisdo civil do alimentante € o que compreende as
trés prestacOes anteriores ao ajuizamento da execucado e as que se vencerem no curso do
processo” (Sumula 309 do STJ). Inteligéncia do art. 733 do Cadigo de Processo Civil.
(...)

4. O Habeas Corpus ndo permite cognicdo aprofundada, com contraditorio entre as partes,
no tocante aos elementos de prova, necessario ao exame da matéria, poisrestrito a andlise da
legalidade ou ndo dos fundamentos em que se funda o decreto prisional, de modo que as
matérias faticas desbordantes da pura interpretacéo legal, trazidas pela impetracdo, néo
podem ser examinadas no Recurso Ordinario em Habeas Corpus, necessitando, o deslinde,
eventualmente até mesmo de calculos, de maneira que deve reservar-se a matéria a dedugao
e julgamento no ambito dos proprios processos alimentares e Seus recursos.

5. Recurso Ordinario em Habeas Corpus improvido, revogado aliminar com observagéo.
RHC 33931/ SP RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS

2012/0205952-1, Relator: Ministro SIDNEI BENET]I, Julgamento: 19/02/2013.

De igual forma, vé se que a arguicao de impossibilidade do pagamento de penséo
alimenticia, diante de situacéo financeira € matéria que ndo comporta analise em sede de
habeas corpus que por ter rito de cogni¢cdo sumaria, ndo permite a aprofundada analise de
material fatico-probatério, como a capacidade financeira do alimentante em prosseguir no
pagamento da penséo, demanda que deve ser debatida na via apropriada, como acéo
revisional de alimentos.

Transcrevo entendimento jurisprudénciado STJ e deste Egrégio Tribuna de Justica:

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. DEBITO ALIMENTAR. ALEGACAO DE
DESEMPREGO, DOACAO DE IMOVEL E TENTATIVA DE ACORDO
EXTRAJUDICIAL. QUESTOES INVIAVEIS NA VIA ESTREITA DO WRIT.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. MAIORIDADE DO ALIMENTANDO. EXONERAQAO AUTOMATICA.
INOCORRENCIA. DEBITOS COBRADOS DE ACORDO COM A SUMULA 309
DESTA CORTE, COM EXCEC;AO DOS MESES DE JUNHO E JULHO DE 2003.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA, COM RECOMENDACAO.

1. De acordo com a orientacdo desta Corte, para o paciente se livrar da prisdo, deve pagar a
totalidade das trés parcelas anteriores a citacdo, bem como as que vencerem no curso do
processo, até o efetivo pagamento, quando, entdo, finda-se aquela execucao.

2. As alegactes lancadas pelo impetrante de desemprego, doacéo de imovel ao alimentante e
tentativa de acordo extrajudicial, ndo sdo o bastante para demonstrar qualquer ilegalidade ou
para eximir o paciente do pagamento dos alimentos. Ainda, tais argumentos ndo devem ser
apreciados em sede de habeas corpus, tendo esta Corte j& se firmado no sentido de néo se
examinarem fatos controvertidos ou complexos no ambito deste remédio constitucional.
Precedentes do STJ.

(..)

5. Ordem parcialmente concedida, com recomendagéo ao juizo primevo.

(HC 77.839/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado
em 09/10/2007, DJe 17/03/2008)

HABEAS CORPUS. PREVENTIVO PRISAO CIVIL POR DEBITO ALIMENTAR

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LT O AR AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00033264520168140000
& BELEM ) RT3
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160144327039

ACORDAO - DOC: 20160144327039 N° 158176

IMPOSSIBILIDADE MOMENTANEA DE ADIMPLEMENTO DE PENSAO
ALIMENTICIA POR ESTAR DESEMPREGADO. JUSTIFICATIVA INSUBSISTENTE
PARA AFASTAR O DECRETO PRISIONAL OBRIGATORIEDADE DO PAGAMENTO
INTEGRAL DO VALOR DEVIDO - O MANDAMUS NAO E MEIO ADEQUADO PARA
DISCUSSAO DE MATERIA FATICO PROBATORIA - AUSENCIA DE ILEGALIDADE
DO ATO PRISIONAL PRISAO CIVIL TOTALMENTE CABIVEL EM CASO DE
INADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO ALIMENTAR - DECISAO MANTIDA
ORDEM DENEGADA.

(TIPA. 2015.01403994-61, 145.287, Rel. MARIA EDWIGES MIRANDA LOBATO,
Orgao Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 17.04.2015, Publicado
em 29.04. 2015)

A acdo de Habeas Corpus € um remédio constitucional que serve para afastar o decreto
prisional eivado de ilegalidade, o que ndo é o caso, ndo servindo para discussdes ou
rediscussdes em torno do bindmio necessidade-possibilidade.

Sendo assim, tratando-se de execucdo de alimentos na modalidade do art. 733 do CPC,
ausente o pagamento da divida ou da justificativa acerca da impossibilidade de efetué-la,
ndo se verifica qualquer ilegalidade ou abuso de poder por parte da autoridade coatora, uma
vez que a lel prevé a prisdo civil para o caso de inadimplemento da obrigacéo alimentar,
sendo de lembrar que eventuais pagamentos parciais ndo impedem a sua decretacao.
Ante 0 exposto, inexistindo constrangimento ilegal, DENEGO a ordem.

E como voto.

Belém, 11 de abril de 2016.

Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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