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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GAB. DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA.

SECRETARIA DA 12CAMARA CIVEL ISOLADA
APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO: N° 00051202020138140061
SENTENCIADO/APELANTE: ESTADO DO PARA
ADVOGADO: RODRIGO BAIA NOGUEIRA- PROCURADOR
SENTENCIANTE: JUiZO DA 12VARA CIVEL DE TUCURUI
SENTENCIADO/APELADO: T.F. S.
REPRESENTANTE: MARIA APARECIDA SOUSA FERREIRA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: ACAO CIVIL PUBLICA. PRELIMINARES. DA ILEGITIMIDADE PASSIVA E
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DOS ENTES MUNICIPAIS. DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA
DO JUIZO. IMPOSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO PERANTE A JUSTICA COMUM ESTADUAL.
REJEITADAS. MERITO. ALEGACAO DE NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA EFICACIA
LIMITADA DA NORMA E QUE OS RECURSOS SAO ESCASSOS. DIREITO A SAUDE. DIREITO
GARANTIDO CONSTITUCIONALMENTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE TODOS OS
ENTES. PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ECA. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO. I- E certo e dominante nalei, doutrina e jurisprudéncia, que a responsabilidade no caso dos
autos é solidaria, podendo a parte exigir de qualquer dos entes federativos a prestagédo constitucionalmente
garantida. Assim, o Estado do Para possui |legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda, o
gue demostra plenamente a competencia da Justica Estadual para processar e julgar o presente feito. I1- O
Estado ndo poder se eximir da responsabilidade em decorréncia da obrigag&o concorrente e solidaria entre as
trés esferas do Poder Publico, também ndo pode ele deixar de fornecer o tratamento sob alegacdo de que os
recursos sdo escassos, primeiro porque a familia ndo possui condigdes de custear, depois, porque o direito a
salde é tutelado, de maneira que a dignidade da ora representada encontrar-se-ia ferida caso nao fosse
fornecido tratamento descrito na inicial. III- O direito & salde, a vida € um direito garantindo
constitucionalmente. Aos entes federativos é dado o cumprimento do dever, para garantir o tratamento
adequado da crianga, além de fornecimento de medicamentos, capazes de garantir sua dignidade e seu
desenvolvimento saudavel. 1V- Conhego do recurso, porém nego-lhe provimento, para CONFIRMAR a
sentenca atacada em todos 0s seus termos.

ACORDAO

Acordaram os Excelentissimos Desembargadores componentes da 12 Camara Civel |solada, a unanimidade,
em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

12 Camara Civel |solada do Tribunal de Justica do Estado do Para — 082 Sessdo Ordinéaria realizadaem 11 de
Abril de 2016. Turma Julgadora: Desa. Gleide Pereira de Moura, Des. Leonardo de Noronha Tavares. Juiza
Convocada. Rosi Maria Gomes de Farias. Sessdo presidida pelo Des. Leonardo de Noronha Tavares.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Desembargadora

Forum de: BELEM Email: sccivil@tjpa.jus.br
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SECRETARIA DA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO: N° 00051202020138140061
SENTENCIADO/APELANTE: ESTADO DO PARA

ADVOGADO: RODRIGO BAIA NOGUEIRA- PROCURADOR
SENTENCIANTE: JUiZO DA 12VARA CIVEL DE TUCURUI
SENTENCIADO/APELADO: T.F. S.

REPRESENTANTE: MARIA APARECIDA SOUSA FERREIRA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Cuida-se de Recurso de Apelacio e Reexame Necessario interposto por MUNICIPIO DE ESTADO DO
PARA, em face da sentenca proferida pelo Juiz de Direito da 12 Vara Civel de Tucurui, nos autos de ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C TUTELA ANTECIPADA movidapor T. F. S., representado neste ato por
sua genitora, Maria Aparecida Sousa Ferreira.

Versaainicia que T. F. S. teve umaretragdo cutanea pds-queimadura em decorréncia de descarga el étrica,
tendo sido indicada sua transferéncia para outra cidade pelo médico do hospital regional de Tucurui, pois o
municipio no dispcoe de profissional especialista

Ocorre que desde julho de 2013 o setor responsavel pele estabel ecimento hospitalr mencionando vem tentando
referida trandferéncia para cidade de Belém, ndo obtendo resposta.

Desse modo, requereu o deferimento de liminar em carater urgente, tendo em vista a possibilidade de sequelas
ireeversiveis, caso ndo seja tratado por medico especializado, com possibilidade de intervencao cirdrgica

Juntou documentos.

O magistrado deferiu a tutela antecipada, para determinar que o Estado do Para promova o fornecimento de
remédios, diarias, e passagens para o deslocamento ao municpio de Belém e, caso ndo haja unidade meédica
neste municipio que possua tal aparto, seja da rede privada ou publico, seja realizada a transferéncia para a
capital do estado ou outro centro médico capaz de oferecer o leito e tratamento médico necessario.

Estado do Pard apresentou contestacdo.

Assim, requereu que caso ultrapassadas as preliminares, sgja julgada totalmente improcedente a demanda.
Juntou documentos.

A magistrada rejeitou as preliminares suscitas em contestaco, dando por saneado 0 processo.

Ao sentenciar o feito, 0 magistrado julgou totalmente procedente a acéo, ratificando os termos da decisdo que
antecipou os efeitos da tutela, para determinar que o Estado do Para adote as providéncias necessarias para que
seja realizado o tratamento de salde do requerido, pelo periodo determinado pelo profissiona da salide

competente, garantindo-lhe o tratamento integral, sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (um mil reias),
limitada a R$ 20.000,00 (Vinte Mil Reais).
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Inconformado com a decisdo, ESTADO DO PARA interpds o presente recurso alegando preliminarmente os
mesmos termos da contestacdo; | ncompeténcia Absoluta do Juizo, ilegitimidade passiva do Estado do Pard e
Responsabilidade exclusiva dos entes municipais. No mérito, afirmou ser necessario observar a eficécia
limitada da norma e ainda, que 0s recursos sao escassos, de modo que para garantir o tratamento de um Unico
individuo ndo se pode destinar rubrica orcamentéria destinada a atencdo basica, pois 0 acesso & sallde ndo é de
uma s pessoa, mas de toda a coletividade.

Diante do exposto, requer o conhecimento e provimento do presente recurso, a fim de que a decisdo seja
reforma.

Contrarrazdes as fls. 105/109.
Os autos vieram a mim conclusos.

Instada a se manifestar a Douta Procuradoria de Justica opinou pelo conhecimento e desprovimento do
recurso.

E orelatério. A Secretaria parainclusio na pauta de julgamento.

Belém, de de 2016.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relator

SECRETARIA DA 12CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO: N° 00051202020138140061
SENTENCIADO/APELANTE: ESTADO DO PARA

ADVOGADO: RODRIGO BAIA NOGUEIRA- PROCURADOR
SENTENCIANTE: JUiZO DA 12VARA CiVEL DE TUCURUI
SENTENCIADO/APELADO: T. F. S.

REPRESENTANTE: MARIA APARECIDA SOUSA FERREIRA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Presentes todos os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso.
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DA ILEGITIMIDADE PASSIVA E RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DOS ENTES MUNICIPAIS,

No que concerne ailegitimidade passiva, entendo néo haver qualquer razdo para o inconformismo do apelante,
pois é certo e dominante na lei, doutrina e jurisprudéncia, que a responsabilidade no caso dos autos é solidéria,
podendo a parte exigir de qualquer dos entes federativos a prestacéo constitucional mente garantida.

Assim, ndo havendo que se ater nesse aspecto, considerando a impossibilidade de discussdo acerca da
obrigacdo solidaria do Estado para o caso dos autos, impde-se, a rejeicéo desta preliminar.

INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUiZO. IMPOSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO PERANTE A
JUSTICA COMUM ESTADUAL.

Vejamos o que o artigo 196 da Constituicdo Federal preleciona: a salde direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem areducdo do risco de doenga e de outros agravos
€ ao acesso universal e igualitério as agdes e servigos para sua promogao e recuperacdo, servicos e agles que
sdo de relevancia publica.

Do acimatranscrito se extrai que o direito a salde foi elevado a condicdo de direito social fundamental, e por
assim ser, possui uma relevancia publica e de responsabilidade do Poder Publico, que para tanto forma-se por
seus entes federal, estadual ou municipal, que conjuntamente s&0 responsavei's pelas agdes e servigos de sallde,
tendo o dever de zelar pelo bem estar da populagdo, o que implica dizer que quaisquer desses entes podem ser
acionados sem qualquer prejuizo ao prosseguimento do feito.

Ora, conforme ja visto na primeira preliminar atacada, o Estado do Par& possui |legitimidade para figurar no
polo passivo da presente demanda, o que demostra plenamente a competencia da Justica Estadual para
processar e julgar o presente feito, razéo pela qual se imp&e igualmente a rejeicdo desta preliminar.

DO MERITO:

Afirma o apelante que se mostra necessario observar a eficacialimitada da norma e ainda, que 0s recursos sao
escassos, de modo que para garantir o tratamento de um dnico individuo ndo se pode destinar rubrica
orcamentaria destinada a atengao bésica, pois 0 acesso a salde nédo é de uma sO pessoa, mas de toda a
coletividade.

Inicialmente, € certo que a crianga necessita do tratamento e medicamentos adequados, nos termos fixados pela
sentenca atacada, ndo possuindo quaisgquer condi¢des de arcar sozinha com referido tratamento, de forma que
esta ndo pode ficar a mercé de um ente que insiste em afirmar que essa obrigacdo é do Municipio, tudo isso
com o intuito de se eximir de uma responsabilidade que por certo também é sua.

Ora, além de Estado néo poder se eximir da responsabilidade em decorréncia da obrigagéo concorrente e
solidaria entre as trés esferas do Poder Piblico, ndo pode ele deixar de fornecer o tratamento sob alegagéo de
0S recursos serem escassos, primeiro porgue conforme dito anteriormente, a familia ndo possui condigdes de
custear, depois, porque o direito a salide é tutelado, de maneira que a dignidade da ora representada encontrar-
se-ia ferida caso ndo fosse fornecido tratamento descrito naiinicial.

Com efeito, aLe n° 8.080/90, instituidora do Sistema Unico de Saiide (SUS)
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explicita, como objetivo basico, a assisténciamédica e tratamento integral da salide, ndo podendo se valer o
Estado da alegacdo de que ndo ha previsdo orcamentéria, tendo em vista que tudo aquilo que for relacionado
com a salde da pessoa humana, poderdo ser requeridos a quaisgquer dos entes federativos.

O Tribunal de Justica de S&o Paulo assim preleciona:

ACAO CIVIL PUBLICA Fornecimento de fraldas geriétricas descartaveis a portador de incontinéncia urinéria
e bexiga neurogénica Direito constitucional a salide Artigo 196, da Constituicdo da Republica L egitimidade
ativa do Ministério Publico, em defesa de direito individual indisponivel Artigo 127, da Constituicdo Federal, e
inciso | do artigo 74 einciso | do artigo 81, ambos da Lei n° 10.741/2003 L egitimidade passiva da Fazenda
Estadual R. Sentenca de procedéncia <confirmada.Recurso
improvido.196Constitui¢dol127ConstituicdoFederal | 7418110.741 (9000552602011826 SP 9000552-
60.2011.8.26.0506, Relator: Carlos Eduardo Pachi, Data de Julgamento: 23/04/2012, 62 Camara de Direito
Pdblico, Data de Publicagdo: 25/04/2012, undefined).

Além do mais, estamos diante de uma crianga, que paratanto merece especial atengdo. O Estatuto da Crianca
assim dispoe:

Art. 7° A crianca e o adolescente tém direito a protecdo a vida e a salde, mediante a efetivacdo de politicas
sociais publicas que permitam o nascimento e o desenvolvimento sadio e harmonioso, em condi¢des dignas de
existéncia

Art. 11. E assegurado atendimento integral a salide da crianca e do adolescente, por intermédio do Sistema
Unico de Satide, garantido o acesso universal e igualitario as agdes e servigos para promogao, protecao e
recuperacdo da salde

§ 2° Incumbe ao poder publico fornecer gratuitamente aqueles que necessitarem os medicamentos, proteses e
outros recursos relativos ao tratamento, habilitacdo ou reabilitacéo.

Assim, considerando que o direito & saide, & vida é um direito garantindo constitucionalmente e que, aos entes
federativos é dado o cumprimento do dever, para garantir o tratamento adequado da crianca, além de
fornecimento de medicamentos, capazes de garantir a dignidade e o desenvolvimento saudéavel desta, conhego
do recurso, porém nego-lhe provimento, para CONFIRMAR a sentenca atacada em todos os seus termos.

Belém, de de 2016.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relator
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