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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE EXECUGAO PENAL (413) - 0813429-68.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: FRANCISCO EDERSON DA SILVA

AGRAVADO: JUSTICA PUBLICA
RELATOR(A): Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

AGRAVO EM EXECUCAO. PEDIDO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
IMPROCEDENCIA. ARTIGO 83, INCISO lll, DO CODIGO PENAL. LEI N°
13.964/2019 (LEI ANTICRIME). NOVA REDACAO. AUSENCIA DO
REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A legislagéo penal exige, para a concesséao do livramento condicional, ndo
s6 a auséncia de cometimento de faltas disciplinares de natureza grave nos
ultimos 12 meses - requisito objetivo - como, também, bom comportamento
durante a execuc¢do da pena — requisito subjetivo - (art. 83, Ill, "a" e "b", do
CP, cuja redacéo foi introduzida pela Lei n. 13.964/2019, conhecida como
Pacote Anticrime), inclusive quanto a fatos ocorridos antes da entrada em
vigor da Lei Anticrime. Precedentes do STJ.

2. A auséncia de falta grave nos 12 (doze) meses antecedentes ao
livramento condicional complementa a obriga¢do do apenado em ter uma
postura certa e adequada durante a execucdo da pena para fazer jus a
benesse. A alinea “b” do inciso Ill do art. 83 do CP reforga o rigor para o
almejo da liberdade antecipada, e ndo o abrandamento dos outros requisitos
descritos nas demais alineas.

3. Por auséncia de previsédo legal, a pratica de falta disciplinar pelo detento
nado pode constituir causa de interrupcao do periodo aquisitivo necessario a
obtencéo do livramento condicional (requisito objetivo). A propdsito, essa é a
disposi¢do da Sumula 441 do Superior Tribunal de Justica STJ. No entanto,
conforme entendimento jurisprudencial dominante, a falta grave cometida
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pelo condenado é circunstancia capaz de ilidir o preenchimento do requisito
legal subjetivo, por demonstrar o seu comportamento reprovavel durante o
periodo de execuc¢éo de pena.

4. Nao tendo o agravante apresentado bom comportamento durante o
periodo de execucédo da reprimenda, pois fugiu do estabelecimento prisional
e, ainda, cometeu outro delito quando estava em prisdo domiciliar
monitorada, inviavel a concesséao do livramento condicional.

5. Agravo conhecido e néo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22
Turma de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, na
conformidade do voto do relator.

Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

Relator

RELATORIO

Cuida-se de agravo em execuc¢do penal, interposto pela Defensoria Publica do
Estado do Para em favor de FRANCISCO EDERSON DA SILVA, contra a r. decisdo do Douto
Juizo de Direito da Vara de Execuc¢des Penais da Regido Metropolitana de Belém/PA, que negou
o pedido de livramento condicional formulado em favor do apenado.

Insatisfeito, o apenado recorreu, argumentando, em suma, que o fundamento da
decisdo guerreada nao se sustenta, posto que ja cumpriu 0S requisitos necessarios ao
deferimento do beneficio, arguindo, ainda, que falta disciplinar antecedente, ndo pode obstar o
reconhecimento do seu direito ao livramento para sempre, pois estaria evidenciada dupla
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punicéo.

Em contrarrazdes, o Orgédo Ministerial de Primeiro Grau se manifestou pelo
provimento do recurso (ID 11098518).

Em juizo de retratacdo, o magistrado a quo manteve a decisdo agravada (ID
11098522).

A Procuradoria de Justica se manifesta pelo CONHECIMENTO e
IMPROVIMENTO do agravo.

E o relatério.

Inclua-se o feito em pauta de julgamento por Videoconferéncia, considerando o
pleito de sustentagéo oral formulado na inicial.

VOTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo em
execucao.

E imperioso esclarecer, inicialmente, que o livramento condicional constitui a
Ultima etapa do cumprimento da pena, sendo, a titulo precério, a antecipac¢ado da liberdade ao
preso.

O instituto do Livramento Condicional veio elencado no art. 83 e seguintes do CP,
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alterado pela lei denominada Pacote Anticrime (Lei de n° 13.964/2019), in verbis:

“Requisitos do livramento condicional

Art. 83 - O juiz podera conceder livramento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:

| - cumprida mais de um terco da pena se o0 condenado néo for reincidente
em crime doloso e tiver bons antecedentes;

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em crime
doloso;

Il - comprovado: (redacdo dada pela Lei n. 13.964/2019)

a) bom comportamento durante a execucdo da pena; (incluido pela Lei n.
13.964/2019)

b) ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses
; (incluido pela Lei n. 13.964/2019)

¢) bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido; e (Incluido pela Lei n°
13.964, de 2019)

d) aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto;
(incluido pela Lei n. 13.964/2019)

IV - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infracao;

V - cumpridos mais de dois tercos da pena, nos casos de condenacdo por
crime hediondo, pratica de tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas
afins, trafico de pessoas e terrorismo, se o apenado néo for reincidente
especifico em crimes dessa natureza.

Paréagrafo Unico - Para o condenado por crime doloso, cometido
com violéncia ou grave ameaca a pessoa, a concesséo
do livramento ficara também subordinada & constatacdo de condi¢cBes
pessoais que fagam presumir que o liberado ndo voltara a delinquir”.

Conforme demonstrado, a legislacdo penal exige, para a concessao do livramento
condicional, ndo s6 a auséncia de cometimento de faltas nos ultimos 12 meses como, também,
bom comportamento durante a execucdo da pena (art. 83, 1, "a" e "b", do CP).

No caso dos autos, conforme consta na decisdo guerreada, o requisito objetivo foi
atendido pelo agravante. Todavia, o que deve ser analisado é o preenchimento do requisito
subjetivo, sendo este 0 exame das condi¢des pessoais do condenado, como disposto no art. 83,
lll, do Cédigo Penal.

No ponto de interesse, transcrevo 0s seguintes excertos da deciséo agravada:

“(...) Trata-se de pleito de LIVRAMENTO CONDICIONAL do apenado.

A Assinado eletronicamente por: ROMULO JOSE FERREIRA NUNES - 04/10/2023 11:45:40 Num. 16371098 - Pég. 4
[ hitps://pje.tjpa.jus.br/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23100411454043300000015924899
Numero do documento: 23100411454043300000015924899




O Ministério Publico manifestou-se pelo deferimento do pedido. Conquanto
tenha atingido o requisito objetivo para a concessédo do beneficio, o apenado
nao satisfaz o requisito subjetivo, ja que empreendeu fuga em 28/08/2018,
bem como cometeu novo delito em 13/08/2020 quando em prisdo domiciliar
monitorada, conforme se constata do seu histérico carcerario e espelho do
INFOPEN.

Com efeito, para fins de concesséao do livramento condicional, € necessario
que o apenado, conforme art. 83 do CP, comprove comportamento
satisfatorio durante a execucdo da pena, bem como quanto ao livramento
condicional bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido e aptidéo
para prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto e tenha
reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano causado pela
infracéo.

Como se infere dos autos, o histérico carcerario do apenado é conturbado
por faltas graves e indisciplina, situacdo que é incompativel com o
comportamento satisfatorio. (...)"

Como se V&, o apenado tem registro de fuga em 28/08/2018 e de um novo delito,
cometido em 13/08/2020, quando estava em prisdo domiciliar monitorada, conforme se constata
do seu histérico carcerario.

Pois bem. O livramento condicional deve ser deferido aos presos que preenchem
integralmente os requisitos legais, de forma que n&o deve ser concedido sem uma anélise
detalhada do comportamento do reeducando durante o cumprimento da pena.

Assim, a préatica de falta de natureza grave acarreta o reconhecimento de
comportamento insatisfatério do agravante, mormente considerando a préatica de novo delito no
periodo da execucédo da pena.

Nesse sentido é a orientagdo do Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. EXECUCAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL. ART.
83, Ill, b, DO CP. NAO COMETIMENTO DE FALTA GRAVE NOS
ULTIMOS 12 MESES. PRESSUPOSTO OBJETIVO CUMPRIDO. FALTAS
GRAVES PRATICADAS OU REABILITADAS HA MENOS DE 5 ANOS.
REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.
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1. Para a concessao do livramento condicional, a teor do art. 83, Ill, do
Cddigo Penal, o reeducando devera preencher os requisitos de natureza
objetiva (lapso temporal) e subjetiva: comprovado comportamento
satisfatorio durante a execucdo da pena, bom desempenho no trabalho que
Ihe foi atribuido e aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante
trabalho honesto.

2. O requisito previsto no art. 83, lll, b, do Cédigo Penal, inserido pela Lei
3.964/2019, qual seja, comprovada auséncia de falta grave nos ultimos 12
meses, € pressuposto objetivo para a concessao do livramento condicional.
Tal critério ndo limita a andlise do requisito subjetivo, inclusive quanto
a fatos anteriores a vigéncia da Lei Anticrime, de forma que somente
havera fundamento invalido quando consideradas faltas disciplinares

muito antigas.

3. Hipotese em que o pedido foi indeferido pela pratica de duas faltas
disciplinares graves durante a execuc¢do da pena, cometidas no interior
do estabelecimento prisional - a primeira ocorrida em 11/11/2016 (data
de reabilitacdo 11/11/2017) e a ultima datada de 05/09/2017 (
reabilitac8o ocorrida em 10/12/2018), de forma que néo resulta o
preenchido o requisito de natureza subjetiva para fins de obtencéo do
livramento condicional. 4. Habeas corpus denegado. (HC 647.268/SP,
Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em 25/05/2021, DJe
31/05/2021).

Cabe dizer que, a antiga redacéao do art. 83, lll, do Codigo Penal, exigia apenas
“comprovado comportamento satisfatério durante a execucdo da pena”, tendo a Lei n.°
13.964/2019 modificado o requisito para “bom comportamento durante a execucao da pena”.

Para a correta e melhor compreenséao da alteracéo legislativa, importante se faz
recorrer as razdes legislativas da modificacdo da regra de regéncia, no ponto, obtida através da
justificacdo do projeto de lei n® 10.372/2018 do qual se originou a Lei n.° 13.964/2019, in verbis:

“Necesséaria, da mesma maneira, a atualizagcdo dos requisitos para
concessao do livramento condicional, adequando o instituto as alteracdes
acima propostas e, ndo menos importante, prevendo o bom comportamento
(e ndo apenas o ‘comportamento satisfatério’) como requisito a sua
concessao, além de estabelecer o cometimento de falta grave nos ultimos
doze meses como fator impeditivo do beneficio, mecanismo importante para
manter a disciplina em estabelecimentos prisionais".
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Constata-se, pois, o0 nitido proposito do legislador em dar mais rigor ao
cumprimento de pena quando da “troca dos adjetivos”, exigindo do reeducando maior grau do seu
comportamento durante a execucgdo da pena.

Além do aumento da expectativa do comportamento do condenado, acresceu-se
a proibicdo de cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses. Sdo, portanto, dois
requisitos cumulativos, ou seja, bom comportamento carcerario e ndo cometimento de falta grave
nos ultimos 12 meses.

Assim, a hermenéutica correta, ou seja, a que se alinha ao objetivo da norma, sob
o prisma do postulado constitucional da individualizagdo da pena, no aspecto de sua execucao, é
a no sentido de que a auséncia de falta grave nos doze meses antecedentes ao livramento
condicional complementa a obrigagdo do apenado em ter uma postura certa e adequada durante
toda a execucdo da pena para fazer jus a benesse.

N&o ha, portanto, que se falar em bis in idem. De igual modo, ndo prospera a tese
de violacdo ao enunciado da Sumula 441 do STJ. A referida argumentacédo, constante da
presente irresignacéo, carece de fundamento legal, uma vez que se trata de beneficios penais
totalmente distintos, com requisitos e particularidades autbnomas, que ndo se confundem.

A propésito, precedente do Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NAO CONCESSAO. FALTA GRAVE. SUMULA 411/STJ.
ENTENDIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA. ART. 83, Ill DO
CODIGO PENAL. REGRESSAO DE REGIME. BIS IN IDEM. BENEFICIOS
PENAIS DISTINTOS. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO LEGAL DA
ALEGACAO. AFERICAO DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
SUBJETIVO. INSTANCIAS ORDINARIAS. REVOLVIMENTO DE
MATERIAS FATICO PROBATORIA. HABEAS CORPUS. VIA
INADEQUADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Por auséncia de previséo legal, a prética de falta disciplinar pelo detento
ndo pode constituir causa de interrupcao do periodo aquisitivo necessario a
obtencao do livramento condicional (requisito objetivo). A proposito, essa € a
disposi¢do da Sumula 441 do Superior Tribunal de Justica STJ. No entanto,
conforme entendimento jurisprudencial dominante, a falta grave cometida
pelo condenado é circunstancia capaz de ilidir o preenchimento do requisito
legal subjetivo, por demonstrar o seu comportamento reprovavel durante o
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periodo de execugdo de pena.

2. A inteligéncia do art. 83, Ill, do Cédigo Penal, é no sentido de que, para
possibilitar a concessédo do beneficio do livramento condicional, € necessario
que figue comprovado o comportamento satisfatorio do condenado durante
toda a execucdo da pena. Na hipdtese dos autos, o apenado ndo tem
demonstrado, ao longo do periodo de cumprimento da pena, disposicao de
efetivamente buscar a recuperacdo, porquanto, empreendeu fuga da
unidade prisional onde cumpria pena, 0 que demonstra sua absoluta
aversao as normas disciplinares que Ihe séo impostas.

3. Inadmissivel a alegacdo de que a ndo concessdo do livramento
condicional importa na configuracédo indevida de bis in idem, visto que o
agravante ja foi penalizado com regresséo de regime. Tal sustentagéo é
carente de fundamento legal, até porque se tratam de beneficios penais
plenamente distintos, com requisitos e particularidades autbnomas, que néo
se confundem.

5. Por fim, é firme o posicionamento desta Corte Superior no sentido de ser
inviavel, em sede de habeas corpus, desconstituir a conclusdo a que
chegaram as instancias ordinarias sobre o ndo preenchimento do requisito
subjetivo, uma vez que tal providéncia implica o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos da execucgdo, procedimento incompativel com os
estreitos limites da via eleita, salvo hip6teses de manifesta, patente e
flagrante ilegalidade, ndo caracterizada no presente. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
647.335/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 8/6/2021, DJe de 14/6/2021.)

Conforme explanado, reitero que o entendimento jurisprudencial dos Tribunais
Superiores é no sentido de que “conquanto ndo interrompa a contagem do prazo para fins de
livramento condicional (enunciado n. 441 da Simula do STJ), a pratica de falta grave impede a
concessao do aludido beneficio, por evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante o
resgate da pena, nos termos do art. 83, Ill, do Cédigo Penal”. (AgRg no HC 626.064/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe
12/02/2021).

No mesmo sentido: “A circunstancia de o paciente ja haver se reabilitado, pela
passagem do tempo, desde o cometimento das sobreditas faltas, ndo impede que se invoque o
histérico de infracBes praticadas no curso da execuc¢do penal, como indicativo de mau
comportamento carcerario” (HC n. 347.194/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, julgado em
28/6/2016).
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Pelo exposto, acompanho o parecer do Ministério Publico do Estado, conheco do
recurso e nego-lhe provimento, mantendo a decisdo recorrida, em todos 0s seus termos.

E o voto.
Des. R6mulo José Ferreira Nunes
Relator
Belém, 03/10/2023
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Cuida-se de agravo em execucdo penal, interposto pela Defensoria Publica do
Estado do Para em favor de FRANCISCO EDERSON DA SILVA, contra a r. decisdo do Douto
Juizo de Direito da Vara de Execucfes Penais da Regido Metropolitana de Belém/PA, que negou
o pedido de livramento condicional formulado em favor do apenado.

Insatisfeito, o apenado recorreu, argumentando, em suma, que o fundamento da
decisdo guerreada ndo se sustenta, posto que jA cumpriu 0S requisitos necessarios ao
deferimento do beneficio, arguindo, ainda, que falta disciplinar antecedente, ndo pode obstar o
reconhecimento do seu direito ao livramento para sempre, pois estaria evidenciada dupla
punicao.

Em contrarrazbes, o Orgdo Ministerial de Primeiro Grau se manifestou pelo
provimento do recurso (ID 11098518).

Em juizo de retratacdo, o magistrado a quo manteve a decisdo agravada (ID
11098522).

A Procuradoria de Justica se manifesta pelo CONHECIMENTO e
IMPROVIMENTO do agravo.

E o relatério.

Inclua-se o feito em pauta de julgamento por Videoconferéncia, considerando o
pleito de sustentacéo oral formulado na inicial.
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Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo em
execucao.

E imperioso esclarecer, inicialmente, que o livramento condicional constitui a
Ultima etapa do cumprimento da pena, sendo, a titulo precério, a antecipacao da liberdade ao
preso.

O instituto do Livramento Condicional veio elencado no art. 83 e seguintes do CP,
alterado pela lei denominada Pacote Anticrime (Lei de n° 13.964/2019), in verbis:

“Requisitos do livramento condicional

Art. 83 - O juiz podera conceder livramento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:

| - cumprida mais de um terco da pena se 0 condenado ndo for reincidente
em crime doloso e tiver bons antecedentes;

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em crime
doloso;

Il - comprovado: (redagédo dada pela Lei n. 13.964/2019)

a) bom comportamento durante a execucdo da pena; (incluido pela Lei n.
13.964/2019)

b) ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses
; (incluido pela Lei n. 13.964/2019)

¢) bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido; e (Incluido pela Lei n°
13.964, de 2019)

d) aptidao para prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto;
(incluido pela Lei n. 13.964/2019)

IV - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infragao;

V - cumpridos mais de dois tercos da pena, nos casos de condenagao por
crime hediondo, pratica de tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas
afins, trafico de pessoas e terrorismo, se o apenado néo for reincidente
especifico em crimes dessa natureza.

Paragrafo Unico - Para o condenado por crime doloso, cometido
com violéncia ou grave ameaca a pessoa, a concesséo
do livramento ficara também subordinada a constatacdo de condicdes
pessoais que facam presumir que o liberado néo voltara a delinquir”.
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Conforme demonstrado, a legislac@o penal exige, para a concessao do liviamento
condicional, ndo s6 a auséncia de cometimento de faltas nos ultimos 12 meses como, também,
bom comportamento durante a execucao da pena (art. 83, I, "a" e "b", do CP).

No caso dos autos, conforme consta na decisdo guerreada, o requisito objetivo foi
atendido pelo agravante. Todavia, o que deve ser analisado é o preenchimento do requisito
subjetivo, sendo este 0 exame das condi¢des pessoais do condenado, como disposto no art. 83,
lll, do Cédigo Penal.

No ponto de interesse, transcrevo 0s seguintes excertos da decisédo agravada:

“(...) Trata-se de pleito de LIVRAMENTO CONDICIONAL do apenado.

O Ministério Publico manifestou-se pelo deferimento do pedido. Conquanto
tenha atingido o requisito objetivo para a concessao do beneficio, o apenado
nao satisfaz o requisito subjetivo, ja que empreendeu fuga em 28/08/2018,
bem como cometeu novo delito em 13/08/2020 quando em prisdo domiciliar
monitorada, conforme se constata do seu histérico carcerario e espelho do
INFOPEN.

Com efeito, para fins de concesséo do livramento condicional, € necessario
que o apenado, conforme art. 83 do CP, comprove comportamento
satisfatorio durante a execucdo da pena, bem como quanto ao livramento
condicional bom desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido e aptidao
para prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto e tenha
reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano causado pela
infracéo.

Como se infere dos autos, o histérico carcerario do apenado é conturbado
por faltas graves e indisciplina, situacdo que é incompativel com o
comportamento satisfatorio. (...)"

Como se vé, o apenado tem registro de fuga em 28/08/2018 e de um novo delito,
cometido em 13/08/2020, quando estava em prisdo domiciliar monitorada, conforme se constata
do seu historico carcerario.

Pois bem. O livramento condicional deve ser deferido aos presos que preenchem
integralmente os requisitos legais, de forma que n&do deve ser concedido sem uma anélise
detalhada do comportamento do reeducando durante o cumprimento da pena.
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Assim, a préatica de falta de natureza grave acarreta o reconhecimento de
comportamento insatisfatério do agravante, mormente considerando a prética de novo delito no
periodo da execuc¢éo da pena.

Nesse sentido € a orientacdo do Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. EXECUGCAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL. ART.
83, Ill, b, DO CP. NAO COMETIMENTO DE FALTA GRAVE NOS
ULTIMOS 12 MESES. PRESSUPOSTO OBJETIVO CUMPRIDO. FALTAS
GRAVES PRATICADAS OU REABILITADAS HA MENOS DE 5 ANOS.
REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Para a concessao do livramento condicional, a teor do art. 83, Ill, do
Codigo Penal, o reeducando devera preencher os requisitos de natureza
objetiva (lapso temporal) e subjetiva: comprovado comportamento
satisfatorio durante a execucédo da pena, bom desempenho no trabalho que
Ihe foi atribuido e aptiddao para prover a prépria subsisténcia mediante
trabalho honesto.

2. O requisito previsto no art. 83, Ill, b, do Cédigo Penal, inserido pela Lei
3.964/2019, qual seja, comprovada auséncia de falta grave nos ultimos 12
meses, € pressuposto objetivo para a concessao do livramento condicional.
Tal critério ndo limita a analise do requisito subjetivo, inclusive quanto
a fatos anteriores a vigéncia da Lei Anticrime, de forma que somente
haverd fundamento invélido quando consideradas faltas disciplinares

muito antigas.

3. Hipotese em que o pedido foi indeferido pela pratica de duas faltas
disciplinares graves durante a execuc¢do da pena, cometidas no interior
do estabelecimento prisional - a primeira ocorrida em 11/11/2016 (data
de reabilitacdo 11/11/2017) e a ultima datada de 05/09/2017 (
reabilitac8o ocorrida em 10/12/2018), de forma que nédo resulta o
preenchido o requisito de natureza subjetiva para fins de obtencéo do
livramento condicional. 4. Habeas corpus denegado. (HC 647.268/SP,
Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 12 REGIAQ), SEXTA TURMA, julgado em 25/05/2021, DJe
31/05/2021).
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Cabe dizer que, a antiga redacéo do art. 83, Ill, do Cdodigo Penal, exigia apenas
“comprovado comportamento satisfatério durante a execu¢cdo da pena”, tendo a Lei n.°
13.964/2019 modificado o requisito para “bom comportamento durante a execucao da pena”.

Para a correta e melhor compreensao da alteracéo legislativa, importante se faz
recorrer as razdes legislativas da modificacdo da regra de regéncia, no ponto, obtida através da
justificacdo do projeto de lei n® 10.372/2018 do qual se originou a Lei n.° 13.964/2019, in verbis:

“Necessaria, da mesma maneira, a atualizacao dos requisitos para
concessao do livramento condicional, adequando o instituto as alteracdes
acima propostas e, ndo menos importante, prevendo o bom comportamento
(e ndo apenas o ‘comportamento satisfatério’) como requisito a sua
concesséao, além de estabelecer o cometimento de falta grave nos ultimos
doze meses como fator impeditivo do beneficio, mecanismo importante para
manter a disciplina em estabelecimentos prisionais".

Constata-se, pois, o nitido propésito do legislador em dar mais rigor ao
cumprimento de pena quando da “troca dos adjetivos”, exigindo do reeducando maior grau do seu
comportamento durante a execugdo da pena.

Além do aumento da expectativa do comportamento do condenado, acresceu-se
a proibicdo de cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses. S&o, portanto, dois
requisitos cumulativos, ou seja, bom comportamento carcerario e ndo cometimento de falta grave
nos ultimos 12 meses.

Assim, a hermenéutica correta, ou seja, a que se alinha ao objetivo da norma, sob
o prisma do postulado constitucional da individualizacdo da pena, no aspecto de sua execucao, €
a no sentido de que a auséncia de falta grave nos doze meses antecedentes ao livramento
condicional complementa a obrigacdo do apenado em ter uma postura certa e adequada durante
toda a execucao da pena para fazer jus a benesse.

N&o ha, portanto, que se falar em bis in idem. De igual modo, ndo prospera a tese
de violagdo ao enunciado da Sumula 441 do STJ. A referida argumentacéo, constante da
presente irresignacgéo, carece de fundamento legal, uma vez que se trata de beneficios penais
totalmente distintos, com requisitos e particularidades autbnomas, que ndo se confundem.

A propésito, precedente do Superior Tribunal de Justica:
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“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NAO CONCESSAO. FALTA GRAVE. SUMULA 411/STJ.
ENTENDIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA. ART. 83, Ill DO
CODIGO PENAL. REGRESSAO DE REGIME. BIS IN IDEM. BENEFICIOS
PENAIS DISTINTOS. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO LEGAL DA
ALEGACAO. AFERICAO DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
SUBJETIVO. INSTANCIAS ORDINARIAS. REVOLVIMENTO DE
MATERIAS FATICO PROBATORIA. HABEAS CORPUS. VIA
INADEQUADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Por auséncia de previsao legal, a prética de falta disciplinar pelo detento
ndo pode constituir causa de interrupgao do periodo aquisitivo necessario a
obtencao do livramento condicional (requisito objetivo). A propdsito, essa € a
disposicdo da Sumula 441 do Superior Tribunal de Justica STJ. No entanto,
conforme entendimento jurisprudencial dominante, a falta grave cometida
pelo condenado é circunstancia capaz de ilidir o preenchimento do requisito
legal subjetivo, por demonstrar 0 seu comportamento reprovavel durante o
periodo de execucdo de pena.

2. A inteligéncia do art. 83, Ill, do Coédigo Penal, é no sentido de que, para
possibilitar a concessao do beneficio do livramento condicional, € necessario
qgue fiqgue comprovado o comportamento satisfatdrio do condenado durante
toda a execucdo da pena. Na hipotese dos autos, o apenado ndo tem
demonstrado, ao longo do periodo de cumprimento da pena, disposicdo de
efetivamente buscar a recuperacdo, porquanto, empreendeu fuga da
unidade prisional onde cumpria pena, o que demonstra sua absoluta
aversao as normas disciplinares que Ihe sdo impostas.

3. Inadmissivel a alegacdo de gque a ndo concessado do livramento
condicional importa na configuracédo indevida de bis in idem, visto que o
agravante ja foi penalizado com regressdo de regime. Tal sustentacdo é
carente de fundamento legal, até porque se tratam de beneficios penais
plenamente distintos, com requisitos e particularidades autbnomas, que néo
se confundem.

5. Por fim, é firme o posicionamento desta Corte Superior no sentido de ser
inviavel, em sede de habeas corpus, desconstituir a conclusdo a que
chegaram as instancias ordinérias sobre o nao preenchimento do requisito
subjetivo, uma vez que tal providéncia implica o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos da execucdo, procedimento incompativel com os
estreitos limites da via eleita, salvo hip6teses de manifesta, patente e
flagrante ilegalidade, ndo caracterizada no presente. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
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647.335/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 8/6/2021, DJe de 14/6/2021.)

Conforme explanado, reitero que o entendimento jurisprudencial dos Tribunais
Superiores é no sentido de que “conquanto ndo interrompa a contagem do prazo para fins de
livramento condicional (enunciado n. 441 da Simula do STJ), a pratica de falta grave impede a
concessao do aludido beneficio, por evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante o
resgate da pena, nos termos do art. 83, Ill, do Cdédigo Penal”. (AgRg no HC 626.064/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe
12/02/2021).

No mesmo sentido: “A circunstancia de o paciente ja haver se reabilitado, pela
passagem do tempo, desde o cometimento das sobreditas faltas, ndo impede que se invoque o
histérico de infracBes praticadas no curso da execug¢do penal, como indicativo de mau
comportamento carcerario” (HC n. 347.194/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, julgado em
28/6/2016).

Pelo exposto, acompanho o parecer do Ministério Publico do Estado, conheco do
recurso e nego-lhe provimento, mantendo a decisao recorrida, em todos 0s seus termos.

E o voto.

Des. Ro6mulo José Ferreira Nunes

Relator
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AGRAVO EM EXECUCAO. PEDIDO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
IMPROCEDENCIA. ARTIGO 83, INCISO lll, DO CODIGO PENAL. LEI N°
13.964/2019 (LEI ANTICRIME). NOVA REDACAO. AUSENCIA DO
REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A legislagéo penal exige, para a concesséao do livramento condicional, ndo
s6 a auséncia de cometimento de faltas disciplinares de natureza grave nos
ultimos 12 meses - requisito objetivo - como, também, bom comportamento
durante a execuc¢do da pena — requisito subjetivo - (art. 83, Ill, "a" e "b", do
CP, cuja redacéo foi introduzida pela Lei n. 13.964/2019, conhecida como
Pacote Anticrime), inclusive quanto a fatos ocorridos antes da entrada em
vigor da Lei Anticrime. Precedentes do STJ.

2. A auséncia de falta grave nos 12 (doze) meses antecedentes ao
livramento condicional complementa a obrigacdo do apenado em ter uma
postura certa e adequada durante a execucdo da pena para fazer jus a
benesse. A alinea “b” do inciso Ill do art. 83 do CP reforga o rigor para o
almejo da liberdade antecipada, e ndo o abrandamento dos outros requisitos
descritos nas demais alineas.

3. Por auséncia de previsédo legal, a pratica de falta disciplinar pelo detento
nao pode constituir causa de interrupcao do periodo aquisitivo necessario a
obtencao do livramento condicional (requisito objetivo). A propdsito, essa é a
disposicdo da Sumula 441 do Superior Tribunal de Justica STJ. No entanto,
conforme entendimento jurisprudencial dominante, a falta grave cometida
pelo condenado é circunstancia capaz de ilidir o preenchimento do requisito
legal subjetivo, por demonstrar o seu comportamento reprovavel durante o
periodo de execucdo de pena.

4. Nao tendo o agravante apresentado bom comportamento durante o
periodo de execucédo da reprimenda, pois fugiu do estabelecimento prisional
e, ainda, cometeu outro delito quando estava em prisdo domiciliar
monitorada, inviavel a concessao do livramento condicional.

5. Agravo conhecido e néo provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22
Turma de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, na
conformidade do voto do relator.
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Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

Relator
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