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CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
00030467420168140000

COMARCA: Alenguer

IMPETRANTE: Luiz Anibal Siqueira Arrais— OAB/PA 19.978.

PACIENTE: Matheus Eliud Vaente Arouche.

PROCURADOR (A) DE JUSTICA: Francisco Barbosa de Oliveira.

RELATORA: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO.

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES, CORRUPCAO DE
MENORES E POSSE DE ARMA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NA PRISAO PREVENTIVA. IMPROCEDENCIA. Priso
preventiva baseada no fumus comissi delicti. Existéncia do crime e indicios suficientes de
materialidade e autoria. Presenca do periciulum libertatis. Crime grave e de natureza
hedionda. Paciente que ostenta antecedentes criminais. Necessidade de garantir a ordem
publica e resguardar a credibilidade da justica. Decisdo fundamentada, nada havendo a ser
reparado. PRESENCA DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS, isoladamente, ndo
autorizam a sua liberdade, conforme a Simula 08 do TJPA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMAGAO DA CULPA NAO CONFIGURADO. PROCESSO COM TRAMITAGAO
REGULAR. As informacoes apresentadas pela autoridade coatora, esclarecem que o
paciente encontra-se constrito desde 16/01/2016, o Ministério Publico ofereceu a dentincia
no dia 22/02/2016, as partes apresentaram resposta escrita e a denuncia foi recebida em
10/03/2016, momento em que foi designada audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia
05/04/2016. Assim, 0 excesso de prazo invocado, ndo prospera, verifica-se que o feito
tramita dentro da normalidade, inclusive com audiéncia marcada para data préxima.
ALEGACAO DE INOCENCIA E DE FLAGRANTE FORJADO. INCABIVEL NA VIA
ESTREITA POR DEMANDAREM EXAME DE PROVAS. Alegacdes de inocéncia e
flagrante forjado arguidas, por demandar exame aprofundado de provas, ndo podem ser
analisados em sede de habeas corpus em raz&o de seu rito especia e de sua via estreita.
Ordem denegada.

Vistos e etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Camaras
Criminais Reunidas, por unanimidade, em denegar a ordem impetrada, nos termos do voto
da Desembargadora Relatora.

Sala de Sessoes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, realizada aos quatro dias do més
de abril do ano de dois mil e dezessais.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatério com pedido de liminar, interposto em favor de
Matheus Eliud Valente Arouche, figurando como autoridade coatorao MM. Juizo de Direito
daVara Unicade Alenquer/Pa.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito no dia 16/01/2016 pelo
suposto cometimento do crime tipificado nos artigos 33 e 35 da Lei 11.343/06, tendo o Juizo
a quo homologado e convertido em prisao preventiva.

De acordo com a defesa, 0 paciente esta sofrendo constrangimento ilegal pro excesso de
prazo para o termino da instrucdo processual, auséncia dos requisitos em autorizadores da
prisdo preventiva, diante da existéncia de condicdes favoraveis a liberagdo e em razdo de
negativa de autoria.

Requer ao final a concessdo daliminar, para que sgja determinada a soltura do paciente e no
meérito a confirmac&o da ordem.

Os autos foram distribuidos a minha relatoria, solicitei informacdes a autoridade
demandada. Em resposta, 0 Juizo de 1° grau informou que o acusado esta respondendo pelos
delitos previstos nos artigos 33 e 35 da Lei Federal n°11.343/2006 e artigo 244-B da Lei
Federal da Lei 8.069/90 e que ndo esta sozinho no polo passivo do processo que ainda
possui 0s acusados Endrew Ribeiro da Costa e Railson da Silva Pinto, sendo um processo de
grande complexidade.

Com relagcdo ao andamento processual esclarece que a denuncia foi oferecida em
22/02/2016, sendo em 01/03/2016 foi determinada a citacdo dos réus, sendo a mesma
recebida em 10/03/2016, momento em que foi designada audiéncia para o dia 05/04/2016.

Quanto a prisdo preventiva, a autoridade coatora esclarece que foi reconhecida a
necessidade de manutencdo do carcere privado, diante da
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presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora, da necessidade de conveniéncia da
instrucéo criminal e para garantir aplicacéo de lei penal

Diante das informagdes judicias ndo vislumbrei as hipoteses ensejadoras da liminar
pleiteada, indeferindo-a. A seguir, os autos foram encaminhados ao Ministério Publico de 2°
grau que ofereceu manifestacdo de lavra do eminente Procurador de Justica Francisco
Barbosa de Oliveira, que opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatorio.

VOTO

O impetrante requer a concessdo de ordem de habeas corpus liberatério em favor de
Matheus Eliud Valente Arouche, alegando auséncia de fundamentacéo da prisdo preventiva,
excesso de prazo para formagdo da culpa aém de condicdes pessoais favordveis a liberacéo.
Aponta, ainda, inexisténcia de provas de autoria e materialidade delitiva.

Em consulta ao sistema LIBRA verifiquel que o paciente gjuizou pedido de revogacéo de

prisdo preventiva, o qual foi indeferido nos seguintes termos, in verbis:

[...] Naespécie a prova de existéncia dos crimes esta evidenciada através dos laudos de constatacdo provisoria
da substancia entorpecente e nos depoi mentos das testemunhas colhidos perante a autoridade policial, ndo
havendo dividas sobre a real possibilidade de existéncia dos fatos apurados nesse processo. [...] No presente
caso deve ser destacado que o réu esta sendo acusado de crime de tréfico em concurso material corrupgéo de
menores e posse de arma, delitos esses com gravidades reconhecidas por toda nossa sociedade e de grande
repercussdo para toda sociedade brasileira especialmente nessa pegquena cidade da Calha Norte do Rio [...]
Outro fator responsavel pela repercussdo social que a prética de um crime adquire é a pericul osidade
(probabilidade de tornar a cometer crimes) demonstrada pelo réu e apurada pela andlise de seus antecedentes e
pela maneira de execugdo do crime. Assim, é indiscutivel que pode ser decretada a prisdo preventiva daquele
gue ostenta, por exemplo, péssimos antecedentes, conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:
Demonstrando o magistrado de forma efetiva a circunstancia concreta ensejadora da custodia cautelar,
consistente na possibilidade de a quadrilha em que, supostamente se inserem 0s pacientes, vir a cometer novos
delitos, resta suficientemente justificada e fundamentada a imposi¢ao do encarceramento provisorio como
forma de garantir a ordem publica|...] JA no tocante a garantia da aplicacdo penal levando em conta que os
réus estao sendo acusados de fato grave (trafico de entorpecente), sem atraso injustificado na macha
processual, tudo leva a crer que em liberdade poder&o tentar se ausentarem do distrito da culpa, para com isso
deixar de responderem pelos seus atos, 0 que coloca em risco a aplicacdo da lei penal, pois, apesar da
residéncia nessa comarca isso ndo determinara que eles ndo deixardo de fugir para evitar a sua segregacao por
forga da prisdo por uma eventual sentenca condenatoéria transitada em julgado. Devendo ainda ser destacado
gue os acusados ndo se apresentaram espontaneamente para responder pelos seus fatos, mas sim foram presos
em flagrante cometendo um delito classificado até mesmo como hediondo, por isso, como nossa jurisprudéncia
j& decidiu sob esse argumento torna-se necessario a manutencéo de sua prisdo preventiva[...] Cabe ainda ser
mencionado que a meu ver ainda esta presente o pressuposto da conveniéncia da instrugdo processual, pois,
como ainstrucdo processual somente se iniciara em Juizo a partir da defesa preliminar do acusado, e, possivel
gue ele tente buscar intimidar as testemunhas que foram ouvidas no inquérito policial para assim obter a
modificacdo das provas existentes no processo inquisitorial, e, com isso tentar escapar de uma eventual
penalidade, sendo que nesses casos como j& decidiu nossa jurisprudéncia é altamente conveniente e necessé&ria
a manutencéo da segregacdo preventiva do acusado [...] as causas enumeradas no art. 312 do Codigo de
Processo Penal séo suficientes para a
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decretacdo da custddia cautelar de indiciado ou réu. O fato do agente ser priméario, ndo ostentar antecedentes e
ter residéncia fixa ndo o levam a conseguir um alvard permanente de impunidade, livrando-se da prisdo
cautelar, visto que essa tem outros fundamentos, a garantia da ordem publica e da ordem econdmica, bem
como, a conveniéncia dainstrucéo criminal e do asseguramento da aplicacdo dalel penal fazem com queo juiz
tenha base para segregar de imediato o autor de umainfragdo penal. Posto isso, demonstrada a continuacéo de
todos dos requisitos necessarios para a manutencéo da decretacdo da prisdo preventiva do réu como medida
necessaria para garantia da ordem publica, conveniéncia dainstrugdo processual e assegurar a aplicagdo dalei
penal indefiro o pedido de revogacéo da prisdo preventiva articulado pela defesa dos acusados ENDREW
RIBEIRO DA COSTA e MATHEUS ELIUD VALENTE AROUCHE.

Assim, ao contrario do alegado na impetracéo verifico que a autoridade demandada,
fundamentou a prisdo preventiva em razdo do fumus comissi delicti, face a existéncia do
crime e indicios suficientes de materialidade e autoria, conforme depoimentos realizados em
sede policia e laudos de constatacdo provisoria da substancia entorpecente.

Hé& que apontar também o periciulum libertatis eis que o crime cometido pelo paciente foi
grave e envolve além do trafico de entorpecentes o concurso material de corrupcéo de
menores e posse de arma, sua periculosidade restou demonstrada, ostenta antecedentes
criminais que somado ao modus operandi do delito, justifica a necessidade de manutencéo
da custédia, sendo necesséria a rigida repreensdo dos poderes pablicos, a fim de garantir a
ordem publica e resguardar a propria credibilidade dajustica.

Pelo exposto, concluo que o Juizo analisou de forma fundamentada a necessidade de
constricdo do paciente e esclareceu todos os pontos para subsidiar o decreto prisional, nada
havendo a ser reparado na decisdo. Neste sentido € o entendimento destas E. Camaras

Criminais Reunidas, in verbis:

Habeas corpus liberatorio trafico de drogas, associagdo para o tréfico e corrupcao de menores excesso de prazo
na conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva prisdo convertida alegagéo prejudicada auséncia dos
requisitos da prisdo preventiva garantia da ordem publica inocéncia do coacto exame de provas violagdo ao
principio da presuncdo de inocéncia inocorréncia qualidades pessoais irrel evantes. Ordem denegada unanime.
[...] . Os requisitos da prisdo preventiva estédo mais do que presentes no caso em aprego, pois consta da
decisdo guerreada que o paciente foi flagrado comercializando substancia entorpecente em plena via publica,
com a ajuda de um menor, tendo eles se livrado de parte da droga momentos antes de serem presos. Explicado
estd o fato do coacto ter sido encontrado com pequena quantidade de entorpecente, o que, por ébvio, ndo
descaracteriza o crime de tréfico de drogas, ja que €la era igualmente destinada a mercancia. Asseverou o juiz
gue o coacto confessou aos policiais que havia alugado o local para promover a venda de petecas de cocaina
pela quantia de dez reais. Tais fatos demonstram que se trata de um traficante relativamente perigoso, que age
de forma planejada e ndo tem receio de promover o comércio de entorpecentes em plena via publica,
desafiando as autoridades policiais e disseminando o crime na regido. Se estéo presentes os requisitos da
segregacdo cautelar, as qualidades pessoais do réu se mostram irrel evantes para isoladamente conceder-lhe a
liberdade; 111. A inocéncia do coacto s6 pode ser aferida pelo juizo a quo, que deve ser o responsavel pelo
julgamento do mérito dalide, quando, ent&o, serd analisado se ele era traficante de drogas ou somente mais um
usudrio. V. E cedico que a prisio cautelar em nada viola o principio da presuncdo de inocéncia. Precedentes
do STJ; V. Ordem denegada.

HC 0001977-21.2013.8.14.0094— Rel. Des. Romulo Nunes — Julgado em 09/07/2013.
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No que diz respeito as qualidades pessoais do paciente serem requisitos para concessao da
liberdade provisoria, verifico ser hoje, questdo superada, nos termos da Sumula 8 do

Tribunal de Justica do Estado do Par&: As qualidades pessoais so irrelevantes para a concessio da
ordem de habeas corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da priséo preventiva.

As informag0es apresentadas pela autoridade coatora, esclarecem que o paciente encontra-se
constrito desde 16/01/2016, o Ministério Publico ofereceu dentincia no dia 22/02/2016, as
partes apresentaram resposta escrita e a denuncia foi recebida em 10/03/2016, momento em
gue foi designada audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 05/04/2016.

Assim, 0 excesso de prazo invocado, ndo prospera, pois analisando as informacdes prestadas
pelo Juizo demandado, verifica-se que o feito tramita dentro da normalidade, inclusive com
audiéncia marcada para data proxima.

E necessério examinar a quest&o sob o principio da razoabilidade, pois conhecidas as
dificuldades na concluséo dainstrucdo criminal, ndo ha como se estabelecer um prazo fixo
para 0 encerramento dainstrucéo probatoria, podendo o lapso temporal ser dilatado quando

ademora é justificada. Neste sentido € a orientag&o jurisprudencial deste E. Tribunal:
HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PORTE DE ARMA. ALEGACAO EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. UNANIMIDADE Quanto ao excesso de
prazo, ndo ha que prosperar a alegacdo do impetrante, eis que o feito encontra-se com audiéncia marcada para
adata de 15/01/2015, ndo se tratando prazos processuais de mera soma aritmética. O alegado excesso de prazo,
jareiteradamente decidido por estas Egrégias Camaras Criminais Reunidas, que a soma de prazos processuais
ndo se trata de mera soma aritmeética, devendo ser levadas em consideractes as circunstancias e peculiaridade
de cada caso, ndo havendo, portanto, que se falar em excesso de prazo, quando verificado que o Juizo a quo
esta envidando esforgos para o encerramento do feito. Ordem conhecida e denegada.

HC 0006546-74.2014.8.14.0015 — Rel. Des®. Nadja Cobra— CCR — Julgado 01/12/2014.

Com relacdo as alegacdes de inocéncia arguida pelo paciente por demandar exame
aprofundado de provas 0 que n&o cabe em sede de habeas corpus em razdo de seu rito
especial e de sua via estreita, sendo a jurisprudéncia pétria unissona neste sentido, eis que o
presente caso necessita de exame fati co-probatério dos autos criminais, sendo incabivel pela
presente via.

Diante do exposto, em harmonia com o parecer ministerial, conheco do pedido e denego a
ordem impetrada pelo paciente, com base nos fundamentos expostos.
E o voto.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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