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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) - 0804591-10.2020.8.14.0000

IMPETRANTE: EDMEIA FERREIRA OLIVEIRA SILVA

IMPETRADO: DESEMBARGADOR RONALDO MARQUES VALLE, CENTRO BRASILEIRO DE
PESQUISA EM AVALIACAO E SELECAO E DE PROMOCAO DE EVENTOS - CEBRASPE

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO MONOCRATICA QUE CONCEDEU
PARCIALMENTE A SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO CARGO DE JUIZ SUBSTITUTO.
PRETENSAO DE REAVALIAQAO DE QUESTAO DE
PROVA DISCURSIVA POR NOVA BANCA
EXAMINADORA. CRITERIOS ADOTADOS PELA
BANCA EXAMINADORA. REVISAO PELO PODER
JUDICIARIO. VEDAQAO TEMA 485 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ELIMINAGCAO DE CANDIDATA
QUE NAO ALCANGCOU A PONTUACAO
NECESSARIA. RECURSO ADMINISTRATIVO
INDEFERIDO. MOTIVOS DO INDEFERIMENTO NAO
APRESENTADOS PELA BANCA EXAMINADORA.
OBRIGATORIEDADE. DEVER DE MOTIVACAO DOS
ATOS ADMINISTRATIVOS. CONTROLE DE
LEGALIDADE DO ATO. LIMINAR DEFERIDA.
EXPOSICAO PELA BANCA EXAMINADORA DOS
FUNDAMENTOS E DA MOTIVACAO PARA O
INDEFERIMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO.
MANTIDA A NOTA ATRIBUIDA. ELIMINACAO DA
CANDIDATA. SEGURANCA PARCIALMENTE
CONCEDIDA. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E
DESPROVIDO. A UNANIMIDADE.

1 - N&o cabe ao Poder Judiciario, em substituicdo a
banca examinadora de concurso publico, apreciar os
critérios na formulacdo de questdes ou na correcdo de
provas.

2 - O Poder Judiciario somente pode examinar a
legalidade do concurso publico, sendo defeso ao
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mesmo substituir a banca examinadora na correcéao de
questdes de provas, conforme entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
632.853, com repercusséao geral (Tema 485).

3 — O simples indeferimento de recurso administrativo
sem a exposic¢éo clara dos motivos que levaram a banca
examinadora a assim proceder efetivamente € ato lesivo
a legislacdo de regéncia, impondo-se, na hipotese,
portanto, a determinacgéo para que sejam apresentados
a agravante/impetrante os motivos e fundamentos que
culminaram com o indeferimento do seu recurso
administrativo e a sua eliminacdo do certame.

4 - A questao da auséncia de fundamentacao foi sanada
com a apresentacao do parecer fundamentado pela
banca examinadora, esclarecendo as razdes e a
motivacédo para a atribuicdo da nota, observando os
critérios de correcdo previstos em Edital. Assim, ndo
restou demonstrada evidente ilegalidade no suposto

ato coator, diante da observancia das regras editalicias

do certame publico.

5 - No caso, verifica-se o carater subjetivo do pedido,

voltado a discussao dos critérios eleitos pela banca

examinadora para a corre¢cdo da prova discursiva da

candidata, o que importa em revisdo do mérito

administrativo, defeso ao Poder Judiciario.

6 - Mantida a decisdo monocréatica que concedeu
parcialmente a seguranca, para que a banca
examinadora proceda a devida anélise e
fundamentacdo do indeferimento do recurso

administrativo interposto pela agravante.

7 - AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.
A UNANIMIDADE.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram o Tribunal
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, em CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.
Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 02 (dois) de agosto
de 2023.

Belém(PA), 23 de agosto de 2023.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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RELATORIO

Trata-se de recurso de AGRAVO INTERNO interposto por EDMEIA
FERREIRA OLIVEIRA SILVA, em face de decisdo monocratica desta Relatora (id
7607333), que concedeu parcialmente a seguranca pleiteada, determinando a
autoridade coatora que procedesse a analise e a devida fundamentacao ao recurso
administrativo oposto pela candidata no Concurso Publico realizado para o
provimento de vagas e a formacao de cadastro de reserva no cargo de Juiz
Substituto, Edital n° 01 TJ/PA.

Em suas razdes recursais (id 8102260), a agravante apés breve
exposicao dos fatos, argumenta, em sintese, que obteve éxito na primeira etapa do
Concurso Publico realizado para o provimento de vagas no cargo de Juiz Substituto
referente a prova objetiva seletiva, sendo que, apos realizar a segunda etapa do
certame, relativa as provas escritas (discursiva de questdes) e a prova pratica de
sentenca civel e criminal, ao tomar conhecimento do resultado, interpds recurso
administrativo questionando a metodologia utilizada para a atribuicdo da nota de
0,07 (sete centésimos) para a quarta questao, referente ao quesito apresentacao e
estrutura textual, contudo o recurso foi indeferido pela Comisséo do Concurso.

Alega que na apreciagéo do indeferimento do recurso administrativo, 0s
agravados violaram o seu direito liquido e certo, considerando a apresentacéo da
motivacdo em expediente padronizado, abstrato e inidéneo.

Destaca que o pedido liminar do writ foi deferido parcialmente por esta
Relatora, no sentido de determinar a correcédo e a fundamentacéo individualizada
do recurso administrativo apresentado pela candidata e o direito de prosseguir nas
demais fases do certame, caso lograsse éxito em alcancar a pontuacédo necessaria
na referida etapa do concurso.

Alega a ocorréncia do descumprimento da decisédo liminar deferida,
formulando pedido para que o recurso administrativo fosse efetivamente
reexaminado por nova banca examinadora com a correta aplicacéo dos critérios de
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correcao, atribuindo-se nota proporcional e razoavel na questéo.

Sustenta que ndo possui pretensdao de reandlise do mérito do ato
administrativo das decisdes tomadas pela banca examinadora do concurso,
guestionando a metodologia da atribuicdo da nota na correcdo da prova discursiva.

Defende a reforma da decisdo monocratica, argumentando a falta de
fundamentacdo do ato administrativo, em relacdo a resposta dada pela candidata a
quarta questéo da prova discursiva quanto a avaliacao do primeiro quesito relativo a
“apresentacao” e “estrutura textual”’, destacando a auséncia de extrapolacdo aos
limites das margens.

Alega que o agravado inovou a fundamentacao, apresentando situagdes
até entdo nao explicitadas na decisdo administrativa.

Assevera que nado houve o exame individualizado, id6neo e concreto
dos fundamentos apresentados, mas sim ilegal padronizacdo ao modelo de
indeferimento dos recursos, pelo que defende que a concesséo parcial da
seguranca nao agasalha o direito liquido e certo reconhecido, sendo necesséria
uma avaliagao criteriosa idonea, requerendo a realizacdo de novo exame por uma
banca examinadora diversa da que julgou o recurso administrativo, citando um
precedente desta E. Corte de Justica.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso, para que seja
reformada a decisdo monocrética, pugnando pela concessédo da seguranca para
gue o recurso administrativo interposto seja reexaminado por nova banca
examinadora a ser designada pelos agravados/impetrados com a correta aplicagéo
dos critérios correcdo, atribuindo-se nota que julgar proporcional e razoavel no
primeiro quesito da quarta questao da prova discursiva (P2) (id 8102260).

O Estado do Para apresentou contrarrazdes ao recurso,
argumentando, em sintese, a impossibilidade de interferéncia do Poder Judiciario
nos critérios estabelecidos pelo Edital do Concurso. Alega violacdo ao principio da
separacao dos poderes, nos termos do art. 2° da Constituicdo Federal/1988.
Destaca que o Poder Judiciario ndo pode substituir a banca examinadora de
concurso publico, destacando a decisdo do STF no julgamento do RE 632.853/CE,
com repercusséo geral. Ao final, pugna pelo desprovimento do Agravo Interno (id
8802565).
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E o relatorio.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢co do Agravo
Interno e passo a aprecia-lo.

A agravante interpds o presente Agravo Interno contra a decisao
monocratica desta Desembargadora Relatora que concedeu parcialmente a
seguranca pleiteada, determinando a Comissdo do Concurso para o provimento do
cargo de Juiz Substituto, Edital n® 1 — TJPA, gue procedesse a correcédo e a
fundamentacéo individualizada do recurso administrativo interposto pela recorrente,
assegurando a candidata o direito de ter a prova pratica de Sentenca corrigida,
caso lograsse éxito em alcancar a pontuacdo necessaria para a classificacao na
referida etapa e para prosseguir nas demais fases do certame, caso aprovada.

No presente recurso, a agravante defende a reforma da deciséo
monocratica, argumentando, em sintese, que apesar do deferimento parcial da
medida liminar, os agravados ndo cumpriram a decisdo proferida, afirmando que
nao houve o exame individualizado, idéneo e concreto dos seus fundamentos
apresentados no recurso administrativo, permanecendo a ilegalidade na
padronizacdo ao modelo de indeferimento dos recursos.

Ademais, a agravante questiona a metodologia da atribuicdo da sua
nota na correcdo da 42 (quarta) questdo sua prova discursiva com relagdo aos
guesitos “apresentacéo” e “estrutura textual”, pelo que requer que 0 Seu recurso
administrativo seja efetivamente reexaminado por nova Banca Examinadora com a
correta aplicacdo dos critérios de correcdo, atribuindo-se nota proporcional e
razoavel na questéo.

Assim, tem-se que o cerne do presente Agravo Interno consiste na
irresignagcdo da agravante com os critérios de correcdo utilizados pela Banca
Examinadora do Concurso Publico para o provimento do cargo de Juiz Substituto,
objetivando a intervencdo do Poder Judiciario para que seja realizado uma nova
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avaliacdo dos argumentos do seu recurso administrativo, objetivando que seja
atribuida uma nova pontuacéo, possibilitando a sua aprovacéo para a préxima fase
do concurso, pretensédo que configura clara violacdo ao entendimento firmado pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinério
632.853/CE (Tema 485).

Sobre a matéria discutida, ressalta-se que ndo compete ao Poder
Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo das
guestdes e os critérios de correcdo utilizados, salvo ocorréncia de ilegalidade ou de
inconstitucionalidade, conforme a tese de repercussao geral fixada pelo STF no RE
n° 632.853 (Tema 485), sendo vejamos:

“Recurso extraordinario com repercussao geral. 2. Concurso
publico. Correcdo de prova. Nao compete ao Poder
Judiciario, no controle de legalidade, substituir banca
examinadora para avaliar respostas dadas pelos candidatos
e notas a elas atribuidas. Precedentes. 3.
Excepcionalmente, é permitido ao Judiciario juizo de
compatibilidade do conteudo das guestdes do concurso com
0 previsto no edital do certame. Precedentes. 4. Recurso
extraordinario provido. (RE 632853, Relator(a): GILMAR
MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 23/04/2015,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015
RTJ VOL-00235-01 PP-00249)"

Portanto, a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, com repercussao
geral, é cristalina ao dispor que ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir a banca examinadora para avaliar as respostas dadas pelos
candidatos e as notas atribuidas, sendo permitida a intervencédo do Judiciario em
concurso publico, excepcionalmente, apenas para apreciar os critérios de
legalidade previstos em lei e no Edital do certame, verificando a adequacéo do
conteudo exigido na prova com o previsto no edital do concurso.

No caso concreto, aplicando a tese fixada pela Suprema Corte no Tema
485, esta Relatora no exercicio do controle jurisdicional sobre o ato administrativo,
por restar convencida da ilegalidade do ato da banca examinadora especificamente
na padronizacdo da resposta ao recurso administrativo oposto pela candidata,
deferi a medida liminar e concedi parcialmente a seguranca, determinando a
Comisséo do Concurso a correcdo e a fundamentacao individualizada do recurso
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administrativo interposto pela agravante e, na hipotese, da candidata obter a
pontuacao necessaria, assegurei o seu direito de prosseguir nas demais fases do
certame até ser nomeada, indeferindo os demais pedidos iniciais.

Por conseguinte, em atencéo a liminar deferida, o Centro Brasileiro de
Pesquisa em Avaliacdo e Selecdo de Promocao de Eventos — CEBRASPE
apresentou peticao (id 3197644), informando o cumprimento da medida liminar,
encaminhando parecer fundamentando a pontuacao obtida pela candidata no
guesito 1 da questdo 4, informando, ainda, que a nota da agravante deve
permanecer inalterada.

Conforme relatado, a agravante sustentou o descumprimento da liminar,
afirmando que persiste a auséncia de fundamentacdo da banca examinadora no
indeferimento do seu recurso e a impossibilidade de inovacao pela banca
examinadora, porém a irresignacao ndo merece prosperar.

Como destacado, a agravante aduz ilegalidade nos critérios de correcéo
realizados pela Banca Examinadora no quesito 1 da questao 04 no tocante aos
itens avaliados “apresentacéo” e “estruturacao textual”, objetivando a majoracéo da
nota obtida de 0,07 (sete centésimos) passando para a pontuacdo maxima de 0,15
(quinze centésimos).

Entretanto, diferentemente da alegacdo da agravante, pela analise do
parecer emitido pela CEBRASPE, constata-se que banca examinadora do
concurso, em atencdo a ordem judicial deferida, realizou a devida analise e
apresentou de forma individualizada os fundamentos para o indeferimento do
recurso administrativo apresentado pela candidata, ora recorrente, assim como,
esclareceu os critérios de avaliacdo do quesito 1 da questdo 04 referente a
“Apresentacdo”, que compreende legibilidade, respeito as margens e indicagéo de
paragrafos, e a “Estrutura Textual”, que abrange a organizag&o das ideias em texto
estruturado, razdes pelas quais a Banca concluiu pelo indeferimento do recurso
administrativo, mantendo inalterada a pontuacéo 0,07 (sete centésimos) obtida pela
candidata na prova discursiva.

Destarte, considerado a nova correcdo realizada pela Banca
Examinadora do Certame Publico, assim como, os fundamentos e a justificativa
apresentada na resposta emitida pelo CEBRASPE, conclui-se que ndo ha que se
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falar em descumprimento da deciséo liminar e em auséncia de fundamentacéo
idénea, como sustentado pela agravante.

No mais, registro que nédo procede a tese alegada pela agravante de
inovacdo da fundamentacdo no julgamento do recurso administrativo da candidata,
tendo em vista que a fundamentacao apresentada pela CEBRASPE no parecer
emitido esta vinculada aos embasamentos da resposta ao recurso administrativo da
candidata por realizar a avaliacéo individualizada e a correcao do quesito 1 da
guestdo 04 relativos aos itens apresentacao e estrutura textual, inclusive a banca
examinadora esclareceu que a nota atribuida a agravante decorreu da dificuldade
da legibilidade do texto, observando a grafia das palavras, assim como, a estrutura
textual, que leva em consideracao a organizacao das ideias em texto estruturado.

Por sua vez, quanto ao respeito as margens pela candidata, destaco
gue se trata de apenas um dos subitens inseridos no quesito 1 relativo a
“apresentacdo”, sendo que a banca examinadora avaliou outros critérios para a
atribuir a nota 0,07 (sete centésimos) do total de 0,15 (quinze centésimos), desta
forma, verifica-se que os critérios de avaliagdo observaram as regras do Edital do
concurso publico, inexistindo comprovacgao pela agravante de ilegalidade no
suposto ato coator ou de erro flagrante na correcdo do quesito 1 da questéo 4.

Portanto, no caso vertente, resta claro que a impugnagao da agravante
a metodologia da atribuicdo da nota da prova discursiva pela Banca Examinadora
envolve interpretacdo controvertida, diante da necessaria subjetividade para avaliar
a resposta dada pela candidata, os critérios de correcdo da questdo e a nota
atribuida, o que configura em revisdo do mérito administrativo, defeso ao Poder
Judiciario, conforme o Tema 485 do C. STF, circunstancias que afastam a liquidez
e a certeza do direito alegado pela recorrente.

Nesse sentido, destaco a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal
Federal sobre a matéria em analise:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONCURSO PUBLICO. TEMA 485 DA
REPERCUSSAO GERAL. CRITERIOS ADOTADOS POR
BANCA EXAMINADORA. SUBSTITUICAO PELO PODER
JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. O acdrdéo recorrido destoa da jurisprudéncia desta Corte,
sedimentada no julgamento do RE RG 632.853, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 29.06.2015 (tema 485), no sentido de
gue nao compete ao Poder Judiciario, no controle de
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legalidade, substituir banca examinadora de concurso
para avaliar respostas dadas as questdes e notas
pertinentes, salvo na hipdtese de ilegalidade, de
ocorréncia de erro flagrante nas questées impugnadas,
0 que néo se verificou na hipétese em anélise.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com
previsdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, CPC.

(STF - RE: 1241438 Pl 0010008-05.2016.8.18.0000,
Relator: EDSON FACHIN, Data de Julgamento: 24/05/2021,
Segunda Turma, Data de Publicacdo: 31/05/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO EM 23.10.2018. DIREITO
ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. CONCURSO
PUBLICO. TEMA 485 DA REPERCUSSAO GERAL.
CRITERIOS ADOTADOS POR BANCA EXAMINADORA.
SUBSTITUICAO PELO PODER JUDICIARIO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. O acérdéao
recorrido destoa da jurisprudéncia desta Corte, sedimentada
no julgamento do RE RG 632.853, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJe 29.06.2015 (tema 485), no sentido de que ndo compete
ao Poder Judiciario, no controle de legalidade, substituir
banca examinadora de concurso para avaliar respostas
dadas as questdes e notas pertinentes, salvo na hipétese de
ilegalidade, de ocorréncia de erro flagrante nas questbes
impugnadas, o que ndo se verificou na hipétese em analise.
2. Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicacdo de multa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do CPC.
Majorados em em % (um quarto) os honorérios fixados
anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
devendo ser observados os 88 2° e 3° do mesmo dispositivo
e a suspenséo da exigibilidade por ser a parte beneficiaria
da justica gratuita.

(STF - ED-AgR RE: 1070361 PB - PARAIBA 0050187-
49.2011.8.15.2001, Relator: Min. EDSON FACHIN, Data de
Julgamento: 25/10/2019, Segunda Turma, Data de
Publicacéo: DJe-244 08-11-2019)”

Nessa linha de entendimento, cito os precedentes seguintes desta E.
Corte de Justica que corroboram o meu entendimento, senao vejamos:

“APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA.CONCURSO PUBLICO
C-170 CARGO DE INVESTIGADOR DE POLICIA CIVIL.
ANULACAO DE QUESTAO. PROVA OBJETIVA. CRITERIOS
ADOTADOS PELA BANCA EXAMINADORA. REVISAO PELO
PODER JUDICIARIO. VEDAGAO. TEMA 485 DO STF.

1- A sentenga julgou improcedente o pedido da acao ordinaria
que objetivou a anulacdo das questdes 01, 03, 04, 26, 40 e 47
da prova objetiva do concurso publico C-170, para provimento
de cargos de Investigador de Policia Civil e Escrivdo de Policia
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Civil, para que fossem atribuidos os pontos aos autores,
possibilitando-lhe o prosseguir no certame;

2- Do exame das assertivas questionadas, tem-se que o Poder
Judiciario devera necessariamente adentrar na analise de mérito
das questdes, 0o que é absolutamente vedado, diante da
impossibilidade de interferéncia entre os Poderes da Republica;
3- Sobre a pretenséo da lide, 0 STF, no Recurso Extraordindrio
632.853/CE, julgado como paradigma na sistematica de
Repercusséo Geral, fixou a tese que deu origem ao Tema 485,
cuja disposicdo assenta que “ndo compete ao Poder Judiciario
substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo das
questdes e os critérios de correcédo utilizados, salvo ocorréncia
de ilegalidade ou de inconstitucionalidade”;

4- A feicdo do pedido e da razéo de pedir, por si sos, ja denotam
o caréter subjetivo do pedido, voltado a discussdo dos critérios
eleitos pela banca examinadora para a corre¢do da prova; o que
importa em revisdo do mérito administrativo, defeso ao Poder
Judiciario. Logo, quando ndo demonstrada evidente ilegalidade
em face da regra de vinculagdo ao edital do certame, afigura-se
inviavel a anulagdo de questéo;

5- Apelacdo conhecida e desprovida. (TJ-PA - AC:
00324695420138140301 BELEM, Relator: CELIA REGINA DE
LIMA PINHEIRO, Data de Julgamento: 23/09/2019, 12 TURMA
DE DIREITO PUBLICO, Data de Publicag&o: 02/10/2019)

EMENTA. ADMINISTRATIVO. ACAO DE MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. PRELIMINAR DE
PERDA DO OBJETO DO MANDAMUS. REJEITADA.
PRECEDENTES STJ. QUESTOES DE PROVA
DISCURSIVA. CORRECAO PELO PODER JUDICIARIO.
INADMISSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO
INEXISTENTE. TESE FIXADA EM REPERCUSSAO
GERAL. SEGURANCA DENEGADA.

1. Alegacéo de perda do objeto do mandado de seguranca
nao merece acolhida, tendo em vista que “A jurisprudéncia
desta Corte Superior é firme de que a homologacdo do
resultado final do concurso ndo conduz a perda do objeto
do mandamus quando o remédio constitucional busca
aferir suposta ilegalidade praticada em alguma das etapas
do concurso.” (AgRg no AREsp 166.474/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 15/03/2016, DJe 31/03/2016).

2. O Poder Judiciario somente pode examinar a
legalidade do concurso publico, sendo defeso ao
mesmo substituir a banca examinadora na correcéo de
guestdes de provas, conforme entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
632.853, com repercussédo geral.

3. Inexistindo ilegalidade no certame, ndo ha como acolher a
pretensao no sentido de serem reavaliadas questdes de
prova discursiva com a consequente atribuicdo de nota pelo
Poder Judiciério.

3. Auséncia de direito liquido e certo. Seguran¢a denegada.
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(2016.03739708-53, 164.618, Rel. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO, Orgao Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado
em 2016-09-14, Publicado em 2016-09-15)

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
CONCURSO PUBLICO. PRELIMINAR DE
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. VEDADO AO
JUDICIARIO REEXAMINAR CRITERIOS DE CORRECAO
DE PROVAS, ATRIBUICAO DE NOTAS OU REVISAR
CONTEUDO DE QUESTOES, SUBSTITUINDO BANCA
EXAMINADORA. INDEVIDA INCURSAO NO MERITO
ADMINISTRATIVO. ATUACAO DO JUDICIARIO RESTRITA
AO EXAME DA LEGALIDADE DO CERTAME.
PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
PRELIMINAR ACOLHIDA. EXTINCAO DA ACAO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO. DECISAO UNANIME.
(2015.02544809-67, 148.665, Rel. MARIA DO CEO MACIEL
COUTINHO, Orgéo Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado
em 2015-07-15, Publicado em 2015-07-16)

Portanto, observando o acervo probatério produzido e o parecer emitido
pela CEBRASPE, verifica-se que a questéo referente a resposta padronizada ao
recurso administrativo oposto pela candidata foi sanada, diante da apresentacéo de
motivacédo idénea para a atribuicdo da nota a recorrente no quesito 1 da questéo 4
da prova discursiva, de acordo com as regras do Edital, logo, inexiste ilegalidade no
ato da banca examinadora do concurso publico.

Por fim, no tocante a pretensdo de reexame da correcdo da questéo
discursiva por nova banca examinadora, consigno que nao merece acolhimento
o pedido, tendo em vista que, na hip6tese dos autos, ndo restou comprovada a
existéncia de erros grosseiros ou teratologia no padrao de respostas exigidos no
certame publico e na correcédo do quesito 1 da questédo 04 da prova discursiva da
agravante.

No caso, como citado anteriormente, reafirmo que esta Relatora restou
convencida da auséncia de motivacdo do ato administrativo praticado pela banca
examinadora, porém a ilegalidade verificada no momento da impetracdo do
Mandado de Seguranca foi sanada, pois o CEBRASPE, em cumprimento da
medida liminar, apresentou resultado motivado e fundamentado do recurso
administrativo oposto pela agravante, contudo, diante da manutencdo da nota
atribuida, a recorrente ndo possui direito liquido e certo de prosseguir nas demais
fases do certame, sendo valida a sua eliminacdo, por ndo alcancar a pontuagao
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necessaria, prevista em edital.

Assim, considerando as peculiaridades do caso em aprec¢o, nao é
possivel aplicar o entendimento desta Relatora proferido no julgamento do
Mandado de Seguranca (proc. n° 0003124-68.2016.814.0000), no qual por
reconhecer a existéncia de nulidade no procedimento adotado pela autoridade
coatora e pela organizadora do certame, por inobservancia das regras do edital e
diante do cerceamento do direito ao contraditério e a ampla defesa do candidato,
determinei a correcdo da prova discursiva por uma nova banca examinadora,
todavia, ndo € o caso dos autos, pois como destacado, a banca examinadora
CEBRASPE realizou nova apreciacdo da resposta da prova discursiva da
candidata, apresentando a fundamentacdo e a motivacdo do indeferimento do
recurso administrativo, observando os critérios de correcao previstos no edital do
concurso.

Assim, o improvimento do recurso de Agravo Interno € medida que se
impde, mantendo-se integralmente a decisdo monocratica que concedeu
parcialmente a seguranca em favor da agravante, assegurando que a Banda
Examinadora exponha os fundamentos do indeferimento do recurso administrativo
da candidata, questéo que foi devidamente sanada, concluindo-se pela auséncia de
teratologia ou erro grosseiro na correcao do item 1 da questdo 04 da prova
discursiva do concurso publico.

Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO, mantendo integralmente a decisdo monocratica que concedeu
parcialmente a seguranga, para que a banca examinadora proceda a devida
analise e fundamentacado do indeferimento do recurso administrativo interposto
pela agravante, tudo nos termos da fundamentacéo langada.

E como voto.
P.R.I

Servir4d a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da
Portaria n° 3.731/2015-GP.

Belém-PA, 23 de agosto de 2023.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN,
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Relatora

Belém, 30/08/2023
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Trata-se de recurso de AGRAVO INTERNO interposto por EDMEIA
FERREIRA OLIVEIRA SILVA, em face de decisdo monocréatica desta Relatora (id
7607333), que concedeu parcialmente a seguranca pleiteada, determinando a
autoridade coatora que procedesse a analise e a devida fundamentagao ao recurso
administrativo oposto pela candidata no Concurso Publico realizado para o
provimento de vagas e a formacdo de cadastro de reserva no cargo de Juiz
Substituto, Edital n° 01 TJ/PA.

Em suas razdes recursais (id 8102260), a agravante apos breve
exposicao dos fatos, argumenta, em sintese, que obteve éxito na primeira etapa do
Concurso Publico realizado para o provimento de vagas no cargo de Juiz Substituto
referente a prova objetiva seletiva, sendo que, apos realizar a segunda etapa do
certame, relativa as provas escritas (discursiva de questdes) e a prova pratica de
sentenca civel e criminal, ao tomar conhecimento do resultado, interpés recurso
administrativo questionando a metodologia utilizada para a atribuicdo da nota de
0,07 (sete centésimos) para a quarta questao, referente ao quesito apresentacao e
estrutura textual, contudo o recurso foi indeferido pela Comisséo do Concurso.

Alega que na apreciacéo do indeferimento do recurso administrativo, 0s
agravados violaram o seu direito liquido e certo, considerando a apresentacdo da
motivacdo em expediente padronizado, abstrato e inidéneo.

Destaca que o pedido liminar do writ foi deferido parcialmente por esta
Relatora, no sentido de determinar a correcéo e a fundamentacao individualizada
do recurso administrativo apresentado pela candidata e o direito de prosseguir nas
demais fases do certame, caso lograsse éxito em alcancar a pontuacéo necessaria
na referida etapa do concurso.

Alega a ocorréncia do descumprimento da decisdo liminar deferida,
formulando pedido para que o recurso administrativo fosse efetivamente
reexaminado por nova banca examinadora com a correta aplicacdo dos critérios de
correcao, atribuindo-se nota proporcional e razoavel na questao.

Sustenta que nao possui pretensdo de reandalise do mérito do ato
administrativo das decisdes tomadas pela banca examinadora do concurso,
guestionando a metodologia da atribuicdo da nota na correcao da prova discursiva.

Defende a reforma da decisdo monocratica, argumentando a falta de
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fundamentacéo do ato administrativo, em relacdo a resposta dada pela candidata a
guarta questdo da prova discursiva quanto a avaliacdo do primeiro quesito relativo a
“apresentacao” e “estrutura textual”’, destacando a auséncia de extrapola¢édo aos
limites das margens.

Alega que o agravado inovou a fundamentacgao, apresentando situagcoes
até entdo nao explicitadas na decisdo administrativa.

Assevera que ndo houve o exame individualizado, idbneo e concreto
dos fundamentos apresentados, mas sim ilegal padronizacdo ao modelo de
indeferimento dos recursos, pelo que defende que a concessédo parcial da
seguranca ndo agasalha o direito liquido e certo reconhecido, sendo necessaria
uma avaliacao criteriosa idonea, requerendo a realizacdo de novo exame por uma
banca examinadora diversa da que julgou o recurso administrativo, citando um
precedente desta E. Corte de Justica.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso, para que seja
reformada a decisdo monocratica, pugnando pela concessdo da seguranca para
que o recurso administrativo interposto seja reexaminado por nova banca
examinadora a ser designada pelos agravados/impetrados com a correta aplicacéo
dos critérios correcao, atribuindo-se nota que julgar proporcional e razoavel no
primeiro quesito da quarta questéo da prova discursiva (P2) (id 8102260).

O Estado do Para apresentou contrarrazes ao recurso,
argumentando, em sintese, a impossibilidade de interferéncia do Poder Judiciario
nos critérios estabelecidos pelo Edital do Concurso. Alega violagdo ao principio da
separacao dos poderes, nos termos do art. 2° da Constituicao Federal/1988.
Destaca que o Poder Judiciario ndo pode substituir a banca examinadora de
concurso publico, destacando a decisdo do STF no julgamento do RE 632.853/CE,
com repercussao geral. Ao final, pugna pelo desprovimento do Agravo Interno (id

8802565).
E o relatorio.
O
e
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do Agravo
Interno e passo a aprecia-lo.

A agravante interp0s o presente Agravo Interno contra a deciséo
monocratica desta Desembargadora Relatora que concedeu parcialmente a
seguranca pleiteada, determinando a Comissédo do Concurso para o provimento do
cargo de Juiz Substituto, Edital n® 1 — TJPA, que procedesse a correcédo e a
fundamentacéo individualizada do recurso administrativo interposto pela recorrente,
assegurando a candidata o direito de ter a prova pratica de Sentenca corrigida,
caso lograsse éxito em alcancar a pontuacdo necesséria para a classificacdo na
referida etapa e para prosseguir nas demais fases do certame, caso aprovada.

No presente recurso, a agravante defende a reforma da decisao
monocratica, argumentando, em sintese, que apesar do deferimento parcial da
medida liminar, os agravados nédo cumpriram a decisdo proferida, afirmando que
nao houve o exame individualizado, idéneo e concreto dos seus fundamentos
apresentados no recurso administrativo, permanecendo a ilegalidade na
padronizagao ao modelo de indeferimento dos recursos.

Ademais, a agravante questiona a metodologia da atribuicdo da sua
nota na correcdo da 42 (quarta) questdo sua prova discursiva com relacdo aos
guesitos “apresentacdo” e “estrutura textual”, pelo que requer que 0 Seu recurso
administrativo seja efetivamente reexaminado por nova Banca Examinadora com a
correta aplicacdo dos critérios de correcao, atribuindo-se nota proporcional e
razoavel na questao.

Assim, tem-se que o cerne do presente Agravo Interno consiste na
irresignacdo da agravante com os critérios de correcdo utilizados pela Banca
Examinadora do Concurso Publico para o provimento do cargo de Juiz Substituto,
objetivando a intervencdo do Poder Judiciario para que seja realizado uma nova
avaliacdo dos argumentos do seu recurso administrativo, objetivando que seja
atribuida uma nova pontuacao, possibilitando a sua aprovacao para a proxima fase
do concurso, pretensédo que configura clara violacdo ao entendimento firmado pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario
632.853/CE (Tema 485).

Sobre a matéria discutida, ressalta-se que ndo compete ao Poder
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Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo das
guestdes e os critérios de correcado utilizados, salvo ocorréncia de ilegalidade ou de
inconstitucionalidade, conforme a tese de repercusséo geral fixada pelo STF no RE
n° 632.853 (Tema 485), sendo vejamos:

“Recurso extraordinario com repercussao geral. 2. Concurso
puUblico. Correcdo de prova. Ndo compete ao Poder
Judiciario, no controle de legalidade, substituir banca
examinadora para avaliar respostas dadas pelos candidatos
e notas a elas atribuidas. Precedentes. 3.
Excepcionalmente, é permitido ao Judiciario juizo de
compatibilidade do contetdo das questdes do concurso com
0 previsto no edital do certame. Precedentes. 4. Recurso
extraordinario provido. (RE 632853, Relator(a): GILMAR
MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 23/04/2015,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015
RTJ VOL-00235-01 PP-00249)"

Portanto, a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, com repercussao
geral, é cristalina ao dispor que ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir a banca examinadora para avaliar as respostas dadas pelos
candidatos e as notas atribuidas, sendo permitida a intervencdo do Judiciario em
concurso publico, excepcionalmente, apenas para apreciar os critérios de
legalidade previstos em lei e no Edital do certame, verificando a adequacédo do
conteldo exigido na prova com o previsto no edital do concurso.

No caso concreto, aplicando a tese fixada pela Suprema Corte no Tema
485, esta Relatora no exercicio do controle jurisdicional sobre o ato administrativo,
por restar convencida da ilegalidade do ato da banca examinadora especificamente
na padronizagdo da resposta ao recurso administrativo oposto pela candidata,
deferi a medida liminar e concedi parcialmente a seguranca, determinando a
Comisséo do Concurso a correcdo e a fundamentacao individualizada do recurso
administrativo interposto pela agravante e, na hipotese, da candidata obter a
pontuacdo necessaria, assegurei o seu direito de prosseguir nas demais fases do
certame até ser nomeada, indeferindo os demais pedidos iniciais.

Por conseguinte, em atencéo a liminar deferida, o Centro Brasileiro de
Pesquisa em Avaliacdo e Selecdo de Promocao de Eventos — CEBRASPE
apresentou peticao (id 3197644), informando o cumprimento da medida liminar,
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encaminhando parecer fundamentando a pontuacao obtida pela candidata no
guesito 1 da questédo 4, informando, ainda, que a nota da agravante deve
permanecer inalterada.

Conforme relatado, a agravante sustentou o descumprimento da liminar,
afirmando que persiste a auséncia de fundamentagcao da banca examinadora no
indeferimento do seu recurso e a impossibilidade de inovacao pela banca
examinadora, porém a irresignacdo ndo merece prosperar.

Como destacado, a agravante aduz ilegalidade nos critérios de correcéo
realizados pela Banca Examinadora no quesito 1 da questdo 04 no tocante aos
itens avaliados “apresentacao” e “estruturacao textual”, objetivando a majoracéo da
nota obtida de 0,07 (sete centésimos) passando para a pontua¢do maxima de 0,15
(quinze centésimos).

Entretanto, diferentemente da alegacdo da agravante, pela andlise do
parecer emitido pela CEBRASPE, constata-se que banca examinadora do
concurso, em atencdo a ordem judicial deferida, realizou a devida analise e
apresentou de forma individualizada os fundamentos para o indeferimento do
recurso administrativo apresentado pela candidata, ora recorrente, assim como,
esclareceu os critérios de avaliacdo do quesito 1 da questdo 04 referente a
“Apresentacdo”, que compreende legibilidade, respeito as margens e indicacédo de
paragrafos, e a “Estrutura Textual”, que abrange a organizacao das ideias em texto
estruturado, razdes pelas quais a Banca concluiu pelo indeferimento do recurso
administrativo, mantendo inalterada a pontuacéo 0,07 (sete centésimos) obtida pela
candidata na prova discursiva.

Destarte, considerado a nova correcao realizada pela Banca
Examinadora do Certame Publico, assim como, os fundamentos e a justificativa
apresentada na resposta emitida pelo CEBRASPE, conclui-se que nédo ha que se
falar em descumprimento da decisédo liminar e em auséncia de fundamentacao
idbnea, como sustentado pela agravante.

No mais, registro que ndo procede a tese alegada pela agravante de
inovacao da fundamentacéo no julgamento do recurso administrativo da candidata,
tendo em vista que a fundamentacao apresentada pela CEBRASPE no parecer
emitido esta vinculada aos embasamentos da resposta ao recurso administrativo da
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candidata por realizar a avaliacéo individualizada e a correcado do quesito 1 da
guestao 04 relativos aos itens apresentacao e estrutura textual, inclusive a banca
examinadora esclareceu que a nota atribuida a agravante decorreu da dificuldade
da legibilidade do texto, observando a grafia das palavras, assim como, a estrutura
textual, que leva em consideragao a organizacao das ideias em texto estruturado.

Por sua vez, quanto ao respeito as margens pela candidata, destaco
gue se trata de apenas um dos subitens inseridos no quesito 1 relativo a
“apresentacdo”, sendo que a banca examinadora avaliou outros critérios para a
atribuir a nota 0,07 (sete centésimos) do total de 0,15 (quinze centésimos), desta
forma, verifica-se que os critérios de avaliacdo observaram as regras do Edital do
concurso publico, inexistindo comprovacao pela agravante de ilegalidade no
suposto ato coator ou de erro flagrante na correcdo do quesito 1 da questéao 4.

Portanto, no caso vertente, resta claro que a impugnacéo da agravante
a metodologia da atribuicdo da nota da prova discursiva pela Banca Examinadora
envolve interpretacdo controvertida, diante da necessaria subjetividade para avaliar
a resposta dada pela candidata, os critérios de correcdo da questdo e a nota
atribuida, o que configura em revisdo do mérito administrativo, defeso ao Poder
Judiciario, conforme o Tema 485 do C. STF, circunstancias que afastam a liquidez
e a certeza do direito alegado pela recorrente.

Nesse sentido, destaco a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal
Federal sobre a matéria em analise:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONCURSO PUBLICO. TEMA 485 DA
REPERCUSSAO GERAL. CRITERIOS ADOTADOS POR
BANCA EXAMINADORA. SUBSTITUICAO PELO PODER
JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. O acdrdao recorrido destoa da jurisprudéncia desta Corte,
sedimentada no julgamento do RE RG 632.853, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 29.06.2015 (tema 485), no sentido de
gue ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir banca examinadora de concurso
para avaliar respostas dadas as questdes e notas
pertinentes, salvo na hipdtese de ilegalidade, de
ocorréncia de erro flagrante nas questfes impugnadas,
0 que nao se verificou na hipétese em analise.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com
previsdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, CPC.

(STF - RE: 1241438 PI 0010008-05.2016.8.18.0000,
Relator: EDSON FACHIN, Data de Julgamento: 24/05/2021,
Segunda Turma, Data de Publicacdo: 31/05/2021)
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AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO EM 23.10.2018. DIREITO
ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. CONCURSO
PUBLICO. TEMA 485 DA REPERCUSSAO GERAL.
CRITERIOS ADOTADOS POR BANCA EXAMINADORA.
SUBSTITUICAO PELO PODER JUDICIARIO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. O aco6rdéo
recorrido destoa da jurisprudéncia desta Corte, sedimentada
no julgamento do RE RG 632.853, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJe 29.06.2015 (tema 485), no sentido de que ndo compete
ao Poder Judiciéario, no controle de legalidade, substituir
banca examinadora de concurso para avaliar respostas
dadas as questdes e notas pertinentes, salvo na hipétese de
ilegalidade, de ocorréncia de erro flagrante nas questdes
impugnadas, o que nédo se verificou na hipétese em andlise.
2. Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do CPC.
Majorados em em ¥ (um quarto) os honorérios fixados
anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
devendo ser observados os 8§ 2° e 3° do mesmo dispositivo
e a suspensédo da exigibilidade por ser a parte beneficiaria
da justica gratuita.

(STF - ED-AgR RE: 1070361 PB - PARAIBA 0050187-
49.2011.8.15.2001, Relator: Min. EDSON FACHIN, Data de
Julgamento: 25/10/2019, Segunda Turma, Data de
Publicacdo: DJe-244 08-11-2019)"

Nessa linha de entendimento, cito os precedentes seguintes desta E.
Corte de Justica que corroboram o meu entendimento, sendo vejamos:

“APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA.CONCURSO PUBLICO
C-170 CARGO DE INVESTIGADOR DE POLICIA CIVIL.
ANULACAO DE QUESTAO. PROVA OBJETIVA. CRITERIOS
ADOTADOS PELA BANCA EXAMINADORA. REVISAO PELO
PODER JUDICIARIO. VEDACAO. TEMA 485 DO STF.

1- A sentenca julgou improcedente o pedido da acao ordinaria
que objetivou a anulacao das questdes 01, 03, 04, 26, 40 e 47
da prova objetiva do concurso publico C-170, para provimento
de cargos de Investigador de Policia Civil e Escrivdo de Policia
Civil, para que fossem atribuidos os pontos aos autores,
possibilitando-lhe o prosseguir no certame;

2- Do exame das assertivas questionadas, tem-se que o Poder
Judiciério devera necessariamente adentrar na andlise de mérito
das questdes, o que é absolutamente vedado, diante da
impossibilidade de interferéncia entre os Poderes da Republica;
3- Sobre a pretensao da lide, 0 STF, no Recurso Extraordinario
632.853/CE, julgado como paradigma na sistemaética de
Repercussédo Geral, fixou a tese que deu origem ao Tema 485,
cuja disposicdo assenta que “ndo compete ao Poder Judiciario
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substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo das
guestdes e os critérios de correcdo utilizados, salvo ocorréncia
de ilegalidade ou de inconstitucionalidade”;

4- A feicdo do pedido e da razéo de pedir, por si sés, ja denotam
o carater subjetivo do pedido, voltado a discussdo dos critérios
eleitos pela banca examinadora para a correcao da prova; o que
importa em revisdo do mérito administrativo, defeso ao Poder
Judiciario. Logo, quando ndo demonstrada evidente ilegalidade
em face da regra de vinculagdo ao edital do certame, afigura-se
inviavel a anulagdo de questéo;

5- Apelacdo conhecida e desprovida. (TJ-PA - AC:
00324695420138140301 BELEM, Relator: CELIA REGINA DE
LIMA PINHEIRO, Data de Julgamento: 23/09/2019, 12 TURMA
DE DIREITO PUBLICO, Data de Publicagéo: 02/10/2019)

EMENTA. ADMINISTRATIVO. ACAO DE MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. PRELIMINAR DE
PERDA DO OBJETO DO MANDAMUS. REJEITADA.
PRECEDENTES STJ. QUESTOES DE PROVA
DISCURSIVA. CORRECAO PELO PODER JUDICIARIO.
INADMISSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO
INEXISTENTE. TESE FIXADA EM REPERCUSSAO
GERAL. SEGURANCA DENEGADA.

1. Alegacédo de perda do objeto do mandado de seguranca
nao merece acolhida, tendo em vista que “A jurisprudéncia
desta Corte Superior é firme de que a homologacdo do
resultado final do concurso ndo conduz a perda do objeto
do mandamus quando o remédio constitucional busca
aferir suposta ilegalidade praticada em alguma das etapas
do concurso.” (AgRg no AREsp 166.474/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 15/03/2016, DJe 31/03/2016).

2. O Poder Judiciario somente pode examinar a
legalidade do concurso publico, sendo defeso ao
mesmo substituir a banca examinadora na correcao de
guestdes de provas, conforme entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
632.853, com repercusséo geral.

3. Inexistindo ilegalidade no certame, ndo ha como acolher a
pretensdo no sentido de serem reavaliadas questdes de
prova discursiva com a consequente atribuicdo de nota pelo
Poder Judiciério.

3. Auséncia de direito liquido e certo. Seguranca denegada.
(2016.03739708-53, 164.618, Rel. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO, Orgao Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado
em 2016-09-14, Publicado em 2016-09-15)

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
CONCURSO PUBLICO. PRELIMINAR DE
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. VEDADO AO
JUDICIARIO REEXAMINAR CRITERIOS DE CORRECAO
DE PROVAS, ATRIBUIGAO DE NOTAS OU REVISAR
CONTEUDO DE QUESTOES, SUBSTITUINDO BANCA
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EXAMINADORA. INDEVIDA INCURSAO NO MERITO
ADMINISTRATIVO. ATUACAO DO JUDICIARIO RESTRITA
AO EXAME DA LEGALIDADE DO CERTAME.
PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
PRELIMINAR ACOLHIDA. EXTINCAO DA ACAO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO. DECISAO UNANIME.
(2015.02544809-67, 148.665, Rel. MARIA DO CEO MACIEL
COUTINHO, Orgéo Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado
em 2015-07-15, Publicado em 2015-07-16)

Portanto, observando o acervo probatério produzido e o parecer emitido
pela CEBRASPE, verifica-se que a questao referente a resposta padronizada ao
recurso administrativo oposto pela candidata foi sanada, diante da apresentacéo de
motivacao idonea para a atribuicdo da nota a recorrente no quesito 1 da questéo 4
da prova discursiva, de acordo com as regras do Edital, logo, inexiste ilegalidade no
ato da banca examinadora do concurso publico.

Por fim, no tocante a pretensédo de reexame da corre¢do da questéo
discursiva por nova banca examinadora, consigno que nao merece acolhimento
o pedido, tendo em vista que, na hipdtese dos autos, ndo restou comprovada a
existéncia de erros grosseiros ou teratologia no padrdo de respostas exigidos no
certame publico e na corre¢do do quesito 1 da questdo 04 da prova discursiva da
agravante.

No caso, como citado anteriormente, reafirmo que esta Relatora restou
convencida da auséncia de motivacédo do ato administrativo praticado pela banca
examinadora, porém a ilegalidade verificada no momento da impetracdo do
Mandado de Seguranca foi sanada, pois o CEBRASPE, em cumprimento da
medida liminar, apresentou resultado motivado e fundamentado do recurso
administrativo oposto pela agravante, contudo, diante da manutencdo da nota
atribuida, a recorrente ndo possui direito liquido e certo de prosseguir nas demais
fases do certame, sendo valida a sua eliminacdo, por ndo alcancar a pontuacéo
necessaria, prevista em edital.

Assim, considerando as peculiaridades do caso em apreco, nao e
possivel aplicar o entendimento desta Relatora proferido no julgamento do
Mandado de Seguranca (proc. n° 0003124-68.2016.814.0000), no qual por
reconhecer a existéncia de nulidade no procedimento adotado pela autoridade
coatora e pela organizadora do certame, por inobservancia das regras do edital e
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diante do cerceamento do direito ao contraditério e a ampla defesa do candidato,
determinei a correcdo da prova discursiva por uma nova banca examinadora,
todavia, ndo é o caso dos autos, pois como destacado, a banca examinadora
CEBRASPE realizou nova apreciacdo da resposta da prova discursiva da
candidata, apresentando a fundamentacdo e a motivacdo do indeferimento do
recurso administrativo, observando os critérios de correcao previstos no edital do
concurso.

Assim, o improvimento do recurso de Agravo Interno é medida que se
impbe, mantendo-se integralmente a decisdo monocratica que concedeu
parcialmente a seguranca em favor da agravante, assegurando que a Banda
Examinadora exponha os fundamentos do indeferimento do recurso administrativo
da candidata, questéo que foi devidamente sanada, concluindo-se pela auséncia de
teratologia ou erro grosseiro na corregcao do item 1 da questdao 04 da prova
discursiva do concurso publico.

Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO, mantendo integralmente a decisdo monocratica que concedeu
parcialmente a seguranca, para que a banca examinadora proceda a devida
andlise e fundamentacao do indeferimento do recurso administrativo interposto
pela agravante, tudo nos termos da fundamentacéao lancada.

E como voto.
P.R. I

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da
Portaria n°® 3.731/2015-GP.

Belém-PA, 23 de agosto de 2023.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN,

Relatora
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AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO MONOCRATICA QUE CONCEDEU
PARCIALMENTE A SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. CARGO DE JUIZ SUBSTITUTO.
PRETENSAO DE REAVALIACAO DE QUESTAO DE
PROVA DISCURSIVA POR NOVA BANCA
EXAMINADORA. CRITERIOS ADOTADOS PELA
BANCA EXAMINADORA. REVISAO PELO PODER
JUDICIARIO. VEDACAO. TEMA 485 DO SUPREMO

TRIBUNAL FEDERAL. ELIMINAGAO DE CANDIDATA
QUE NAO ALCANCOU A PONTUACAO
NECESSARIA. RECURSO ADMINISTRATIVO
INDEFERIDO. MOTIVOS DO INDEFERIMENTO NAO

APRESENTADOS PELA BANCA EXAMINADORA.
OBRIGATORIEDADE. DEVER DE MOTIVACAO DOS
ATOS ADMINISTRATIVOS. CONTROLE DE
LEGALIDADE DO ATO. LIMINAR DEFERIDA.

EXPOSICAO PELA BANCA EXAMINADORA DOS
FUNDAMENTOS E DA MOTIVACAO PARA O
INDEFERIMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO.

MANTIDA A NOTA ATRIBUIDA. ELIMINACAO DA
CANDIDATA. SEGURANCA PARCIALMENTE
CONCEDIDA. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E
DESPROVIDO. A UNANIMIDADE.

1 - N&o cabe ao Poder Judiciario, em substituicdo a
banca examinadora de concurso publico, apreciar os
critérios na formulacdo de questdes ou na correcdo de
provas.

2 - O Poder Judiciario somente pode examinar a
legalidade do concurso publico, sendo defeso ao
mesmo substituir a banca examinadora na correcao de
guestBes de provas, conforme entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
632.853, com repercusséao geral (Tema 485).

3 — O simples indeferimento de recurso administrativo
sem a exposic¢éo clara dos motivos que levaram a banca
examinadora a assim proceder efetivamente € ato lesivo
a legislacao de regéncia, impondo-se, na hipétese,
portanto, a determinacgéo para que sejam apresentados
a agravante/impetrante os motivos e fundamentos que
culminaram com o indeferimento do seu recurso
administrativo e a sua eliminacdo do certame.

4 - A questao da auséncia de fundamentacao foi sanada
com a apresentacdo do parecer fundamentado pela
banca examinadora, esclarecendo as razdes e a
motivacdo para a atribuicdo da nota, observando os
critérios de correcdo previstos em Edital. Assim, nao
restou demonstrada evidente ilegalidade no suposto

ato coator, diante da observancia das regras editalicias

do certame publico.

5 - No caso, verifica-se o carater subjetivo do pedido,

voltado a discusséo dos critérios eleitos pela banca
examinadora para a corre¢cdo da prova discursiva da
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candidata, o que importa em revisdo do mérito
administrativo, defeso ao Poder Judiciario.

6 - Mantida a decisdo monocréatica que concedeu
parcialmente a seguranca, para que a banca
examinadora proceda a devida anélise e
fundamentacdo do indeferimento do recurso
administrativo interposto pela agravante.

7 - AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.
A UNANIMIDADE.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram o Tribunal
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, em CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 02 (dois) de agosto
de 2023.

Belém(PA), 23 de agosto de 2023.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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