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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0802099-40.2023.8.14.0000

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que

integram a 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do

Estado do Para, a unanimidade de votos, em CONHECER DO

(Ij?E%UlRtSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto
o Relator.

Esta sessao foi presidida pela Exma. Desa. Luzia Nadja
Guimarées Nascimento.

Datado e assinado eletronicamente.

Mairton Marques Carneiro
Desembargador Relator
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RELATORIO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0802099-40.2023.8.14.0000
AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM/PA

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO

Tratam os Ipresentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO, interposto pelo
MUNICIPIO DE BELEM/PA, contra decisao proferida pelo MM.
JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA DA INFANCIA E. JUVENTUDE
DE BELEM/PA, que nos autos da Acao Civil Publica n.
?888654-64.2022 8.14.0301, deferiu liminar nos seguintes
ermos:

“(...) Assim, a luz de todo o exposto, em consonancia, com o
principio da protecao integral e superior interesse da crianca e
do adolescente, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA, para DETERMINAR que o MUNICIPIO DE BELEM
fo_rnea?a 0 acomAE)anhante especializado a(ao)
crianca/adolescente DAYANE SIQUEIRA MAGNO, para atuar na
E.M.E.F Francisco da Silva Nunes.

Ressalta-se que o _acompanhante especializado € um
profissional de educacéo especial proprio para lidar com crlangias
especiais introduzidas no contexto escolar da educacao regular,
0 qual deve tanto estar integrado ao contexto escolar, quanto
deter dominio no acompanhamento de criancas deficientes no
ambito académico. Neste sentido, a fungcao nao pode ser
exercida por estagiario_por falta de habilitacao, salvo nos casos
em gque. a escola possuir esse profissional em seu quadro regular
de funcionarios.

Ademais, DETERMINO:

- INTIME(M)-SE o(s) reqUuerido sE),_Ipor meio _de
representante legal, para CUMPRIMENTO DA PRESItE

DECISAO NO PRAZO DE 60 (SESSENTA) DIAS, a con
sua ciéncia, e tdo logo cumprir, informar nos autos, SOB
DE MULTA DIARIA, QUE ARBITRO MODERADAMENT
VALOR DE R$ 1.000,00 (mil reais), limitada a 50.

(cinquenta mil reais), sobre a Fazenda Publica Municipal.(...)".

oMy




Aduz, em suma, que, em que pese o demandante possua
transtorno que prejudique sua aprendizagem, a determinacao de
gue seja contratado um profissional que acompanhe a referida
crianca viola O_PrInCIpI_O da separacao de poderes e implica em
tratamento diferenciado em relacdo aos demais alunos
portadores de deficiéncias.

Assevera ainda que deve ser reduzido o valor fixado a titulo de
astreintes por ser desproporcional.

Por _fim, requer, liminarmente, a suspensao dos efeitos da
decisao. No merito, requer a reforma integral da decisao
vergastada.

No ID n. 12838445, CONTRARRAZOES pelo
DESPROVIMENTO do recurso.

Instada a se_ manifestar, a Douta Procuradoria de Justica opinou
Rglflgé%'(\)')HECIMENTO e DESPROVIMENTO do recurso. (ID n.

E O RELATORIO.
VOTO

VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razéo pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto.

A minqua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito
recursal.

Cinge-se a analise da questédo acerca da legalidade ou nao da
decisao que determinou ao agravante a prestacao de
atendimento educacional especializado em favor da substituida
gue é pessoa com deficiéncia diagnosticada com dificuldade de
aprendizagem, (CID F79.0, F90.1 e F81.3), necessitando de
ap0|c|) especializado de forma a viabilizar seu desenvolvimento
escolar.

Como cedico, o direito a educacao, mediante acesso a pré-
escola, ensing fundamental e ensino médio, sem sombra de
duvidas, constitui-se direito fundamental, publico e sut())Jetlvo do
infante e, portanto, de aplicacao imediata (CF, art. 5°, § 1°) e
exigivel do Estado, consoante se verifica da interpretacdo de
divérsos comandos constitucionais e legais.
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A Constituicdo Federal, em seu artigo 6°, elenca o direito a
educacao como um direito social fundamental, devendo, pois, 0
seu implemento ser garantido a todos os cidadaos:

“Art. 6° S&o direitos sociais a educacao, a saude, a alimentacéo,
o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a
previdéncia socijal, a protecao a maternidade e a infancia, a
assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituicdo.”

Da diccao do dispositivo legal acima transcrito fica evidente que
a Constituicdo Federal imp6s em seu texto normativao a
obrigatoriedade, da adocao, pelo Poder Publico, de meios
necessarios ao implemento do direito social fundamental da
educacéao a todos.

Outrossim, o Estatuto da Crianca e do Adqglescente, em seus
artigos 4°, 53° e 54°, também ampara o direito a educacao. Por
sercrianca o titular do referido direito fundamental, o ECA |he
assegura precedéncia de atendimento _nos servi¢gos publicos,
preferéncia na formulacdo e na execucéo das politicas sociais
publicas e destinacao privilegiada de recursos publicos nas
areas relacionadas com a protecao da infancia e a juventude
(Artigo 4°, paragrafo unico, alineas b, c e d).

A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao (Lei n°® 9.394/96), em
seu artigo 4°, inciso VIII, igualmente assegura o direito a
educacao dos menores:

“Art, 4°. O dever do Estado com a educacao escolar publica sera
efetivado mediante a garantia de:

VIl - atendimento ao educando, no ensino fundamental publico,
por meio de programas suplementares de material didatico-
escolar, transporté, alimentacdo e assisténcia a saude;

Além disso, assegura expressamente servigo de apoio
especializado e de professores com especializacao adequada
para atendimento aos alunos portadores de necessidades
especiais:

Art, 58. Entende-se por educacéao especial, para os efeitos desta

Lei, a modalidade de educacao escolar oferecida

preferenc_lglm_ente na rede regular de ensino, para educandos

com deficiéncia, transtorngs globais do desenvolvimento e altas

Qabzll(l)dl%gles ou superdotacéo. (Redacao dada pela Lei n® 12.796,
e

81° Havera, quando necessario, servicos de apoio especializado,
na escola regular, para atender as peculiaridades da clientela de

Num. 15592108 - Pag. 4




educacao especial.

§2° O atendimento educacional sera feito em classes, escolas_ou
servigos especializados, sempre que, em funcao _das condicoes
especificas dos alunos, nao for possivel a sua integracao nas
classes comuns de ensino regular.

83° A oferta de educacao especial, nos termos do caput deste
artigo, tem inicio na ec uca?ao infantil e estende-se ao_ longo da
vida, observados o inciso Ill do art. 4° e o§aragrafo unico do art.
60 desta Lei. (Redacdo dada pela Lei n° 13.632, de 2018).

Art. 59. Os sistemas de ensino assegurardo aos educandos com

deficiéncia, transtornos globais do_desenvolvimento e altas

Qabzll(l)dl%()jes ou superdotacao: (Redacao dada pela Lei n® 12.796,
e

| - Curriculos, métodos, técnicas, recursos educativos e
organizacgao especificos, para atender as suas necessidades;

Il - terminalidade especifica para agueles que ndo puderem
atingir o nivel exigido para a.conclusado do ensino fundamental,
em Vvirtude de suas deficiéncias, e aceleragcédo para concluir em
menor tempo o0 programa escolar para os superdotados;

lIl - professores com especializacdo adequada em nivel médio
ou superior, para atendimento especializado, bem como
professores do ensino regular capacitados para a integracao
desses educandos nas classes comuns;

IV - educacao especial para o trabalho, visando a sua efetiva
integracao na vida em_ sociedade, inclusive condi¢cdes
adequadas para 0s gue nao revelarem capacidade de insercao
ng trabalho competitivo, mediante articulacao com os 6rgaos
oficiais afins, bem _como para aqueles que apresentam uma
habilidade superior nas areas artistica, intelectual ou
psicomotora;

V - acesso igualitario aos beneficios dos programas sociais
supllementares disponiveis para o respectivo nivel do ensino
regular.

Sendo a menor diagnosticada com dificuldade de aprendizagem
fCID_ F79.0, F90.1 € F81.3), incidem as regras constitucionals e
egais que lhe asseguram a dignidade, bem assim a igualdade
de condicOes ao exercicio do direito a educacao, mediante
atendimento especializado de acordo com sua necessidade,
Prefe,renc,lalmente, na rede regular de ensino pois o objetivo,
ambém, é garantir sua inclusao social.

Nesse sentido € a jurisprudéncia dos Tribunais Patrios e deste E.
Tribunal de Justica, vejamos:

Num. 15592108 - Pag. 5
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Turma_de Direito Publico do Tribu
Para, a upanimidade de votos, em CO
NECESSARIA e MANTER A SENTEN
TERMOS. Plenario Virtual do Tribuna \ | :
Para, aos oito dias do més de julho de dois mil e vinte e dois_.
Este julgamento foi presidido pelo(a Exmoga).
Desembargador(a) Luzia Nadja Guimardes Nascimento

RemNecCiv n. 0753653-20.2016.8.14.0301, Aco
0708140, Rel. JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSA
Julgador 22 Turma de Direito Publico, Julgado em 08/08/2022,
Publicado em 22/08/2022)
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ELACAO - ACAO CIVIL PUBLICA -
IANCA - DIREITO A EDUCACAO - Ml
TIMIDADE.

Ministério Publico detém competéncia institucional e legal
g
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propor acao civil publica para a protecao dos direifos
0S ou coletivos, individuais indisponiveis e individuais
neqQs das criancas e adolescentes, tal como o direitq a
acao (art. 201, V'do ECA). APELACAQO CIVEL - AI%AO

IL PUBLICA - EDUCACAQO - ATENDIMENTO
UCACIONAL ESPECIALIZADO - PROFESSOR DE APOIO -
SENCIA DE REQUISITOS. 1., Conguanto o acesso_a
educacédo seja garantia constitucional assegurada as
criancas e aos adolescentes, com especial enfoque na
InClusao efefiva de pessoas com alguma defiCciéncia,
Imprescindivel se demonstre nos autos alguma omissao do
ente publico, sem o que ndo se juslifica a sempre
excepcional intervencao do Poder Judiciario nas polificas
publicas. Z. A avaliacao da situacao do aluno que demanda
atendimento educacional esgeuallzado (AEE) e feita por
profissionais da_educacao. 3. Estando o menor acompanhado
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por servico apoio a inclusdo e ndo havendo nos autos prova
capaz de’infirmar o acompanhamento feito, o pedido deve ser
julgado improcedente.

TJ-MG - AC: 10439180060725002 MG, Relator: Oliveira Firmo,
ata de Julgamento; 03/03/20
10/03/2020) (grifo nosso)

20, Data de Publicacao:
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DEFICIENCIA VISUAL. ACOMPANHAMENTO POR MONITOR
EDUCACIONAL. CABIMENTO. Direito a Educacéo Inclusiva -
O direito a educacéo, especialmente aguelas criancas, e
adolescentes gque possuam necessidades especiais,
constitui direito Tundamental social, a ser assegurado com
absoluta prioridade, consoante preconiza o artigo 54,
incisos Ill'e VII do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
bem como o artigo 208, incisos Ill e VII, da Constituicao
Federal. A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao - Lef n°
9.394/96 - em seu artigo 4°, incisos Il e VIII e artigo 12, inciso
V, igualmente prevé o direito a educacao especializada
grafuita aos educandos com deficiéncia e transtornags
globais do desenvolvimento. A Lei n® 7.853/89 (Lei de Apoio
as Pessoas Portadoras de Deficiéncia), por sua vez,
assegura o pleno exercicio dos direitos individuais e sociais
das pessoas portadoras de deficiéncias e sua efetiva
integracao social. Necessidade de Acompanhamento por
Monijtor Educacional ? A necessidade de auxilio do infante por
monitor educacional restou, incontestavelmente, estampada pela
documentacao dos autos, a teor do laudo meédico, bem como, da
avaliacao pedagogica da Escola Estadual em que esta
matriculado. Impde-Se ao Estado efetivar o direitp a educacao
inclusiva, no caso concreto, mediante a contratacao de monitor,
uma vez que imprescindivel ao atendimento educacional e
individualizado do aluno, diante de seu quadro clinico ?
deficiéncia visual com perda total de visdo em ambos o0s olhos. O
nao fornecimento pode comprometer-lhe o desenvolvimento, a
insercdo social e a futura qualificacdo para o trabalho.
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO DE APELACAO.
UNANIME.(TJ-RS - AC: 70084496959 RS, Relator: Helena Marta
Suarez_Maciel, Data de Jul%amento; 24/11/2020, Vigésima
Quinta Camara Civel, Data de Publicacdo: 10/12/2020)
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_ ENTO AO RECURSO. - A Constituicao da Republ
a Lei n°8.069/90 ( Estatuto da Crianca e do Adalescente)

| : Lei de Diretrizes e Bases da Educag
Nacional), asseguram a crianca portadora de deficiéncia
acesso ao _ensino, inclusive com acompanhamento de
profissionais especializados_para o seu melhor atendimento
- Deve ser mantida a decisao que defere o pedido de
antecipacao de tutela para que seja o Estado compelido a
disponibilizar especialista em Braile para acompanhar aluna
portadora de deficiéncia visual %unto a rede reqular de
ensino.(TJ-MG - Al: 10327150004726001 MG, Relator: Luis
Carlos Gambogi, Data de Julgamento: 11/02/2016, Data de

an® o >
oo
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Publicacéo: 22/02/2016)

Outrossim, nao se vislumbra a possibilidade de afastamento do
ente federativo da responsabilidade de garantir a menor 0
adequado acompanhamento em seu desenvolvimento estudantil,
sobretudo diante do q5e dispde a Constituicdo da Republica em
seus artigos 3°, 1V, 205, 206, |, 208, I, que:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica
Federativa do Brasil:

()

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem,
raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminacéo.

Art. 205. A educacao, direito de todos e dever do Estado e da
familia, sera_promovida e incentivada com a colaboracao da
sociedade, visando ao pleno_desenvolvimento da pessoa, seu

rebpaltrr]o para o exercicio da cidadania e sua qualificacéo para o
rabalho.

Art. 206. O ensino sera ministrado com base nos seguintes
principios:

| - iglualdade de condicbOes para 0 acesso e permanéncia na
escola;

Art. 208. O dever do Estado com a educacéao sera efetivado
mediante a garantia de:

(..)

Il - atendimento educacional especializado aos portadores de
deficiéncia, preferencialmente na rede regular de ensino;

Cumprindo ainda ser salientado o que, discg)lina 0s artigos 54,
lIl, da Lei n°® 8.069/90 c/c 3° da Lei n® 12.764/2012 que:

Lei n° 8.069/90
Art. 54. E dever do Estado assegurar a crianca e ao adolescente:

(..)
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Il - atendimento educacional especializado aos portadores de
deficiéncia, preferencialmente na rede regular de ensino;

Lei n® 12.764/2012

Art, 3° Sdo direitos da pessoa com transtorno do espectro
autista:

(...)

Paragrafo unico. Em casos de comprovada necessidade, a
pessoa com transtorno do espectro autista incluida nas classes
comuns de ensino reqular, nos termos do inciso IV do art. 2°, tera
direito a acompanhante especializado.

Em que pese a presente decisao seja de cognicao né&o
exauriente, entendo, por oportuno, destacar que o Pretdrio
Excelso 8ue ja decidiu_“que a clausula da “reserva do possivel” —
ressalvada a ocorréncia de justo motivo objetivamente aferivel —
ndo pode ser invocada, pelo Estado, com a finalidade de
exonerar-se, dolosamente, do cumprimento de suas obrigacdes
constitucionais, notadamente quando, dessa conduta
governamental negativa, puder resultar nulificacdo ou, até
mesmo, aniquilacao de direitos constitucionais |mpre%nados de
um sentido de essencial fundamentalidade.” gAG.RE . NO RE
N° 1.165.054/RN, MIN. CELSO DE MELLO, 30/05/2019).

Por fim, estendo neste momento que ndo ha se falar em
desproporcionalidade _da multa diaria fixada no valor de R$
1.000,00 (um mil reais), limitada a R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reals},_bem como. do prazo para_que seja cumprida a
determinacao judicial, qual seja de 60 (sessenta) dias, pois
ambos se maostram proporcionais e razoavels ante as
peculiaridades do caso concreto que indicam a urgente
necessidade do menor em ter atendimento educacional
especializado.

Nessa esteira de raciocinio, ndo merece reforma a decisao
vergastada, devendo ser mantida incolume.

Ante ao exposto, na mesma esteira de raciocinio da Douta
Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO e NEGO-
LHE PROVIMENTO, nos termos do voto relator.

E COMO VOTO.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro

fIAERLT Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 17/08/2023 08:23:42 Num. 15592108 - Pag. 9




Relator

Belém, 16/08/2023
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0802099-40.2023.8.14.0000
AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM/PA

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO

Tratam os Ipresentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO, interposto pelo
MUNICIPIO DE BELEM/PA, contra decisao proferida pelo MM.
JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA DA INFANCIA E JUVENTUDE
DE BELEM/PA, que nos autos da Acao Civil Publica n.
?888654-64.2022 8.14.0301, deferiu liminar nos seguintes
ermos:

“(...) Assim, a luz de todo

e) S d 0 exposto, em consonancia, com o
principio da protecao mte%ral
DEFI

e suF|Joer|or interesse da crianca e
do adolescente O O PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA, para DETERMINAR que o MUNICIPIO DE BELEM,
forneca 0o acompanhante especializado a(ao)
crlanlg__; adolescente DAYANE SIQUEIRA MAGNO, para atuar na
E.M.E.F Francisco da Silva Nunes.

Ressalta-se que o _acompanhante especializado € um
profissional de educacéo especial proprio para lidar com criancas
especiais introduzidas no contexto escolar da educacgao regular,
0 qual deve tanto estar integrado ao contexto escolar, quanto
deter dominio no acompanhamento de criangas deficientes no
ambito académico. Neste sentido, a fungao nao pode ser
exercida por estagiario_por falta de habilitacao, salvo nos casos
em que. a escola possuir esse profissional em seu quadro regular
de funcionarios.

Ademais, DETERMINO:

- INTIME(M)-SE o(s) requerido SE),_[por meio de seu
representante legal, para CUMPRIMENTO DA PRESENTE
DECISAO NO PRAZO DE 60 (SESSENTA) DIAS, a contaé d

a

sua ciéncia, e tao logo cumprir, informar nos autos, SOB PENA

DE MULTA DIARIA %UE RBITRO MODERADAMENTE, NO

VALOR DE R$ 1.000,00 (mil realslg,,llmnada_a 50.000,00
u

(cinquenta mil reais), sobre a Fazenda Publica Municipal.(...)".

Aduz, em suma, que, em gue pese 0o demandante possua
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transtorno que prejudique sua aprendizagem, a determinacao de
gue seja contratado um profissional qué acompanhe a referida
crianca viola o_principio da separacao de poderes e implica em
tratamento diferenciado em relacdo aos demais alunos
portadores de deficiéncias.

Assevera ainda que deve ser reduzido o valor fixado a titulo de
astreintes por ser desproporcional.

Por fim, requer, liminarmente, a suspensao dos efeitos da
decisdo. No merito, requer a reforma integral da decisao
vergastada.

No ID n. 12838445, CONTRARRAZOES pelo
DESPROVIMENTO do recurso.
Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria d

Justica opinou

e i
elo CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do recurso. (ID n.
3418460)

E O RELATORIO.
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VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razao pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto.

A minqua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito
recursal.

Cinge-se a analise da questédo acerca da legalidade ou nao da
decisdao que determinou ao agravante a prestacao de
atendimento educacional especializado em favor da substituida
gue é pessoa com deficiéncia diagnosticada com dificuldade de
aprendizagem, (CID F79.0, F90.1 e F81.3), necessitando de
apouIJ especializado de forma a viabilizar seu desenvolvimento
escolar.

Como cedico, o direito a educacédo, mediante acesso a pre-
escola, ensing fundamental e ensino médio, sem sombra de
duvidas, constitui-se direito fundamental, publico e sul(J)Jetlvo do
infante e, portanto, de aplicacao imediata (CF, art. 5°, § 1°) e
exigivel do Estado, consoante se verifica da interpretacéao de
divérsos comandos constitucionais e legais.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 6°, elenca o direito a
educacao como um direito social fundamental, devendo, pois, 0
seu implemento ser garantido a todos os cidadaos:

“Art. 6° Sao direitos sociais a educacao, a saude, a alimentacéo,
o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a
previdéncia socjal, a protecao a maternidade e a infancia, a
assisténcia aos desamparados, na forma desta Constitui¢céo.”

Da diccao do dispositivo legal acima transcrito fica evidente que
a Constituicdo Federal impb6s em seu texto normativao a
obrigatoriedade  da adocao, pelo Poder Publico, de meios
necessarios ao implemento do direito social fundamental da
educacao a todos.

Outrossim, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, em seus
artigos 4°, 53° e 54°, também ampara o direito a educacao. Por
sercrianca o titular do referido direito fundamental, o ECA |he
assegura precedéncia de atendimento_nos servi¢gos publicos,
preferéncia na formulacéo e na execucéo das politicas sociais
publicas e destinacao privilegiada de recursos publicos nas
areas relacionadas com a protecao da infancia e a juventude
(Artigo 4°, paragrafo unico, alineas b, c e d).

A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao (Lei n°® 9.394/96), em
seu artigo 4°, inciso VIII, igualmente assegura o direito a
educacao dos menores:

“Art. 4°. O dever do Estado com a educacao escolar publica sera

Num. 14928280 - Pag. 1




efetivado mediante a garantia de:

VIl - atendimento ao educando, no ensino fundamental publico,
por meio de programas suplementares de material didatico-
escolar, transporté, alimentacdo e assisténcia a saude;

Além disso, assegura expressamente servigo de apoio
especializado e de professores com especializacao adequada
para atendimento aos alunos portadores de necessidades
especiais:

Art, 58. Entende-se por educacéao especial, para os efeitos desta

Lei, a modalidade de educacao escolar oferecida

preferenc_lglm_ente na rede regular de ensino, para educandos

com deficiéncia, transtorngs globais do desenvolvimento e altas

Qabzllcl)dl%gles ou superdotacédo. (Redacao dada pela Lei n® 12.796,
e

81° Havera, quando necessario, servicos de apoio especializado,
na escola regular, para atender as peculiaridades da clientela de
educacao especial.

§2° O atendimento educacional sera feito em classes, escolas_ou
servigos especializados, sempre que, em funcao _das condicoes
especificas dos alunos, néo for possivel a sua integragcao nas
classes comuns de ensino regular.

83° A oferta de educacao especial, nos termos do caput deste
artigo, tem inicio na ec uca?ao infantil e estende-se ao longo da
vida, observados o inciso Ill do art. 4° e osparagrafo unico do art.
60 desta Lei. (Redacdo dada pela Lei n° 13.632, de 2018).

Art. 59. Os sistemas de ensino assegurardo aos educandos com

deficiéncia, transtornos globais do_desenvolvimento e altas

Qabzllclﬂ%gles ou superdotacao: (Redacéo dada pela Lei n® 12.796,
e

| - Curriculos, métodos, técnicas,_recursos educativos e
organizacgao especificos, para atender as suas necessidades;

Il - terminalidade especifica para agueles que ndo puderem
atingir o nivel exigido para a.conclusado do ensino fundamental,
em Virtude de suas deficiéncias, e aceleracao para concluir em
menor tempo o0 programa escolar para os superdotados;

lIl - professores com especializacdo adequada em nivel médio
ou superior, para atendimento especializado, hbem como
professores do ensino regular capacitados para a integracao
desses educandos nas classes comuns;

IV - educacao especial para o trabalho, visando a sua efetiva
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integracao na vida em_ sociedade, inclusive condicdes
adequadas para os gue nao revelarem capacidade de insercao
ng trabalho competitivo, mediante articulacao com os érgaos
oficiais afins, bem como para aqueles qué apresentam uma
habilidade superior nas areas artistica, intelectual ou
psicomotora;

V - acesso igualitario aos beneficios dos programas sociais
supliamentares disponiveis para o respectivo nivel do ensino
regular

Sendo a menor diagnosticada com dificuldade de aprendizagem

fCID F79.0, F90.1 € F81.3), incidem as regras constitucionals e

egais que lhe asseguram a dignidade, bem assim a igualdade

de condicdes ao exercicio do direito a educacao, mediante

atendimento especializado de acordo com sua necessidade,

Preferenc;lalmente na rede regular de ensino pois o objetivo,
mbém, é garantir sua inclusdo social.

Nesse sentido € a jurisprudéncia dos Tribunais Patrios e deste E.
Tribunal de Justica, vejamos:

REEXAME NECESSARIO. ECA. DIREITO A EDUCACAQ
INFAN'IZE UE APRESENTA NECESSIDADES ESPECIAIS.

EFICIENCIA VISUAL. ACOM ANHAMENTO POR MONITOR

DUCACIONAL. CONFIRMACAO DA SENTEN gA Remessa
necessar a conhecida, confirmac o da sentenca. ACO R DAM os
Excelentissimos Desembargado olue inte qra a Egregla 22
Turma_de Direito Publico do Tribunal de Jus |& do EStado do
Para, a unanimidade de votos, em CONHECE DA REMESSA
NECESSARIA e MANTER A SENTE N?A EM T O 0OS SEUS
TERMOS. Plenario Virtual do Tribu de Just Es o do
Para, aos oito dias do_ més de 1th0 oIS | |nt dais..

Este julgamento foi presidido p ?\? Exmo%a Sr(a).
Desembargador(a) Luzia Nadja Gwmarae ascimento

RemNecCiv n. 0753653-20.2016.8.14.0301, ord&o.ID n.
0708140, Rel. JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO Orgao
Julgador 22 Turma de Direito Publico, Julgado em 08/08/2022,
Publicado em 22/08/2022)

0>
00U
>

ELACAO - ACAO CIV | ICA - PROCESSUAL. CIVIL -
IANCA - DIR ITOA (;o MIN B :
GITIMIDADE.

. O Ministério Publico detém competéncia institucional e legal
ara propor acao civil publica para a protecado dos direifos
ifusos_ou coletivos, individuais indisponiveis e individuais
omogéneos das criancas e adolescentes, tal como o direitq a
ducacéao (art. 201, V'do ECA). APELAC,AO CIVEL - ACAO

M
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CIVIL PUBLICA - EDUCACAO - ATENDIMENTO
EDUCACIONAL ESPECIALIZADO - PROFESSOR DE APOIO -
AUSENCIA DE REQUISITOS. 1, Congquanto o acesso_a

educacédo seja garantia constitucional assegurada as
criancas e aos adolescentes, com especial enfoque na
Inclusao efetiva de pessoas com alguma deficiéncia,
Imprescindivel se demonsitre nos autos alguma omisSSao do
ente publico, sem o que ndo se juslifica a sempre
excepcional intervencao do Poder Judiciario nas politicas
publicas. Z. A avaliacao da situacao do aluno que demanda
atendimento educacional especializado (AEE) é feita por
profissionais da educacao. 3. Estando o menor acompanhado
por servico apoio a inclusao e ndo havendo nos autos prova
capaz de’infirmar o acompanhamento feito, o pedido deve ser
julgado improcedente.

TJ-MG - AC: 10439180060725002 MG, Relator: Oliveira Firmo,
ata de Julgamento; 03/03/2020, Data de Publicacao:
10/03/2020) (grifo nosso)

JCACIQ . CABIMENTO. Direito a Educacéo Inclusiva -
direito a educacao, especialmente aquelas criancas e
adolescentes gque possuam necessidades especiais,
constitui direito fundamental social, a ser assegurado com
absoluta prioridade, consoante preconiza o artigo 54,
incisos Ill'e VII do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
bem como o artigo. 208, incisos Il e VII,_ da Constituicao
Federal. A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao - Lef n°
9.394/96 - em seu artigo 4°, incisos lll e VIl e artigo 12, inciso
V, igualmente prevé o direito a educacao especializada
gratuita aos educandos com deficiéncia e transtornas
globais do desenvolvimento. A Lei n°® 7.853/89 (Lei de Apoio
as Pessoas Portadoras de Deficiéncia), por sua vez,
assegura o pleno exercicio dos direitos individuais e sociais
das pessoas portadoras de deficiéncias e sua efetiva
integracéo social. Necessidade de Acompanhamento por
Monitor Educacional ? A necessidade de auxilio do infante por
monitor educacional restou, incontestavelmente, estampada pela
documentacao dos autos, a teor do laudo meédico, bem como, da
avaliacao pedagogica da Escola Estadual em que esta
matriculado. Impde-Se ao Estado efetivar o direito a educacao
inclusiva, no caso concretg, mediante a contratacdo de monitor,
uma vez que imprescindivel ao atendimento educacional e
individualizado do aluno, diante de seu quadro clinico ?
deficiéncia visual com perda total de visdo em ambos o0s olhos. O
nao fornecimento pode comprometer-lhe o desenvolvimento, a
insercdo social e a futura qualificacdo para o trabalho.
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO DE APELACAO.

_1
@
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UNANIME.(TJ-RS - AC: 70084496959 RS, Relator: Helena Marta
Suarez_Maciel, Data_de Julgamento: 24/11/2020, Vigésima
Quinta Camara Civel, Data de Publicacdo: 10/12/2020)

profissionais especializados_para o seu melhor atendimento
- Deve ser mantida a decisao que defere o pedido de
antemp_agi_ao de tutela para que seja o Estado compelido a
disponibilizar especialista em Braile para acompanhar aluna
portadora de deficiéncia visual %unto a rede reqular de
ensino.(TJ-MG - Al: 10327150004726001 MG, Relator: Luis
Carlos Gambogi, Data de Julgamento: 11/02/2016, Data de
Publicacéo: 22/02/2016)

Outrossim, nao se vislumbra a possibilidade de afastamento do
ente federativo da responsabilidade de garantir a menor 0
adequado acompanhamento em seu desenvolvimento estudantil,
sobretudo diante do q5e dispde a Constituicdo da Republica em
seus artigos 39, IV, 205, 206, |, 208, I, que:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica
Federativa do Brasil:

()

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem,
raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminacéo.

Art. 205. A educacao, direito de todos e dever do Estado e da
familia, sera_promovida e incentivada com a colaboracao da
sociedade, visando ao pleno_desenvolvimento da pessoa, seu

rebpaltrr]o para o exercicio da cidadania e sua qualificacéo para o
rabalho.

Art. 206. O ensino sera ministrado com base nos seguintes
principios:
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| - iglualdade de condicbOes para o0 acesso e permanéncia na
escola;

Art. 208. O dever do Estado com a educacéao sera efetivado
mediante a garantia de:

(..)

lIl - atendimento educacional especializado aos portadores de
deficiéncia, preferencialmente na rede regular de ensino;

Cumprindo ainda ser salientado o que, dismzollna 0s artigos 54,
lll, da Lei n°® 8.069/90 c/c 3° da Lei n° 12.764/2012 que:

Lei n° 8.069/90
Art. 54. E dever do Estado assegurar a crianca e ao adolescente:

(..)

Il - atendimento educacional especializado aos portadores de
deficiéncia, preferencialmente na rede regular de ensino;

Lei n°® 12.764/2012

Art, 3° Sao direitos da pessoa com transtorno do espectro
autista:

(...)

Paragrafo Unico. Em casos de comprovada necessidade, a
pessoa com transtorno do espectro autista incluida nas classes
comuns de ensino regular, nos termos do inciso 1V do art. 2°, tera
direito a acompanhante especializado.

Em que pese a presente decisao seja de cognicdo néao
exauriente, entendo, por oportuno, destacar que o Pretdrio
Excelso que ja decidiu “que a clausula da “reserva do possivel”’ —
ressalvada a ocorréncia de justo motivo objetivamente aferivel —
ndo pode ser invocada, pelo Estado, com a finalidade de
exonerar-se, dolosamente, do cumprimento de suas obrigacdes
constitucionais, notadamente quando, dessa conduta
governamental negativa, puder resultar nulificacdo ou, até
mesmo, aniquilacado de direitos constitucionais impregnados de
um sentido de essencial fundamentalidade.” §AG.RE . NO RE
N° 1.165.054/RN, MIN. CELSO DE MELLO, 30/05/2019).

Por fim, estendo neste momento que nao ha se falar em
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desproporcionalidade _da multa diaria fixada no valor de R$
1.000,00 (um mil reais), limitada a R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), bem como. do prazo para 8ue seja cumprida a
determinacao judicial, qual seja de 6 sessenta) dias, pois
ambos se mostram proporC|ona|s e razoaveis ante as
peculiaridades do caso concreto que indicam a urgente
necessidade do menor em ter atendimento educacional
especializado.

Nessa esteira de raciocinio, ndo merece reforma a decisao
vergastada, devendo ser mantida incolume.

Ante ao exposto na mesma esteira de raciocinio da Douta
Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO e NEGO-
LHE PROVIMENTO, nos termos do voto relator.

E COMO VOTO.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro
Relator
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que

integram a 22 Turma de Direjto Publico do Tribunal de Justica do

Estado do Para, a unanimidade de votos, em CONHECER DO

geEgulRtso e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto
o Relator.

Esta sessdo foi presidida pela Exma. Desa. Luzia Nadja
Guimarées Nascimento.

Datado e assinado eletronicamente.

Mairton Marques Carneiro
Desembargador Relator

; .Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 17/08/2023 08:23:42 Num. 14928277 - Pég. 1
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