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PROCESSO N.°2011.3.022043-1

COMARCA DE ORIGEM: Tucurui (32 Vara)

APELANTE: Raimundo Nonato Cunha Lemos (Def. Pablica Milene Moreira Castro)
APELADA: A Justica Publica

PROCURADOR DE JUSTICA: Dr. Adélio Mendes dos Santos

RELATOR: Juiz Convocado PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR

APELACAO PENAL - ART. 129, §3°, DO CP - LESAO CORPORAL SEGUIDA DE
MORTE — INSUFICIENCIA DE PROVAS A EMBASAR O RECONHECIMENTO DE
MOTIVO FUTIL — Improcedéncia — Sentenca mantida — Revela-se f(til a cobranca de
divida no valor de R$ 5,00 (cinco) reais, resultante da venda de produto furtado, que
motivou o0 cometimento do crime — Recurso conhecido e improvido —

Decisdo Unanime.

Vistos,

Acordam os Excelentissimos Desembargadores componentes da 22 Camara Criminal
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, nos
termos do voto do Relator. Sala de sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos
vinte e nove dias do més de margo de 2016. Julgamento presidido pelo(a) Excelentissimo(a)
Senhor(a) Desembargador(a) Ronaldo Marques Valle

RELATORIO

Tratam os autos de apelacéo interposta por RAIMUNDO NONATO CUNHA LEMOS,
inconformado com a sentenca prolatada pelo MM.° Juiz de Direito da 32 Vara Penal da
Comarca de Tucurui, que o condenou a pena de 08 (oito) anos de reclusdo a ser cumprida
inicialmente em regime fechado, pela prética do crime previsto no art. 129, § 3° do Cadigo
Penal Brasileiro.

Em razdes recursais, alega o apelante, unicamente, insuficiéncia de provas a embasar a
aplicacéo do motivo futil para agravar a pena, tendo em vista que o representante do
Ministério Publico pugnou pela condenagdo do réu pela prética do crime de homicidio
simples.

Em contrarrazes, o Ministério Publico pugnou pelo conhecimento e improvimento do
apelo, a fim de que sgjam confirmados os termos da r. decisum, no que foi seguido nesta
Superior Instancia, pelo Procurador de Justica Adélio Mendes dos Santos.

E o relatério. Que foi submetido a revisdo do Exmo. Sr. Desembargador Romulo Jose
Ferreira Nunes.

VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do apelo.
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Narra a dentincia que no dia 08 de maio de 2010, por volta da 1h30, na cidade de Tucurui, 0
réu RAIMUNDO NONATO CUNHA LEMOS, utilizando-se de uma faca, desferiu golpes
contraavitima JURACY BANDEIRA, causando-lhe lesbes corporais que o levaram a 6bito.

Assim, o réu foi pronunciado pela prética do crime de homicidio qualificado por motivo
futil, contudo, na sesséo do Juri, o Conselho de Sentenca acatou a tese do apelante, de
desclassificacdo para o crime de lesdo corporal seguida de morte, transferindo para o juizo
singular a competéncia para julgamento, sendo ele condenado pelo crime previsto no art.
129, §3°, do CP.

A alegacdo de insuficiéncia de provas a embasar a aplicacéo da agravante do art. 61, I1, a, do
CP, em virtude do representante do Ministério Publico ter pugnado pela condenagdo do réu
pela prética do crime de homicidio, sem qualifica-lo pelo motivo futil, afigura-se
insubsistente, ja que o magistrado ndo é obrigado a acatar tese de nenhuma das partes,
mesmo gue seja do dominus litis, desde que o faga com base nas provas carreadas aos autos,
em observancia ao principio do livre convencimento motivado.

Sobre a questéo ensina Guilherme de Souza Nucci, verbis:

"Ha possibilidade legal do reconhecimento de agravantes pelo juiz, ainda que atue de oficio, umavez
gue elas sdo causas legais e genéricas de aumento da pena, ndo pertencentes ao tipo penal, razéo pela
gual ndo necessitam fazer parte da imputagdo. Sdo de conhecimento das partes, que, desejando,
podem, de antem&o, sustentar a existéncia de alguma delas ou rechaga-las todas. O fato é que o
magistrado ndo esta vinculado a um pedido da acusacéo para reconhecé-las." (Guilherme de Souza
Nucci. Manual de Processo Penal e Execucgéo Penal. Ed. RT, 7 ed. p. 669).

Verifica-se, in casu, que o juiz monocrético respaldou-se nas provas colhidas nos autos,
inclusive nos depoimentos tomados durante a instrucdo processual, incluindo-se ai a
confissdo do préprio acusado, 0 que motivou a sua decisdo pela condenacdo do mesmo, de
acordo com o seu livre convencimento, ndo havendo que se falar em deciséo carente de
fundamentacéo.

O réu confessou, tanto na Policia como em juizo, que desferiu golpes de faca na vitima,
afirmando nafase inquisitorial que a atingiu no peito, e que, soube no outro dia por policias
gue a mesma tinha morrido (fl. 09). Perante o Juizo, confirmou que é verdadeira a
imputacdo que lhe é atribuida, fls. 49/50, verbis: (...) QUE é verdadeira a acusagéo constante na
denuincia, que a vitima furtou a bicicleta e mandou o acusado vende-la, que o acusado vendeu a
bicicleta pelo preco de trinta reais, que na hora do acerto o acusado passou cinglienta reais para a
vitima que deverialhe devolver trintareais, que a vitima devolveu sb cinco reais e disse que ao invés
de devolver o dinheiro iria matar o acusado, que nesse momento a vitima puxou uma faca tramontina
de aproximadamente 30 cm, que o acusado estava desarmado hesse momento; QUE a vitima tentou
entdo desferir um golpe de faca no peito do acusado, que ndo acertou porque o acusado se desviou,
gue o golpe furou a camisa do acusado e
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riscou a costela do acusado; QUE o acusado correu, evadiu-se do local e passou unia semana sem ver
avitima, que o acusado passou andar com uma faca, pois estava com medo da vitima, que no dia do
fato 0 acusado encontrou a vitima no bar dos bébado; QUE na ocasido o acusado cobrou os cinco
reais davitima, que avitimadisse ‘naquele diatu levou sorte, mas hoje é o teu dia, QUE quando a
vitima abriu a porta para sair do local onde estava, 0 acusado desferiu um golpe de faca na altura do
umbigo davitima; QUE a faca que o acusado portava era grande, de serraria; QUE no momento do
golpe a faca que a vitima portava caiu no chédo e o acusado a pegou; QUE a vitima saiu correndo,
vindo a cair no meio darua em um canteiro; QUE o acusado saiu em diregdo alagoa e jogou as duas
facas em direcdo a um capinzal, que o acusado ficou com medo de ser preso e dirigiu-se arodovidria
para passar pelo menos vinte e quatro horas fora da cidade, que foi preso narodoviéria da cidade, e
acredita que foi individuo conhecido por Capivara que comunicou o paradeiro do acusado a policia,
gue estava ho local, dos fatos naquel e horério porque mora atras do bar; QUE nuncafoi preso e nem
processado anteriormente e esta arrependido; QUE o depoente sabe que estdo presos no Centro de
recuperacéo de Tucurui parentes da vitima, QUE j& disseram que quando o acusado for para ali
transferido, irdo se vingar, e por isso pede que sgjatransferido parao Complexo de Americano. Dada
a palavra ao MINISTERIO PUBLICO, &s perguntas assim respondeu: QUE no dia do crime o
depoente dirigiu até o quarto onde a vitima se encontrava e |a bateu na porta momento em que a
vitima respondeu que iria matar o acusado, QUE o acusado neste momento estava armado com uma
faca, QUE avitima ficou segurando a porta por dentro, QUE a vitima estava com uma faca na méo,
QUE o acusado meteu o pé na porta e acertou um golpe na vitima, QUE o acusado ia passando em
frente ao quarto onde a vitima estava e resolveu ir Ihe cobrar 0s cinco reais que a vitimalhe devia da
venda da bicicleta furtada, QUE quando o depoente furou a vitima e observou a faca caindo de sua
mao, que neste momento a vitima saiu correndo, QUE o acusado ainda correu atrés da vitima para
ver se ele caia, QUE talvez ainda furasse novamente a vitima, sé que o acusado perdeu a vitima de
vista, gque o depoente pegou a faca que a vitima estaria de posse e fugiu do local, tendo jogado as
duas facas dentro da lagoa. Dada a palavra a DEFESA, as perguntas assim respondeu: QUE o
depoente ja havia recebido varias ameagas por parte da vitima, sendo que em uma delas chegou a ser
furado pela vitima, QUE no diaem que foi furado pela vitima conseguiu escapar por que se esquivou
e saiu correndo, QUE em razéo desse ocorrido o depoente comegou a andar com faca, pois ficou
com medo das ameacas sofridas, QUE é a primeira vez que responde ha um processo criminal, QUE
trabalhava com um madeireiro. (grifo nosso)

Logo, conforme se extrai da prépria confissdo do apelante, vé-se que o conjunto probatério
dos autos sustenta o édito condenatorio, afastando, por completo, o argumento de
insuficiéncia de provas a embasar o reconhecimento do motivo futil, ja que o réu afirmou
gue lesionou a vitima em virtude de um desentendimento ocasionado pela cobranca da
divida oriunda da venda de uma bicicleta furtada.

Assim, a cobranca de divida no valor de R$ 5,00 (cinco reais), in casu, originada pela venda
de uma bicicleta, ressalte-se, furtada, além de motivo injusto, revela-se fUtil, parajustificar a
lesdo causada a vitima, mediante gol pes de faca, que resultaram em sua morte.

Sobre a questéo ensina Guilherme de Souza Nucci, verbis:
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"(...) O fundamento da maior punicdo da futilidade consiste no egoismo intolerante, na mesquinhez
com que age o autor da infragcdo penal. N&o se deve confundir motivo fatil com motivo injusto:
afinal o delito € sempre injusto” (Guilherme de Souza Nucci. Cédigo Penal Comentado. Ed. RT, 11
ed. p. 449).

Acercado assunto, verhis:

STJ:. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.
SENTENCA DE PRONUNCIA. QUALIFICADORA. MOTIVO FUTIL. SUPOSTA AUSENCIA
DE FUNDAM ENTA(;AO. EXCLUSAO. INADMISSIBILIDADE. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando orientacéo no sentido de ndo mais
admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as
guestdes suscitadas na exordial afim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

- N&o h& qualquer ilegalidade na decisdo de pronincia que, embora de forma sucinta, fundamenta a
gualificadora do motivo fatil com base nos fatos extraidos dos autos, especialmente no fato da
cobrancga de divida de cerveja ter sido o possivel movel do crime.

- E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que apenas excepcionamente se admite a
exclusdo das qualificadoras da sentenca de pronuncia uma vez que compete ao Tribunal do Jari a
andlise plena dos fatos da causa. Assim, s podem ser excluidas as qualificadoras manifestamente
improcedentes, o que ndo é o caso dos autos.

Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 229.448/BA, Rel. MinistraMARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA
DO TJSE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

TIMG: EMENTA: APELACAO CRIMINAL - JURI - HOMICIDIO QUALIFICADO -
CASSACAO DO JULGAMENTO SOB A ALEGACAO DE QUE A DECISAO DO CONSELHO
DE SENTENCA E MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS -
IMPROCEDENCIA - RESPEITO AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DOS
VEREDICTOS POPULARES - QUALIFICADORA DE MOTIVO FUTIL - INCIDENCIA -
JULGAMENTO POPULAR MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Restando evidenciado
que o veredicto a que chegou o Conselho de Sentenca ndo esta dissociado das provas colhidas na
instrucdo criminal e das hipoteses apresentadas na peca acusatéria, deve-se manter a condenacdo
imposta pelo Tribunal Popular do Jari, porquanto deve prevalecer o principio da soberania dos
veredictos, conforme prescrito no artigo 5°, inciso XXXVIII, "c", da CF/88. 2. Tendo o acusado
matado a vitima em decorréncia de divida infima no paga, perfeitamente possivel o reconhecimento
do motivo futil que qualifica o crime de homicidio. (Apelacdo Criminal 1.0407.11.002546-4/002,
Relator(a): Des.(a) Rubens Gabriel Soares , 62 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 06/08/2013,
publicacdo da simula em 12/08/2013)

TIMG: EMENTA: PROCESSO PENAL - HOMICIDIO TENTADO - SENTENCA DE
PRONUNCIA - RECURSO DEFENSIVO - IMPRONUNCIA - DESCABIMENTO - RECURSO
DA ACUSACAO - QUALIFICADORA - MOTIVO FUTIL - PLAUSIBILIDADE - INCLUSAO. -
Para a pronuncia é suficiente que haja prova da materialidade do fato e indicios de autoria ou de
participacdo, sendo gue eventuais duvidas ou contradicdes no
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acervo probatério resolvem-se, nesta fase, em favor da sociedade. - A tentativa de agressao,
possivelmente motivada por cobranca de divida pode caracterizar a motivagao futil apregoada para
fins de qualificag8o nos termos do art. 121, 82°, 11, do Cddigo Penal, cabendo ao Jari avaliar a
guestdo. (Rec em Sentido Estrito 1.0024.09.473652-7/001, Relator(a): Des.(a) Julio Cezar
Guttierrez , 42 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 14/08/2013, publicagdo da simula em
26/08/2013)

Por fim, o apelante requereu o prequestionamento das questdes invocadas no apelo;
entretanto, cumpre ressaltar que o julgador ndo esta obrigado aindicar em sua decisdo todos
os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais relacionados ao tema, bastando
apreciar as questdes que forem impugnadas, motivando o seu convencimento.

Nesse sentido, verbis:

TJDFT: (...) O julgador ndo esta obrigado a apontar todos os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais sobre o tema, sendo suficiente que decline as razées de seu
convencimento (...). (20050110809562APR, Relator Des. JOAO TIMOTEO DE
OLIVEIRA, 22 Turma Criminal - julgado em 27/01/2011, DJ 08/02/2011 p. 272).

In casu, todas as questdes suscitadas foram devidamente analisadas e ndo ha que falar em
restricdo a eventual interposicéo de recursos extraordinario e especial, pois, consoante
entendimento unissono do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, o
requisito do prequestionamento resta atendido quando emitido juizo de valor sobre a questao
constitucional ou federal suscitada, sendo desnecessario o pronunciamento expresso sobre
todos dispositivos de lei tidos por violados.

Demais disso, 0 apelante ndo indicou expressamente 0s preceitos legais ou constitucionais
gue intentava ver prequestionados.

Por todo o exposto, conheco do recurso e Ihe nego provimento, mantendo in totum a
sentenca vergastada.

E como voto.
Belém/PA, 29 de margo de 2016.

Juiz Convocado PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR
Relator
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