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Acordéo n°

Proc. n° 2012.3.028839-7

Secretaria da 22 Camara Civel |solada

Recurso: Embargos de Declaragéo recebido como Agravo Interno na Apelacéo Civel
Embargante: Lana Fabiola da Silva Cabral

Advogado: Victor Dias

Embargado: Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado do Para— |IGEPREV.

Endereco: Av. Serzedelo Corréa, 122 - Nazaré, Belém - PA, 66035-400
Advogado: Marta Nassar Cruz — Procuradora Autarquica
Relator: Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECEBIDO COMO AGRAVO INTERNO NA APELAGAO
CIVEL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
INTERNO. EMBARGOS A EXECUGAO. EXCESSO. CONFIGURAGAO. JUROS OCORRENTES.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM CONFORMIDADE COM O §4°, DO ART.
20, DO CPC. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO
CONHECIDO E IMPROVIDO

Vistos, etc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara Civel
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso, e negar-lhe provimento, tudo
nos termos do voto do Desembargador Relator.

Plenério da 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos dez dias
do més de margo do ano de dois mil e dezesseis.

Turma Julgadora: Desembargadores Célia Regina de Lima Pinheiro (Presidente), Roberto
Goncalves de Moura (Relator) e Ezilda Pastana Mutran (Membro).

Belém, 10 de marco de 2016.

Desembargadora ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):
Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO, recebido como AGRAVO INTERNO,
opostos por LANA FABIOLA DA SILVA CABRAL contra Decisdo Monocrética (fls.
69/70), publicado no DJe de 06/05/2015, sob a alegagc&o de ser omissa, assim ementada:

EMENTA: PROCESSO CIVIL — APELACOES CIVEIS - EMBARGOS A EXECUCAO — EXCESSO —
CONFIGURAGAO — JUROS OCORRENTES - ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
EM CONFORMIDADE COM O §4° DO ART. 20, DO CPC. RECURSO INTERPOSTO PELA
EMBARGADA IMPROVIDO; PROVIDO O DO EMBARGANTE.
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1. Se aexequente faz incidir no cdlculo o todo da penséo e ndo somente a sua cota-parte, Como seria o correto,
configurado resta 0 excesso de execugao.

2. Osjuros aplicaveis ao caso deverdo ser de 6% a.a., considerando-se que, na espécie, alegislacdo cabivel ao
caso sera 0 Cédigo Civil de 1916 e o art. 1°-F dalei n.° 9.497, em sua redagdo original.

3. A verba honoraria devera ser arbitrada, como é trivial, independentemente da parte sucumbente se encontrar
litigando sob o palio da justica gratuita. Hip6tese em que devera ser observada a previsdo do art. 20, §4°, do
CPC.

Em suas razbes as fls. 73/78, a embargante sustenta, em suma, que o Acérdéo recorrido foi
omisso em relacéo aos valores cobrados na fase de conhecimento da Ac¢do de Cobranca,
ponto que néo foi contestado pelo embargado em nenhum momento do processo de
conhecimento, 0 que somente ocorreu tardiamente quando do gjuizamento dos embargos a
execucdo, mesmo estando preclusa a matéria

Aduz que o Acordédo recorrido ndo analisou 0s argumentos que tratavam acerca dos valores
dos juros aplicados, os quais estariam corretos e que néo deveriam ter sido reduzidos.
Pugna pelo conhecimento e provimento dos aclaratérios, suprindo-se as omissdes apontadas.
E o Relatdrio, sintese do necessario.

VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):
Inicialmente, destaco o entendimento do STF no sentido de que n&o cabem embargos
declaratérios contra decisdo monocrética, devendo esses embargos, quando for o caso, ser
conhecidos como agravo interno.

(...) A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, por entender incabiveis embargos de
declaracdo contra decisdes singulares proferidas por Juiz desta Corte, deles tem conhecido,
guando opostos a tais atos decisorios, como recurso de agravo. Precedentes. (...)

(STF - RE 297535 ED/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Méello, DJ09.10.1001).

Desse modo, tendo em vista orientag@o de inumeros julgados das Camaras Civeis deste
TJ/PA e aplicando o Principio da Fungibilidade, recebo os presentes Embargos de
Declaracdo como Agravo Interno.

Pela andlise das razbes do recurso, depreende-se que a recorrente ndo apresenta nenhum fato
novo que possibilite a modificagdo do decisum, na verdade t&o somente reitera argumentos
semel hantes aos apresentados no bojo da pega recursal, visando rediscutir matéria meritéria
j& devidamente analisada.

Assim, denota-se que sua pretensao € no sentido de que os argumentos deduzidos no Agravo
de Instrumento, agora, sgjam deliberados pelo colegiado, vez que apenas foram repisados no
presente recurso.

Todavia, registro, novamente, que ao efetuar os calculos, a recorrente ndo atentou para as
variagOes salariais por que passaram, no periodo da conta,

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



)

<~ Poder Judiciario LA R

E Tribunal de Justica do Estado do Para 00050258420078140301
W BELEWM i , (ELTTEHARE T
===~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160112041850

ACORDAO - DOC: 20160112041850 N° 157497

0 vencimento-base da categoria a que pertencia o falecido servidor.

Além do mais, arecorrente deveriater pleiteado apenas a sua cota- parte da penséo e ndo o

valor total, em razdo de nado ser a Unica beneficiaria do falecido, fato que restou

incontroverso, pois o beneficio era rateado entre a agravante e outros 3 (trés) beneficiérios.
Desse modo, deve ser mantida a orientagcdo manifestada na decisdo monocratica, ora

atacada, razdo pela qual a transcrevo em reforgco aos fundamentos supra:

(..)

- DO RECURSO INTERPOSTO PELA AGRAVANTE.

Os embargos a execugao, as fls. 03/08, restringiu-se a atacar 0 excesso de execugao, tendo sido nele aduzido

gue a exequente é beneficidria de cota-parte da pensio deixada por seu genitor, e ndo do todo, por isso, o valor

a que teria direito seria R$15.983,27 (quinze mil reais e novecentos e oitenta e trés reais e vinte e sete

centavos), e ndo R$35.855,83 (trinta e cinco mil reais e oitocentos e cinquenta e cinco reais e oitenta e trés

centavos), juntando planilha de evolugdo dos célculos.

O MM. Juiz de 1° grau acatou a justificativa e delimitou os valores em execucéo ao patamar de R$15.983,27

(quinze mil reais e novecentos e oitenta e trés reais e vinte e sete centavos), discorrendo que, por se tratar de

cota-parte, a exequente tem direito de reivindicar apenas aquilo que é seu de direito, ficando para os demais

beneficiarios, a cobranca dos valores que |hes tocasse.

Nas suas razfes recursais, a embargada, ora apelante, restringe-se em afirmar que os calculos estdo em

consonancia com a sentenca transitada em julgado e que, e razdo disso, ndo ocorreria 0 excesso alegado.

N&o diviso, porém, pertinéncia nos seus argumentos.

De fato, a sentenga exarada nos autos do processo de cobranga n.° 0020570-48.2002.8.14.0301) reconheceu a

apelante a percepcao de diferencas da pensao, pagas a menor, do periodo compreendido entre 12/10/1994 a

12/10/1999, remetendo a liquidagdo por calculos a apuracdo do devido.

Ao efetuar os calculos, porém, ja no cumprimento da sentenca, a recorrente ndo atentou para as variacdes

salariais por que passaram, no periodo da conta, 0 vencimento-base da categoria a que pertencia o falecido

servidor.

Observa-se, também, que a exequente, ora apelante, ndo levou em conta o fato de que, ndo sendo a Unica

beneficiéria, deveria pleitear apenas a sua cota-parte da pensdo e ndo, como o fez, do todo.

Quanto a esse ponto, inclusive, resta incontroverso que a pensdo do ex-segurado, até 02/06/1999, era rateada

entre a exequente/apel ante e outros 03 (trés) beneficiérios, de modo que o calculo ndo poderia ocorrer, com

efeito, sobre o valor integral da pens&o.

Em relagdo aos juros aplicaveis ao célculo, a exequente/recorrente diz que eles deveriam ser no patamar de 1%

a0 més.

Osjuros aplicaveis, entretanto, tendo em conta o periodo do calculo (12/10/1994 a 12/10/1999), séo de 6% ao

ano (0,5% ao més), nos moldes do art. 1.062 do Codigo Civil de 1916 edo art. 1°-F daLei n.° 9.494/1997, em

sua redacéo original, que também estabel ecida o percentual de 6% a.a.

- DO RECURSO INTERPOSTO PELO AGRAVADO.

O objetivo do recurso é o arbitramento de honorarios sucumbenciais no importe de 20% (vinte por cento) sobre
o valor da causa, devido a procedéncia dos embargos a execugao.

Assiste razdo ao apelante, uma vez que a verba honoraria devera, como € trivial, ser arbitrada
independentemente da parte sucumbente se encontrar sob o palio dajustica gratuita. No entanto, os honorarios
devem ser fixados com parcimdnia e moderac&o, em obediéncia ao §4°, do art. 20, do CPC, pelo que arbitro o
valor de R$1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade resta suspensa devido a apelada ser beneficiaria dajustica
gratuita (art. 12, daLei n° 1.060/1950).

Ante o exposto, conhego dos recursos interpostos, NEGANDO PROVIMENTO ao da embargada, DANDO
PROVIMENTO, porém, ao do EMBARGANTE para arbitrar honorérios advocaticios no valor de R$1.000,00
(mil reais), em obediéncia ao 8§4°, do art. 20, do CPC,
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cuja exigibilidade resta suspensa devido os beneficios da justica gratuita concedidas a embargada (art. 12, da
Lei n°1.060/1950). (...)

Assim, nado trazendo a parte agravante qualquer argumento novo capaz de modificar o
entendimento adotado na decisdo monocratica hostilizada, improcede o recurso interposto.
Por todo o exposto, na forma do art. 557, 81° do CPC, considerando que inexiste no
presente agravo fundamentacdo capaz de desconstituir os argumentos do decisum,
CONHECO do presente recurso, porem NEGO-LHE PROVIMENTO para manter a decisao
guerreada.

E como voto.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n® 3731/2015-GP.
Belém (PA), 10 de marco de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator
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