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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0805693-62.2023.8.14.0000

PACIENTE: RG

AUTORIDADE COATORA: 1° VARA CRIMINAL DE INQUERITOS DE BELEM
RELATOR(A): Desembargador PEDRO PINHEIRO SOTERO

EMENTA

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO. POSSE
IRREGULAR DE APETRECHO DE ARMA DE FOGO E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA.
GRAVIDADE DA CONDUTA E POSSIBILIDADE DE
REITERACAO DELITIVA PRESENTES. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS POR SI SO NAO OBSTAM A
PREVENTIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INSUFICIENCIA

1. Imperiosa a Custddia cautelar para garantia da ordem publica e
da aplicacao da lei penal. Decreto fundamentado por existirem
razdes concretas para a segregacao.

2. Concessao da prisdo preventiva do paciente em consonancia
com 0s requisitos previstos no art. 312 do CPB .

3. Condicdes pessoais do agente analisadas de forma isolada néo
obstam a medida segregacionista.

4. Medidas cautelares diversas da prisdo ndo devem ser aplicadas
guando se revelarem insuficientes para impedir a continuidade
delitiva.

5. Ordem conhecida e denegada. Decisao unanime.
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ACORDAO

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por
unanimidade, pelo conhecimento do Habeas Corpus impetrado e, no mérito, pela
denegacao da ordem, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Para, de de

2023.

Julgamento presidido pela Excelentissima Desembargadora EVA DO
AMARAL COELHO.

DES. PEDRO PINHEIRO SOTERO
RELATOR

RELATORIO

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

PROCESSO N.° 0805693-62.2023.8.14.0000

PACIENTE: DANIEL BATISTA DE SOUSA

IMPETRANTE: HUGO BARROSO SILVA, OAB/AP 3646

AUTORIDADE COATORA: JUIZO DA 12 VARA DE INQUERITOS DA COMARCA
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DE BELEM/PA

PROCESSO REFERENCIA: N.° 0805101-76.2023.8.14.0401
RELATOR: DES. PEDRO PINHEIRO SOTERO

Trata-se de HABEAS CORPUS LIBERATORIO com pedido de liminar
impetrado por HUGO BARROSO SILVA, em favor do paciente, DANIEL BATISTA
DE SOUSA, apontando como autoridade coatora o JUIZO DA 12 VARA DE
INQUERITOS DA COMARCA DE BELEM/PA, nos autos do processo n° 0805101-
76.2023.8.14.0401.

O impetrante informa, em suma, que o custodiado DANIEL BATISTA DE
SOUSA, foi preso no dia 18 de marco de 2023, quando estava saindo do
SHOPPING VISCONDE DE SOUSA FRANCO, sendo que o custodiado encontrou
com o senhor LUIZ FERNANDO CARVALHO, no estacionamento e pediu carona.

Alega que o custodiado n&o possui qualquer envolvimento em qualquer
préatica de delito, tanto que néo teria sido nada encontrado na sua posse mais sim
dentro do carro do senhor LUIZ FERNANDO CARVALHO.

Aduz que tem direito a liberdade provisoria com dispensa da fiangca e que ndo
h& fundamento para manutencéo da segregacao cautelar.

Assim requer concessao da liberdade proviséria sem arbitramento de fianca,
expedindo o competente ALVARA DE SOLTURA, requerendo, subsidiariamente,
“seja concedida ao acusado a liberdade provisoria sob medidas cautelares do artigo
319, CPB, ou prisdo domiciliar.

Os autos vieram a minha relatoria, onde foi solicitado informacdes a
autoridade coatora, que as prestou em 24.04.2023, conforme documento de Id
13774711.

Encaminhado os autos & Procuradoria de Justica, o Orgdo Ministerial se
manifestou pelo conhecimento e pela denegacéao da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

A acdo mandamental preenche os pressupostos e condicbes de
admissibilidade, razéo pela qual a conheco.

E inequivoco que a prisdo preventiva deve ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢ao criminal, ou
para assegurar a aplicacéo da Lei Penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria, conforme disposto no art. 312 do CPP.

Ademais, devem ser observados 0s pressupostos para a decretagédo e
manutencao de qualquer medida cautelar, quais sejam, o fumus commissi delicti e
o periculum libertatis. Em outras palavras, primeiro devem ser aferidos elementos
concretos que demonstrem se a liberdade do ora custodiado oferecerd ou nao,
risco a sociedade, prejudicara ou ndo, a instrugdo processual e/ou a aplicacao da
lei penal.

Na espécie, resta demonstrado o “periculum libertatis” e o fumus commissi
delicti, onde nédo se verifica qualquer ilegalidade na prisdo do paciente a ensejar a
sua liberdade, pois a decisdo que manteve a medida preventiva, esta apoiada em
elementos que caracterizam a sua real necessidade, sendo esclarecedor
transcrever parte da decisdo que converteu o flagrante em preventiva:

“(...) Em breve sintese, tem-se que a operacao para prender os custodiados se deu a partir de
informacgdes recebidas pela POLINTER, vinculada & Divisdo de InvestigacGes e Operacdes
Especiais (DIOE), de que o nacional LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO estava foragido
do Estado do Amapa, havendo, em seu desfavor, mandado de prisdo expedido pela Vara de
Execucbes Penais de Macapa-PA. No decorrer das diligéncias para localizacdo do agente, os
policiais abordaram Luiz Fernando no dia 18/03/2023 no estacionamento do shopping Boulevard,
nesta capital. Com o flagranteado, estavam sua companheira e o ora investigado DANIEL
BATISTA DE SOUSA. Realizada busca no veiculo em poder dos requerentes (HILUX, COR
BRANCA, PLACA SAL-0D32), os investigadores encontraram uma arma de fogo do tipo pistola
marca TAURUS com carregador municiado contendo 09 (nove) munic¢des intactas. Apos
deslocamento até o atual endereco do custodiado Luiz Fernando (Residencial Ville Solaris), os
policiais apreenderam uma pequena quantidade de maconha. Na atinga residéncia do referido
preso (Residencial Denize de Melo), foram encontradas, dentre outros objetos, 03 (trés) caixas de
armamento da marca TAURUS e 01 (uma) chave de carro que, segundo o investigado,
pertenceria ao individuo conhecido como Pedro Garcia. Através de busca no citado automével
(JEEP COMPASS, 2020/2021, COR BRANCA, PLACA RIA-5J22), os agentes policiais
apreenderam 02 (duas) caixas de arma de fogo da marca TAURUS, um carregador sem
muni¢des, assim como uma pequena porcdo de maconha e documentos referentes a arma de
fogo. Conforme relatado nos autos, ha fundadas suspeitas de que 0s requerentes sejam
integrantes da facgdo criminosa FAMILIA TERROR DO AMAPA - FTA e, segundo o condutor dos
flagranteados, no momento da abordagem, os custodiados teriam dito que o0 armamento
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encontrado estaria sendo utilizado para protecdo deles em face da faccéo rival, COMANDO
VERMELHO. Cosoante aponta o relatorio produzido pelo Grupo de Atuacao Especial de Combate
ao Crime Organizado do Ministério Publico do Amapa (GAECO) (Id 89498130), Luiz Fernando e
Daniel apresentam uma extensa ficha criminal naquele Estado. Daniel possui uma condenacéo
por Trafico de Drogas e atualmente € réu em 05 (cinco) processos criminais, incluindo acdes
pelos delitos de Trafico de Drogas e relativos a Lei de Organizacdo Criminosa. Nos autos de n°
0054886-58.2018.8.03.0001 estava cumprindo os 05 (cinco) meses restantes da pena em prisédo
domiciliar. Luiz Fernando, por sua vez, responde a 03 (trés) processos criminais, principalmente p
or delitos contra a Lei de Drogas e crimes dolosos contra a vida. Ademais, foi condenado pela
Justica do Amapa ao cumprimento de 07 (sete) anos e 07 (sete) meses pela pratica dos crimes
de Trafico de Drogas e Ameaca e estava foragido do sistema penal desde 01/12/2022. Dito isto,
verifica-se que ha robustos indicios a respeito da periculosidade dos requerentes, posto que,
aparentemente, atuam reiteradamente em ac¢fes criminosas e, ainda, sdo integrantes de uma
faccao criminosa no Estado do Amapa, o que evidencia a necessidade de manutencao da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica. Além disso, entendo que a concessao da liberdade
provisoria aos indiciados poderd comprometer a aplicacdo da lei penal. Luiz Fernando, conforme
apurado, estava foragido do sistema penal do Amapéa quando localizado em Belém e Daniel
apesar de cumprir prisédo domiciliar na Comarca de Macapa-PA, deslocou-se até esta cidade sem
autorizacédo judicial. (...). Assim, os fatos trazidos nos autos flagranciais apontam serem o0s
investigados agentes que atuam no crime de maneira profissionalizada, indicando situacéo
concreta que revela maior periculosidade dos requerentes e a necessidade de manutencdo das
prisdes cautelares, tudo no afé de resguardar a ordem publica e frear qualquer continuidade
delitiva. Destagque-se, também, que a custddia preventiva ndo constitui antecipa¢do da pena, nem
se tem com ela qualquer violacdo do principio da presuncao de inocéncia, pois o0 ato constritivo
de liberdade esta devidamente fundamentado, consoante a legislacdo disciplinadora e
autorizadora da segregacao cautelar. Embora a Defesa sustente que a manutencédo do carcere
podera comprometer a saude dos requerentes em razdo dos riscos de contaminacédo e
propagacdo do virus da COVID-19, considero que, consoante posicionamento adotado pelos
tribunais superiores, a crise sanitaria deflagrada pelo coronavirus nao se constitui motivo
suficiente para justificar automaticamente a liberacdo do agente da prisédo ou beneficiar-lhe com a
prisdo domiciliar, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da custodia cautelar.
Nesse diapasédo, cumpre enfatizar que, atualmente, 0s nimeros de casos graves ou mortes pela
doencga estdo mitigados em decorréncia do avanco do plano nacional de imunizacéo, ressaltando-
se gque a populagéo carceraria e 0s agentes do sistema penitenciario estdo inseridos como grupos
prioritarios para a vacinagdo. Destaco também que o mero fato de os requerentes possuirem
filhos menores néo é suficiente para, sozinho, justificar a concessdo da prisdo domiciliar,
sobretudo porque ndo houve comprovacédo de qualquer das hipéteses previstas no art.318,
incisos lll e VI do CPP. Diante de tais circunstancias, considero que as prisées sub examen estao
em harmonia com a ideia de proporcionalidade, ou seja, a situa¢do do caso concreto demonstrou
ser necessaria e razoavel a manutencao das custddias cautelares ora guerreadas, ndo havendo
atrito com os preceitos constitucionais. Outrossim, saliento que as medidas cautelares diversas
da prisédo preventiva, incluindo a fianca, revelam-se inadequadas e insuficientes em face das
circunstancias do fato e da gravidade concreta do delito. Pelo exposto, secundado no parecer
ministerial, INDEFIRO os pedidos de revogacao d as prisGes preventivas formulados em favor de
DANIEL BATISTA DE SOUSA E LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO, nos termos do
art.312 do CPP. Il — DO RELAXAMENTO DA PRISAO Além da revogacdo das prisdes
preventivas, os investigados pleitearam o relaxamento da prisdo, sob o0 argumento de excesso de
prazo no cumprimento da medida. Neste aspecto, esclarego, primeiramente que, em situacfes
excepcionais, é possivel a relativizacdo do prazo processual, tendo por base a analise do caso
concreto, a luz do principio da proporcionalidade e da razoabilidade. Nos presentes autos,
observo que os custodiados foram presos no dia 18/03/2023 e em 27/03/2023, a autoridade
policial encaminhou o inquérito policial concluido, cumprindo o prazo estipulado no art.10 do CPP,
nao havendo que se falar em transcurso de periodo excessivo apto a configurar constrangimento
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ilegal dos requerentes. Nesta hip6tese, entendo que o prazo de cumprimento das prisdes
preventivas ora impugnadas ndo se mostra desarrazoado ou desproporcional diante das
peculiaridades do contexto fatico em analise. Diante de todo o exposto, INDEFIRO os pedidos de
REVOGACAO DAS PRISOES PREVENTIVAS ou RELAXAMENTO DAS PRISOES de DANIEL
BATISTA DE SOUSA e LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO, nos termos do art.312 do
CPP, assim como o pedido de RECAMBIAMENTO dos presos. (...). ".

Ademais, na peca informativa da Autoridade Coatora, a mesma descreve: “A
respeito dos antecedentes criminais do paciente, o relatério produzido pelo Grupo
de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado do Ministério Publico do
Amapéa (GAECO), anexado nos autos do procedimento investigativo, aponta que
Daniel Batista Sousa foi condenado pela Justica do Estado do Amapa pelo crime de
Tréfico de Drogas a 05 (cinco) anos de prisdo. Além disso, que em 14/03/2023 foi
posto em liberdade apds ser revogada uma prisdo preventiva que havia em seu
desfavor. No processo 0054886-58.2018.8.03.0001 cumpria os 05 (cinco) meses
restantes da pena em regime aberto domiciliar. Atualmente é réu nas ac¢des penais
n°® 0011240-58.2019.8.03.0002, 0045588-37.2021.8.03.0001, 0020345-
57.2022.8.03.0001 e 0000320-17.2022.8.03.0003 por crimes diversos, dentre eles
Trafico de Drogas e relativo a Lei de Organizagéo Criminosa”.

Portanto, a decisdo vergastada trouxe elementos concretos da conduta do
preso, nao se alicercando em fundamentacéo abstrata, demonstrando claramente o
periculum libertatis.

Deste modo a constricdo cautelar se impde pela gravidade concreta da
conduta criminosa, tratando-se de individuo que foi pego dentro do veiculo onde
havia arma de fogo do tipo pistola marca TAURUS com carregador municiado
contendo 09 (nove) muni¢des intactas.

N&o se pode olvidar também a possibilidade de reiteracdo criminosa é
latente, pois trata-se de individuo com extensa ficha policial, demonstrando uma
vez mais o periculum libertatis, de modo que sua constricdo é medida que se
impoe.

Sobre o tema, coleciona-se jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. IDONEIDADE DA PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RISCO DE REITERAQAO DELITIVA.
EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E INDEFERIDO. 1. E idénea a prisdo cautelar fundada na garantia da ordem
publica, quando evidenciada a gravidade concreta da conduta, revelada a periculosidade social
do agente. 2. Mostra-se adequada a prisdo cautelar fundada na garantia da ordem publica se
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demonstrado o risco de reiteracdo delitiva. 3. N&do se verificou irrazoabilidade evidente na
duracédo do processo, inércia ou desidia que possa ser atribuida ao Poder Judiciario de modo a
justificar o pretendido reconhecimento de excesso de prazo da prisdo preventiva. 4. Agravo
interno desprovido. (STF - HC: 211711 BA 0113879-27.2022.1.00.0000, Relator: NUNES
MARQUES, Data de Julgamento: 27/04/2022, Segunda Turma, Data de Publicacao:
09/05/2022).

Assim também posiciona-se nossa Corte Cidada:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA. 1. A
validade da segregacao cautelar esta condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis. 2. Na espécie,
realizada a prisdo em flagrante, a prisdo preventiva foi decretada em razado da possibilidade de
reiteracdo delitiva do paciente, contudo, ndo foi mencionada a existéncia de outras anotacoes
criminais. 3. Ademais, ndo obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser
considerada pequena, também néao é, por outro lado, indicativa, por si s, da periculosidade do
agente, a ponto de justificar o encarceramento preventivo. 4. Assim, as particularidades do caso
demonstram a suficiéncia, adequagao e proporcionalidade da imposi¢cdo das medidas menos
severas previstas no art. 319, em atencédo ao preceito de progressividade das cautelas disposto
no art. 282, 88 4° e 6°, todos do Cdédigo de Processo Penal, em razdo da quantidade nao
expressiva de droga apreendida - 53g (cinquenta e trés) gramas de maconha -, aliada ao fato
de o delito n&o ter sido cometido mediante emprego de violéncia ou grave ameacga. 5. Ordem
concedida para substituir a prisédo preventiva por medidas cautelares diversas a serem fixadas
pelo Juiz singular. (STJ - HC: 716825 SC 2022/0001434-5, Relator: Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Data de Julgamento: 29/03/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 04/04/2022).

Ressalta-se ainda, que o entendimento desta Corte e da jurisprudéncia
dominante € de que as condi¢cdes pessoais do paciente, caso efetivamente
comprovadas, isoladamente consideradas, ndo sao suficientes para obstarem a
decretagcdo da medida segregacionista, ainda mais quando constatado, a partir das
circunstancias referidas, que ela é necessaria.

Eis a jurisprudéncia:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIAGAO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES E LESAO CORPORAL EM
CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA. NEGATIVA DE AUTORIA.
ANALISE FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. (...). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
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EVIDENCIADO. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO. (...).

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que a
presenca de condi¢gfes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade técnica, ndo representa Obice, por si s0, a decretacdo da
prisdo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.
(...) 8. Recurso conhecido em parte e, nesta extensado, desprovido. (RHC
128.980/CE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado
em 01/12/2020, DJe 07/12/2020).

No que concerne a aplicacdo de medidas cautelares substitutivas da priséo
preventiva, entendo que ndo ha como acolher tal pleito, pois restou demonstrada
gue a segregacao € necessaria, nos termos do art. 312, do CPP, conforme ja
decidiu este Tribunal, nestes termos:

EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 33 DA LEI N° 11.343/06. SENTENCA CONDENATORIA.
EXCESSO DE PRAZO NO RECEBIMENTO DA APELACAO CRIMINAL. ALEGACAO
SUPERADA. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR. IMPROCEDENCIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. REGIME MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08 DO TJE/PA. ORDEM ...Ver
ementa completaDENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. No tocante ao excesso de prazo para o
recebimento do recurso de apelagéo criminal, tem-se que a argumentacgao resta superada, pois,
segundo as informacdes judiciais, o paciente interp6s recurso de apelagdo em 17.05.2022 e, em
17.08.2022, o recurso ja fora recebido, sendo determinada a intimacdo das defesas para
apresentacéo de raz0es recursais; em seguida, a apresentacdo das contrarrazbes ministeriais
e, por fim, que seja feita a remessa dos autos a esta Corte de Justica. 2. Das informacdes
judiciais, observa-se a existéncia de fundamentos suficientes e aptos a manutencéo da prisdo
cautelar do paciente, em razdo nao s6 dos indicios de autoria e materialidade, mas,
principalmente, para a garantia da ordem publica — dada a natureza e a gravidade concreta do
crime em epigrafe, pois o paciente mantinha um servigo de delivery, para entrega da substancia
entorpecente a quem fizesse o pedido. 3. A fixacdo do regime mais gravoso encontra-se
pautada em elementos concretos e constantes dos autos, colhidos durante a “Operacédo Célula”,
além de estar em consonancia com a hodierna jurisprudéncia da Corte Superior. 4. Insuficiente
a aplicacdo de medidas cautelares diversas, até porque, no que diz respeito as qualidades
pessoais do paciente, verifica-se que elas, por si s6s, ndo sédo suficientes para a devolucdo de
sua liberdade. Enunciado Sumular n° 08 do TJ/PA. 5. ORDEM DENEGADA a unanimidade, nos
termos do voto da Desembargadora Relatora. (TJ-PA - HC: 08112298820228140000, Relator:
VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Data de Julgamento: 21/11/2022, Sec¢éo de Direito
Penal, Data de Publicacéo: 23/11/2022).

Ante ao exposto, em consonancia com o parecer ministerial, conheco do
presente mandamus e, no mérito, DENEGO a ordem impetrada, por ndo restar
configurado nenhum constrangimento ilegal em desfavor do paciente.

E o meu voto.

It !I'*-' _“‘_
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Des. Pedro Pinheiro Sotero

Relator

Belém, 26/05/2023
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL
PROCESSO N.° 0805693-62.2023.8.14.0000

PACIENTE: DANIEL BATISTA DE SOUSA

IMPETRANTE: HUGO BARROSO SILVA, OAB/AP 3646

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 12 VARA DE INQUERITOS DA COMARCA
DE BELEM/PA

PROCESSO REFERENCIA: N.° 0805101-76.2023.8.14.0401
RELATOR: DES. PEDRO PINHEIRO SOTERO

Trata-se de HABEAS CORPUS LIBERATORIO com pedido de liminar
impetrado por HUGO BARROSO SILVA, em favor do paciente, DANIEL BATISTA
DE SOUSA, apontando como autoridade coatora o JUIZO DA 12 VARA DE
INQUERITOS DA COMARCA DE BELEM/PA, nos autos do processo n° 0805101-
76.2023.8.14.0401.

O impetrante informa, em suma, que o custodiado DANIEL BATISTA DE
SOUSA, foi preso no dia 18 de marco de 2023, quando estava saindo do
SHOPPING VISCONDE DE SOUSA FRANCO, sendo que o custodiado encontrou
com o senhor LUIZ FERNANDO CARVALHO, no estacionamento e pediu carona.

Alega que o custodiado ndo possui qualquer envolvimento em qualquer
pratica de delito, tanto que néo teria sido nada encontrado na sua posse mais sim
dentro do carro do senhor LUIZ FERNANDO CARVALHO.

Aduz que tem direito a liberdade proviséria com dispensa da fianca e que nao
h& fundamento para manutencéo da segregacao cautelar.

Assim requer concessao da liberdade proviséria sem arbitramento de fianca,
expedindo o competente ALVARA DE SOLTURA, requerendo, subsidiariamente,
“seja concedida ao acusado a liberdade provisoria sob medidas cautelares do artigo
319, CPB, ou prisdo domiciliar.

Os autos vieram a minha relatoria, onde foi solicitado informacdes a
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autoridade coatora, que as prestou em 24.04.2023, conforme documento de Id
13774711.

Encaminhado os autos & Procuradoria de Justica, o Orgdo Ministerial se
manifestou pelo conhecimento e pela denegacao da ordem.

E o relatério.
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A acdo mandamental preenche os pressupostos e condicbes de
admissibilidade, razéo pela qual a conheco.

E inequivoco que a prisdo preventiva deve ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢ao criminal, ou
para assegurar a aplicacéo da Lei Penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria, conforme disposto no art. 312 do CPP.

Ademais, devem ser observados 0s pressupostos para a decretagcédo e
manutencdo de qualquer medida cautelar, quais sejam, o fumus commissi delicti e
o periculum libertatis. Em outras palavras, primeiro devem ser aferidos elementos
concretos que demonstrem se a liberdade do ora custodiado oferecera ou nao,
risco a sociedade, prejudicara ou nao, a instrucao processual e/ou a aplicacao da
lei penal.

Na espécie, resta demonstrado o “periculum libertatis” e o fumus commissi
delicti, onde nédo se verifica qualquer ilegalidade na prisdo do paciente a ensejar a
sua liberdade, pois a decisdo que manteve a medida preventiva, esta apoiada em
elementos que caracterizam a sua real necessidade, sendo esclarecedor
transcrever parte da decisdo que converteu o flagrante em preventiva:

“(...) Em breve sintese, tem-se que a operacao para prender os custodiados se deu a partir de
informacgdes recebidas pela POLINTER, vinculada & Divisdo de InvestigacGes e Operacdes
Especiais (DIOE), de que o nacional LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO estava foragido
do Estado do Amapa, havendo, em seu desfavor, mandado de prisdo expedido pela Vara de
Execucbes Penais de Macapa-PA. No decorrer das diligéncias para localizacdo do agente, os
policiais abordaram Luiz Fernando no dia 18/03/2023 no estacionamento do shopping Boulevard,
nesta capital. Com o flagranteado, estavam sua companheira e o ora investigado DANIEL
BATISTA DE SOUSA. Realizada busca no veiculo em poder dos requerentes (HILUX, COR
BRANCA, PLACA SAL-0D32), os investigadores encontraram uma arma de fogo do tipo pistola
marca TAURUS com carregador municiado contendo 09 (nove) municdes intactas. Apdos
deslocamento até o atual endereco do custodiado Luiz Fernando (Residencial Ville Solaris), os
policiais apreenderam uma pequena quantidade de maconha. Na atinga residéncia do referido
preso (Residencial Denize de Melo), foram encontradas, dentre outros objetos, 03 (trés) caixas de
armamento da marca TAURUS e 01 (uma) chave de carro que, segundo o investigado,
pertenceria ao individuo conhecido como Pedro Garcia. Através de busca no citado automével
(JEEP COMPASS, 2020/2021, COR BRANCA, PLACA RIA-5J22), os agentes policiais
apreenderam 02 (duas) caixas de arma de fogo da marca TAURUS, um carregador sem
muni¢des, assim como uma pequena porcdo de maconha e documentos referentes a arma de
fogo. Conforme relatado nos autos, ha fundadas suspeitas de que o0s requerentes sejam
integrantes da facgdo criminosa FAMILIA TERROR DO AMAPA - FTA e, segundo o condutor dos
flagranteados, no momento da abordagem, os custodiados teriam dito que o armamento
encontrado estaria sendo utilizado para protecdo deles em face da faccéao rival, COMANDO
VERMELHO. Cosoante aponta o relatdrio produzido pelo Grupo de Atuacédo Especial de Combate
ao Crime Organizado do Ministério Publico do Amapa (GAECO) (Id 89498130), Luiz Fernando e
Daniel apresentam uma extensa ficha criminal naquele Estado. Daniel possui uma condenacéao
por Trafico de Drogas e atualmente é réu em 05 (cinco) processos criminais, incluindo acdes
pelos delitos de Trafico de Drogas e relativos a Lei de Organizagcdo Criminosa. Nos autos de n°
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0054886-58.2018.8.03.0001 estava cumprindo os 05 (cinco) meses restantes da pena em prisédo
domiciliar. Luiz Fernando, por sua vez, responde a 03 (trés) processos criminais, principalmente p
or delitos contra a Lei de Drogas e crimes dolosos contra a vida. Ademais, foi condenado pela
Justica do Amapa ao cumprimento de 07 (sete) anos e 07 (sete) meses pela préatica dos crimes
de Trafico de Drogas e Ameaca e estava foragido do sistema penal desde 01/12/2022. Dito isto,
verifica-se que ha robustos indicios a respeito da periculosidade dos requerentes, posto que,
aparentemente, atuam reiteradamente em ag¢fes criminosas e, ainda, sdo integrantes de uma
faccdo criminosa no Estado do Amapa, o que evidencia a necessidade de manutencao da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica. Além disso, entendo que a concessao da liberdade
proviséria aos indiciados podera comprometer a aplicacdo da lei penal. Luiz Fernando, conforme
apurado, estava foragido do sistema penal do Amapa quando localizado em Belém e Daniel
apesar de cumprir prisdo domiciliar na Comarca de Macapa-PA, deslocou-se até esta cidade sem
autorizacdo judicial. (...). Assim, os fatos trazidos nos autos flagranciais apontam serem os
investigados agentes que atuam no crime de maneira profissionalizada, indicando situacéo
concreta que revela maior periculosidade dos requerentes e a necessidade de manutencdo das
prisGes cautelares, tudo no afa de resguardar a ordem publica e frear qualquer continuidade
delitiva. Destaque-se, também, que a custddia preventiva ndo constitui antecipacdo da pena, nem
se tem com ela qualquer violacao do principio da presuncao de inocéncia, pois 0 ato constritivo
de liberdade estd devidamente fundamentado, consoante a legislacéo disciplinadora e
autorizadora da segregacao cautelar. Embora a Defesa sustente que a manutencéo do carcere
podera comprometer a saude dos requerentes em razdo dos riscos de contaminacédo e
propagacéo do virus da COVID-19, considero que, consoante posicionamento adotado pelos
tribunais superiores, a crise sanitaria deflagrada pelo coronavirus ndo se constitui motivo
suficiente para justificar automaticamente a liberacao do agente da priséo ou beneficiar-lhe com a
prisdo domiciliar, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da custddia cautelar.
Nesse diapasdo, cumpre enfatizar que, atualmente, os nimeros de casos graves ou mortes pela
doenca estdo mitigados em decorréncia do avanco do plano nacional de imunizagao, ressaltando-
se que a populacao carceraria e os agentes do sistema penitenciario estao inseridos como grupos
prioritarios para a vacinacado. Destaco também que o mero fato de os requerentes possuirem
filhos menores nédo é suficiente para, sozinho, justificar a concessdo da prisdo domiciliar,
sobretudo porque ndo houve comprovacdo de qualquer das hipéteses previstas no art.318,
incisos Il e VI do CPP. Diante de tais circunstancias, considero que as prisées sub examen estao
em harmonia com a ideia de proporcionalidade, ou seja, a situacdo do caso concreto demonstrou
ser necessaria e razoavel a manutencao das custddias cautelares ora guerreadas, ndo havendo
atrito com os preceitos constitucionais. Outrossim, saliento que as medidas cautelares diversas
da prisdo preventiva, incluindo a fianca, revelam-se inadequadas e insuficientes em face das
circunstancias do fato e da gravidade concreta do delito. Pelo exposto, secundado no parecer
ministerial, INDEFIRO os pedidos de revogacao d as prisdes preventivas formulados em favor de
DANIEL BATISTA DE SOUSA E LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO, nos termos do
art.312 do CPP. Il - DO RELAXAMENTO DA PRISAO Além da revogacéo das prisdes
preventivas, os investigados pleitearam o relaxamento da prisdo, sob o argumento de excesso de
prazo no cumprimento da medida. Neste aspecto, esclare¢o, primeiramente que, em situagdes
excepcionais, é possivel a relativizacdo do prazo processual, tendo por base a analise do caso
concreto, a luz do principio da proporcionalidade e da razoabilidade. Nos presentes autos,
observo que os custodiados foram presos no dia 18/03/2023 e em 27/03/2023, a autoridade
policial encaminhou o inquérito policial concluido, cumprindo o prazo estipulado no art.10 do CPP,
nao havendo que se falar em transcurso de periodo excessivo apto a configurar constrangimento
ilegal dos requerentes. Nesta hipétese, entendo que o prazo de cumprimento das prisdes
preventivas ora impugnadas ndo se mostra desarrazoado ou desproporcional diante das
peculiaridades do contexto fatico em analise. Diante de todo o exposto, INDEFIRO os pedidos de
REVOGACAO DAS PRISOES PREVENTIVAS ou RELAXAMENTO DAS PRISOES de DANIEL
BATISTA DE SOUSA e LUIZ FERNANDO COSTA DE CARVALHO, nos termos do art.312 do
CPP, assim como o pedido de RECAMBIAMENTO dos presos. (...). ".
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Ademais, na peca informativa da Autoridade Coatora, a mesma descreve: “A
respeito dos antecedentes criminais do paciente, o relatério produzido pelo Grupo
de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado do Ministério Publico do
Amapa (GAECO), anexado nos autos do procedimento investigativo, aponta que
Daniel Batista Sousa foi condenado pela Justica do Estado do Amapa pelo crime de
Trafico de Drogas a 05 (cinco) anos de prisdo. Além disso, que em 14/03/2023 foi
posto em liberdade apés ser revogada uma prisdo preventiva que havia em seu
desfavor. No processo 0054886-58.2018.8.03.0001 cumpria os 05 (cinco) meses
restantes da pena em regime aberto domiciliar. Atualmente é réu nas acdes penais
n® 0011240-58.2019.8.03.0002, 0045588-37.2021.8.03.0001, 0020345-
57.2022.8.03.0001 e 0000320-17.2022.8.03.0003 por crimes diversos, dentre eles
Trafico de Drogas e relativo a Lei de Organizagcdo Criminosa”.

Portanto, a decisédo vergastada trouxe elementos concretos da conduta do
preso, nao se alicercando em fundamentacéo abstrata, demonstrando claramente o
periculum libertatis.

Deste modo a constricao cautelar se impde pela gravidade concreta da
conduta criminosa, tratando-se de individuo que foi pego dentro do veiculo onde
havia arma de fogo do tipo pistola marca TAURUS com carregador municiado
contendo 09 (nove) municdes intactas.

N&o se pode olvidar também a possibilidade de reiteracdo criminosa é
latente, pois trata-se de individuo com extensa ficha policial, demonstrando uma
vez mais o periculum libertatis, de modo que sua constricdo € medida que se
impode.

Sobre o tema, coleciona-se jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. IDONEIDADE DA PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E INDEFERIDO. 1. E iddnea a priséo cautelar fundada na garantia da ordem
publica, quando evidenciada a gravidade concreta da conduta, revelada a periculosidade social
do agente. 2. Mostra-se adequada a prisdo cautelar fundada na garantia da ordem publica se
demonstrado o risco de reiteracdo delitiva. 3. Ndo se verificou irrazoabilidade evidente na
duracéo do processo, inércia ou desidia que possa ser atribuida ao Poder Judiciario de modo a
justificar o pretendido reconhecimento de excesso de prazo da prisdo preventiva. 4. Agravo
interno desprovido. (STF - HC: 211711 BA 0113879-27.2022.1.00.0000, Relator: NUNES
MARQUES, Data de Julgamento: 27/04/2022, Segunda Turma, Data de Publicagao:
09/05/2022).
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Assim também posiciona-se nossa Corte Cidada:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA. 1. A
validade da segregacao cautelar esta condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis. 2. Na espécie,
realizada a prisdo em flagrante, a prisdo preventiva foi decretada em razdo da possibilidade de
reiteracdo delitiva do paciente, contudo, ndo foi mencionada a existéncia de outras anotagdes
criminais. 3. Ademais, ndo obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser
considerada pequena, também néo &, por outro lado, indicativa, por si s6, da periculosidade do
agente, a ponto de justificar o encarceramento preventivo. 4. Assim, as particularidades do caso
demonstram a suficiéncia, adequacao e proporcionalidade da imposicao das medidas menos
severas previstas no art. 319, em atencdo ao preceito de progressividade das cautelas disposto
no art. 282, 88 4° e 6°, todos do Cédigo de Processo Penal, em razdo da quantidade nédo
expressiva de droga apreendida - 53g (cinquenta e trés) gramas de maconha -, aliada ao fato
de o delito nao ter sido cometido mediante emprego de violéncia ou grave ameaca. 5. Ordem
concedida para substituir a prisdo preventiva por medidas cautelares diversas a serem fixadas
pelo Juiz singular. (STJ - HC: 716825 SC 2022/0001434-5, Relator: Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Data de Julgamento: 29/03/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 04/04/2022).

Ressalta-se ainda, que o entendimento desta Corte e da jurisprudéncia
dominante € de que as condi¢cdes pessoais do paciente, caso efetivamente
comprovadas, isoladamente consideradas, ndo sdo suficientes para obstarem a
decretacdo da medida segregacionista, ainda mais quando constatado, a partir das
circunstancias referidas, que ela é necesséria.

Eis a jurisprudéncia:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES E LESAO CORPORAL EM
CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA. NEGATIVA DE AUTORIA.
ANALISE FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. (...). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO. (...).

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que a
presenca de condi¢gBes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade técnica, ndo representa Obice, por si s0, & decretacdo da
prisdo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.
(...) 8. Recurso conhecido em parte e, nesta extensao, desprovido. (RHC
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128.980/CE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado
em 01/12/2020, DJe 07/12/2020).

No que concerne a aplicacdo de medidas cautelares substitutivas da priséo
preventiva, entendo que ndo ha como acolher tal pleito, pois restou demonstrada
gue a segregacao € necessaria, nos termos do art. 312, do CPP, conforme ja
decidiu este Tribunal, nestes termos:

EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 33 DA LEI N° 11.343/06. SENTENCA CONDENATORIA.
EXCESSO DE PRAZO NO RECEBIMENTO DA APELACAO CRIMINAL. ALEGACAO
SUPERADA. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR. IMPROCEDENCIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. REGIME MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08 DO TJE/PA. ORDEM ...Ver
ementa completaDENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. No tocante ao excesso de prazo para o
recebimento do recurso de apelacéo criminal, tem-se que a argumentacao resta superada, pois,
segundo as informacgdes judiciais, 0 paciente interpds recurso de apelagdo em 17.05.2022 e, em
17.08.2022, o recurso ja fora recebido, sendo determinada a intimacao das defesas para
apresentacdo de razfes recursais; em seguida, a apresentacdo das contrarrazdes ministeriais
e, por fim, que seja feita a remessa dos autos a esta Corte de Justica. 2. Das informacdes
judiciais, observa-se a existéncia de fundamentos suficientes e aptos a manutencgéo da prisdo
cautelar do paciente, em razdao nao s6 dos indicios de autoria e materialidade, mas,
principalmente, para a garantia da ordem publica — dada a natureza e a gravidade concreta do
crime em epigrafe, pois o paciente mantinha um servico de delivery, para entrega da substancia
entorpecente a quem fizesse o pedido. 3. A fixacdo do regime mais gravoso encontra-se
pautada em elementos concretos e constantes dos autos, colhidos durante a “Operacgéo Célula”,
além de estar em consonancia com a hodierna jurisprudéncia da Corte Superior. 4. Insuficiente
a aplicacdo de medidas cautelares diversas, até porque, no que diz respeito as qualidades
pessoais do paciente, verifica-se que elas, por si s6s, ndo séo suficientes para a devolucao de
sua liberdade. Enunciado Sumular n® 08 do TJ/PA. 5. ORDEM DENEGADA a unanimidade, nos
termos do voto da Desembargadora Relatora. (TJ-PA - HC: 08112298820228140000, Relator:
VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Data de Julgamento: 21/11/2022, Sec¢do de Direito
Penal, Data de Publicacdo: 23/11/2022).

Ante ao exposto, em consonancia com o parecer ministerial, conheco do
presente mandamus e, no mérito, DENEGO a ordem impetrada, por ndo restar
configurado nenhum constrangimento ilegal em desfavor do paciente.

E o meu voto.

Des. Pedro Pinheiro Sotero

Relator
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EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO. POSSE
IRREGULAR DE APETRECHO DE ARMA DE FOGO E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA.
GRAVIDADE DA CONDUTA E POSSIBILIDADE DE
REITERAQAO DELITIVA PRESENTES. CONDI(;()ES
PESSOAIS FAVORAVEIS POR SI SO NAO OBSTAM A
PREVENTIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INSUFICIENCIA

1. Imperiosa a Custodia cautelar para garantia da ordem publica e
da aplicacdo da lei penal. Decreto fundamentado por existirem
razBes concretas para a segregacao.

2. Concessao da prisdo preventiva do paciente em consonancia
com 0s requisitos previstos no art. 312 do CPB .

3. Condicdes pessoais do agente analisadas de forma isolada nao
obstam a medida segregacionista.

4. Medidas cautelares diversas da prisdo ndo devem ser aplicadas
guando se revelarem insuficientes para impedir a continuidade
delitiva.

5. Ordem conhecida e denegada. Decisao unanime.

ACORDAO

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por
unanimidade, pelo conhecimento do Habeas Corpus impetrado e, no mérito, pela
denegacao da ordem, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Para, de de
2023.

Julgamento presidido pela Excelentissima Desembargadora EVA DO
AMARAL COELHO.

DES. PEDRO PINHEIRO SOTERO
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