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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0815298-66.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: CARIMBO E BREGA DISTRIBUIDORA LTDA, RCA INDUSTRIA DE BEBIDAS
LTDA

AGRAVADO: TOTVS S.A.
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — TUTELA DE URGENCIA — PEDIDO DE
ABSTENCAO DE INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO E
COBRANCA PELO SERVICO CONTRATADO — DILACAO PROBATORIA - AUSENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC — MANUTENCAO DO DECISUM — RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1-Analisando detidamente os autos, comungo do mesmo entendimento a quando da
andlise do pedido liminar, qual seja de que a matéria trazida aos autos pela recorrente
(cobranca indevida dos servigos prestados) s6 sera elucidada no decorrer da
instrucao do feito, 0 que ndo impede que a empresa recorrida exerca seu direito de
cobrar pelos servicos contratados, inclusive, se utilizando do cadastro da protecéo ao
crédito.

2-Ademais, em decorréncia da disponibilizagcdo do sistema contratado por parte da
recorrida, a contraprestacao pelo servico torna-se exigivel por parte da mesma, néo
havendo que se falar até o presente momento, em suspensdo das cobrancas ou
abstencado de inscricdo nos 6rgédos de protecdo ao crédito, considerando a
demonstracdo do negécio juridico firmado pelas partes, qual seja, a disponibilizagéo
do software e de seu respectivo suporte, ndo estando, a priori, demonstrado a
condicdo de implantacdo do sistema.

3-Desta feita, ndo restando demonstrado por parte da agravante a probabilidade do
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seu direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo, requisitos
estabelecidos no art. 300 do CPC, a decisdo agravada deve ser mantida, até mesmo
para que com aregular instrucdo do feito possa se elucidar as condi¢gdes e 0s termos
firmados, especialmente diante da divergéncia entre as partes quanto a licitude da
cobranca pela disponibilidade do servico.

5-Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, tendo
agravante CARIMBO E BREGA DISTRIBUIDORA LTDA e agravada TOTVS S/A.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Par4, em turma, & unanimidade,

CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da
Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimarées.

RELATORIO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito suspensivo
ativo interposto por CARIMBO E BREGA DISTRIBUIDORA LTDA E RCA INDUSTRIA DE
BEBIDAS LTDA contra decisao interlocutéria proferida pelo Juizo da 142 Vara Civel e
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Empresarial da Comarca de Belém/Pa, nos autos de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS (Proc. n°. 0854467-
64.2021.8.14.0301), deferiu parcialmente o pedido liminar para que a parte ré se abstenha de
cancelar o contrato de fornecimento do software implantado e reestabeleca o0 acesso ao referido
suporte técnico, sob pena de pagar multa diaria de R$ 1.000,00 (hum mil reais) até o limite de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), tendo como ora agravada TOTVS S/A.

Alega que as empresas ora litigantes celebraram contrato de cessao de direitos de uso com
implantacdo do sistema revendido pela agravada, chamado WINTHOR, especializado no
segmento das autoras, de indUstria e distribuidora de bebidas.

Aduz que agravada passou a efetuar cobrangas referente aos sistemas que ainda ndo haviam
sido implantados, ressaltando que o inicio da cobranca dos valores nao comecaria da
implantacéo, que ndo houve, mas tdo somente da disponibilizagdo do acesso aos mesmos.
Requer tutela antecipada no sentido de retirar imediatamente o nome das autoras dos cadastros
restritivos de crédito, assim como impedir que a requerida faga cobrancas, as empresas do grupo
gue nao estdo utilizando o servi¢o, tendo em vista & ndo implantagdo do mesmo.

Coube-me, por distribuicao, julgar a Relatoria do feito.

Em decisao preliminar (ID N°. 11704216), foi indeferido o pedido de efeito suspensivo ativo
pleiteado pela ora agravante.

A parte recorrente, contra o decisum monocratico que indeferiu o seu pleito liminar, interpds
agravo interno (ID N°. 12020540).

Em sede de contrarrazdes ao agravo de instrumento (ID N°. 12058940), a agravada refuta todos
0s argumentos trazidos pela recorrente, pugnando pela manutencéo do decisum ora vergastado.
E o Relatorio.

VOTO
VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso e passo a proferir o
voto.

Prima facie, cumpre esclarecer que o agravo interno interposto pela parte agravante resta
prejudicado, em razéo do julgamento de mérito que ora se faz.

MERITO

Cinge-se a questao a analise do decisum que deferiu parcialmente o pedido liminar para que a
parte ré, ora agravante, indeferindo o pleito relativo a cobranca pelo servigo contratado e a
abstencao da inscricdo nos 6rgaos de protecdo ao crédito.

Analisando detidamente os autos, comungo do mesmo entendimento a quando da analise do
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pedido liminar, qual seja de que a matéria trazida aos autos pela recorrente (cobranga indevida
dos servigos prestados) s6 sera elucidada no decorrer da instrugédo do feito, o que ndo impede
gue a empresa recorrida exerca seu direito de cobrar pelos servigos contratados, inclusive, se
utilizando do cadastro da prote¢éo ao crédito.

Ademais, em decorréncia da disponibilizacéo do sistema contratado por parte da recorrida, a
contraprestacédo pelo servigo torna-se exigivel por parte da mesma, nao havendo que se falar até
0 presente momento, em suspensdo das cobrancas ou abstencédo de inscri¢cdo nos 6rgéos de
protecdo ao crédito, considerando a demonstracao do negdcio juridico firmado pelas partes, qual
seja, a disponibilizacdo do software e de seu respectivo suporte, ndo estando, a priori,
demonstrado a condi¢do de implantacdo do sistema.

Ressalta-se, como bem ressaltado pelo Juizo de 1° grau, que a relagéo entre as partes decorre
do contrato de uso de software para gestdo empresarial de trés pessoas juridicas pertencentes ao
mesmo grupo empresarial.

Desta feita, ndo restando demonstrado por parte da agravante a probabilidade do seu direito e 0
perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo, requisitos estabelecidos no art. 300 do
CPC, a decisao agravada deve ser mantida, até mesmo para que com a regular instrucéo do feito
possa se elucidar as condicdes e os termos firmados, especialmente diante da divergéncia entre
as partes quanto a licitude da cobranca pela disponibilidade do servico.

A respeito do assunto, colaciono Jurisprudéncia Patria:

AGRAVO DE INSTRRUMENTO. PROCESSO CIVIL. TUTELA DE
URGENCIA. REQUISITOS. PROBABILIDADE DO DIREITO. PERIGO DA
DEMORA. AUSENCIA. 1. A tutela de urgéncia, nos termos do artigo
300 do Cédigo de Processo Civil, somente serd concedida quando
estiverem cumulativamente presentes 0s elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util
do processo. 2. Ausente a demonstracdo do preenchimento dos
requisitos da probabilidade do direito e do perigo de dano ou de risco
ao resultado util do processo (art. 300, caput, CPC/15), deve ser
mantida a decisdo que indeferiu 0 pedido de arresto. 3. Recurso
conhecido e desprovido. (TJ-DF 07100435120218070000 DF 0710043-
51.2021.8.07.0000, Relator: MARIA DE LOURDES ABREU, Data de
Julgamento: 18/08/2021, 32 Turma Civel, Data de Publica¢do: Publicado no
DJE : 08/09/2021 . P4g.: Sem Pagina Cadastrada.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO DE DECLARATORIA DE ILEGAIDADE DE RETENCAO DE
SALARIO, REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO. TUTELA DE
URGENCIA. INDEFERIMENTO. A concessdo de tutela de urgéncia
exige a presenca da probabilidade do direito e 0 perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo (art. 300, do NCPC).Ausente a
probabilidade do direito do recorrente no sentido de obter a tutela de
urgéncia de cancelamento dos descontos em sua conta-salario.
Ausente comprovacéao da irreqularidade dos descontos perpetrado
pelo Banco. Necessidade de dilacdo probatéria. Mantida a
interlocutéria gue negou a tutela de urgéncia. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO, por decisdo monocratica.(Agravo de Instrumento, N°
70081133902, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Nelson José Gonzaga, Julgado em: 03-07-2019)_(TJ-RS - Al:
70081133902 RS, Relator: Nelson José Gonzaga, Data de Julgamento:
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03/07/2019, Décima Oitava Camara Civel, Data de Publicagao:
08/07/2019)

Ante o0 exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo em todos
0s seus termos a decisdo ora vergastada.
E COMO VOTO.

Belém, 28/03/2023

.Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 28/03/2023 15:21:16 Num. 13380066 - Pég. 5
p1.Lm hitps://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23032815211604900000013017090
-Nﬂmero do documento: 23032815211604900000013017090



RELATORIO

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito suspensivo
ativo interposto por CARIMBO E BREGA DISTRIBUIDORA LTDA E RCA INDUSTRIA DE
BEBIDAS LTDA contra decisao interlocutéria proferida pelo Juizo da 142 Vara Civel e
Empresarial da Comarca de Belém/Pa, nos autos de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS (Proc. n°. 0854467-
64.2021.8.14.0301), deferiu parcialmente o pedido liminar para que a parte ré se abstenha de
cancelar o contrato de fornecimento do software implantado e reestabelega o0 acesso ao referido
suporte técnico, sob pena de pagar multa diaria de R$ 1.000,00 (hum mil reais) até o limite de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), tendo como ora agravada TOTVS S/A.

Alega que as empresas ora litigantes celebraram contrato de cessao de direitos de uso com
implantacdo do sistema revendido pela agravada, chamado WINTHOR, especializado no
segmento das autoras, de industria e distribuidora de bebidas.

Aduz que agravada passou a efetuar cobrancas referente aos sistemas que ainda ndo haviam
sido implantados, ressaltando que o inicio da cobranca dos valores nao comecaria da
implantacdo, que ndo houve, mas tdo somente da disponibilizagdo do acesso aos mesmos.
Requer tutela antecipada no sentido de retirar imediatamente o nome das autoras dos cadastros
restritivos de crédito, assim como impedir que a requerida faga cobrangas, as empresas do grupo
gue nao estdo utilizando o servigo, tendo em vista a ndo implantagdo do mesmo.

Coube-me, por distribuicdo, julgar a Relatoria do feito.

Em decisao preliminar (ID N°. 11704216), foi indeferido o pedido de efeito suspensivo ativo
pleiteado pela ora agravante.

A parte recorrente, contra o decisum monocratico que indeferiu o seu pleito liminar, interpés
agravo interno (ID N°. 12020540).

Em sede de contrarrazfes ao agravo de instrumento (ID N°. 12058940), a agravada refuta todos
0s argumentos trazidos pela recorrente, pugnando pela manutencéo do decisum ora vergastado.
E o Relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso e passo a proferir o
voto.

Prima facie, cumpre esclarecer que o agravo interno interposto pela parte agravante resta
prejudicado, em razéo do julgamento de mérito que ora se faz.

MERITO

Cinge-se a questao a analise do decisum que deferiu parcialmente o pedido liminar para que a
parte ré, ora agravante, indeferindo o pleito relativo a cobranca pelo servigco contratado e a
abstencao da inscricdo nos 6rgaos de protecao ao crédito.

Analisando detidamente os autos, comungo do mesmo entendimento a quando da andlise do
pedido liminar, qual seja de que a matéria trazida aos autos pela recorrente (cobrancga indevida
dos servigos prestados) s6 sera elucidada no decorrer da instrugédo do feito, o que ndo impede
gue a empresa recorrida exerca seu direito de cobrar pelos servigos contratados, inclusive, se
utilizando do cadastro da protecdo ao crédito.

Ademais, em decorréncia da disponibilizacdo do sistema contratado por parte da recorrida, a
contraprestacédo pelo servigo torna-se exigivel por parte da mesma, ndao havendo que se falar até
0 presente momento, em suspensdo das cobrancas ou abstencédo de inscricdo nos 6rgéos de
protecdo ao crédito, considerando a demonstracao do negdcio juridico firmado pelas partes, qual
seja, a disponibilizacdo do software e de seu respectivo suporte, ndo estando, a priori,
demonstrado a condi¢do de implantacdo do sistema.

Ressalta-se, como bem ressaltado pelo Juizo de 1° grau, que a relagéo entre as partes decorre
do contrato de uso de software para gestdo empresarial de trés pessoas juridicas pertencentes ao
mesmo grupo empresarial.

Desta feita, ndo restando demonstrado por parte da agravante a probabilidade do seu direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo, requisitos estabelecidos no art. 300 do
CPC, a decisao agravada deve ser mantida, até mesmo para que com a regular instrucéo do feito
possa se elucidar as condicdes e os termos firmados, especialmente diante da divergéncia entre
as partes quanto a licitude da cobranca pela disponibilidade do servico.

A respeito do assunto, colaciono Jurisprudéncia Patria:

AGRAVO DE INSTRRUMENTO. PROCESSO CIVIL. TUTELA DE
URGENCIA. REQUISITOS. PROBABILIDADE DO DIREITO. PERIGO DA
DEMORA. AUSENCIA. 1. A tutela de urgéncia, nos termos do artigo
300 do Cédigo de Processo Civil, somente serd concedida quando
estiverem cumulativamente presentes 0s elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util
do processo. 2. Ausente a demonstracdo do preenchimento dos
requisitos da probabilidade do direito e do perigo de dano ou de risco
ao resultado Gtil do processo (art. 300, caput, CPC/15), deve ser
mantida a decisdo que indeferiu 0 pedido de arresto. 3. Recurso
conhecido e desprovido. (TJ-DF 07100435120218070000 DF 0710043-
51.2021.8.07.0000, Relator: MARIA DE LOURDES ABREU, Data de
Julgamento: 18/08/2021, 32 Turma Civel, Data de Publica¢do: Publicado no
DJE : 08/09/2021 . P4g.: Sem Pagina Cadastrada.)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO DE DECLARATORIA DE ILEGAIDADE DE RETENCAO DE
SALARIO, REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO. TUTELA DE
URGENCIA. INDEFERIMENTO. A concessdo de tutela de urgéncia
exige a presenca da probabilidade do direito e 0 perigo de dano ou o
risco ao resultado Util do processo (art. 300, do NCPC).Ausente a
probabilidade do direito do recorrente no sentido de obter a tutela de
urgéncia de cancelamento dos descontos em sua conta-salario.
Ausente comprovacdo da irreqularidade dos descontos perpetrado
pelo Banco. Necessidade de dilacdo probatéria. Mantida a
interlocutéria gue negou a tutela de urgéncia. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO, por decisdo monocratica.(Agravo de Instrumento, N°
70081133902, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Nelson José Gonzaga, Julgado em: 03-07-2019)_(TJ-RS - Al:
70081133902 RS, Relator: Nelson José Gonzaga, Data de Julgamento:
03/07/2019, Décima Oitava Camara Civel, Data de Publicagao:
08/07/2019)

Ante o0 exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo em todos
0s seus termos a decisdo ora vergastada.
E COMO VOTO.

e} Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 28/03/2023 15:21:16 N 13231741 - Pag. 2
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EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — TUTELA DE URGENCIA — PEDIDO DE
ABSTENCAO DE INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO E
COBRANCA PELO SERVICO CONTRATADO — DILACAO PROBATORIA - AUSENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC — MANUTENCAO DO DECISUM — RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1-Analisando detidamente os autos, comungo do mesmo entendimento a quando da
andlise do pedido liminar, qual seja de que a matéria trazida aos autos pela recorrente
(cobranca indevida dos servigos prestados) s6 sera elucidada no decorrer da
instrucdo do feito, o que ndo impede que a empresa recorrida exerca seu direito de
cobrar pelos servigos contratados, inclusive, se utilizando do cadastro da prote¢cdo ao
crédito.

2-Ademais, em decorréncia da disponibilizacdo do sistema contratado por parte da
recorrida, a contraprestacao pelo servico torna-se exigivel por parte da mesma, ndo
havendo que se falar até o presente momento, em suspenséo das cobrancas ou
abstencdo de inscricdo nos 6rgédos de protecdo ao crédito, considerando a
demonstracdo do negécio juridico firmado pelas partes, qual seja, a disponibilizagéo
do software e de seu respectivo suporte, ndo estando, a priori, demonstrado a
condicdo de implantacdo do sistema.

3-Desta feita, ndo restando demonstrado por parte da agravante a probabilidade do
seu direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo, requisitos
estabelecidos no art. 300 do CPC, a decisdo agravada deve ser mantida, até mesmo
para que com aregular instrucdo do feito possa se elucidar as condi¢cdes e 0s termos
firmados, especialmente diante da divergéncia entre as partes quanto a licitude da
cobranca pela disponibilidade do servico.

5-Recurso conhecido e desprovido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, tendo
agravante CARIMBO E BREGA DISTRIBUIDORA LTDA e agravada TOTVS S/A.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, em turma, a unanimidade,
CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da
Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimarées.
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