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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0800839-15.2020.8.14.0005

APELANTE: MUNICIPIO DE ALTAMIRA, ESTADO DO PARA

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATOR(A): Desembargadora LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA COM PRECEITO COMINATORIO DE
OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. TRATAMENTO DE
SAUDE. HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DA PARTE AUTORA. IDOSO. SENTENCA QUE,
CONFIRMANDO A LIMINAR DEFERIDA, DETERMINOU QUE O MUNICIPIO DE ALTAMIRA E O
ESTADO DO PARA PRESTEM O INDISPENSAVEL TRATAMENTO DE SAUDE REQUERIDO
NA EXORDIAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO COLENDO STJ. SENTENCA
CONFIRMADA. RECURSOS CONHECIDOS E NAO PROVIDOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e aprovados em Plenario Virtual os autos acima identificados, ACORDAM
os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade, no sentido de conhecer e negar provimento aos
recursos, na conformidade do Relatério e Voto que passam a integrar o presente Acordao.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Desembargadores José Maria Teixeira do
Rosério (Presidente), Luzia Nadja Guimardes Nascimento (Relatora) e Luiz Gonzaga da Costa
Neto (Membro).

Belém, em data e hora registrados no sistema.

.Assinado eletronicamente por: LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO - 04/04/2023 14:10:45 Num. 13499924 - Pég. 1




Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel contra sentenca prolatada pelo Juizo da (ID 3821552 — fls.
1/5) que, nos autos da Acédo Civil Publica com Obrigacédo de Fazer c/c Preceito Cominatério e
Pedido Liminar ajuizada pelo Ministério Publico do Estado do Para em favor de Valdemir Alves de
Souza, e em desfavor do Estado do Para e do Municipio de Altamira, julgou procedente o pedido
da parte autora confirmando a liminar anteriormente concedida, condenando ambos ao
cumprimento da obrigacdo de fazer descrita na peti¢ao inicial.

Dos autos se extrai (ID 10332670 — fls. 1/9), que o Sr. Valdemir Alves de Souza foi
diagnosticado com doenca arterial coronariana, isto é, obstrucdo das artérias coronarias (vasos
sanguineos que irrigam o muasculo do coracdo), aguardando leito, desde 11/02/2020, para a
realizacdo do procedimento de cateterismo cardiaco, no(s) hospital(is) de Belém ou Santarém,
entretanto, sem previsdo de realizacdo até o presente momento. Reporta ser o seu estado de
salude extremamente grave, posto que ja sofreu um infarto e atualmente se encontra com muito
cansaco no peito e extrema dificuldade para respirar. Desta forma, ante a urgéncia da demanda,
0 Ministério Publico prop6e a presente acao judicial a fim de que o Poder Judiciario obrigue o
Estado do Para e o Municipio de Altamira, no prazo estabelecido pelo Juizo, a entregar o servigo
de saude reclamado, com a destinacdo de vaga ao mencionado idoso, para realizacdo do
procedimento prescrito pelo médico, tendo em vista a necessidade da intervencéo cirdrgica.

Deferida a antecipacdo da tutela (ID 10332673 — fls. 1/5), para determinar que o
Municipio de Altamira e o Estado do Para garantissem a realizacdo do procedimento pleiteado na
inicial, conforme documentacdo médica acostada aos autos.

O Estado do Para apresentou contestacdo em ID 10332692 — fls. 1/ informando, em
sintese, que presta ampla assisténcia a saude, mas que, neste caso, a competéncia cabe ao
Municipio, ante a gestdo plena em saude e, ainda, que recebe recursos para efetuar despesas no
custeio da atencdo de média e alta complexidade ambulatorial e hospitalar.

O Municipio de Altamira, ao contestar, argumenta, em preliminar, a ilegitimidade
passiva do Municipio. No mérito, informa que supriu todas as necessidades do autor no que diz
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respeito as atribuic6es que Ihe cabiam e postula a improcedéncia total do pedido; tece
consideracdes acerca do Sistema Unico de Salde; aponta a inobservancia do Art. 1°, § 3° da Lei
n° 8.437/92 por parte do Juizo de origem e afirma que inexiste previsdo orcamentaria prévia para
a execucdo da determinacéo judicial. (ID 10332697— fls. 1/12)

Sobreveio a sentenca confirmando a liminar (ID 10332722 — fls. 1/8), cujo dispositivo
abaixo transcrevo:

“Ante o exposto, fulcro no art. 487, I, do CPC, JULGO TOTALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para CONDENAR os réus a
obrigacdo de realizar o procedimento de cateterismo cardiaco, exames e o
tratamento médico de que necessitar o paciente VALDEMIR ALVES DE SOUSA,
referidos na documentacdo anexada, em hospital no Estado do Pard, ou outro
hospital adequado em qualquer Estado da Federagdo, inclusive particular, se
necessario, conforme prescrito por médico assistente, confirmando, assim, os
termos da tutela deferida (ID 16307458).

Em caso de descumprimento da decisdo, arbitro multa diaria de R$ 2.000,00 (dois
mil reais), sem limitag&o de valor.

Deixo de condenar a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, por forca
do Principio da Simetria ao disposto no art. 18 da Lei 7347/85, bem como por ndo
restar comprovada a ma-fé, conforme julgamento do EAREsp 962.250/SP, Rel.
Min. Og Fernandes, julgado em 15/08/2018, pela Corte Especial do STJ.

Intime-se o Ministério Publico pessoalmente.

Nao havendo recurso voluntario, ascendam-se 0s autos para reexame
necessario, ante a improcedéncia em parte dos pedidos, por aplicacdo analdgica
do art. 19 da Lei da Acdo Popular (precedentes do STJ).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.”

Irresignado, o Estado do Paré apelou da decisdo apresentando, em razdes recursais, (ID
10332725 - fls. 1/5) consideracbes acerca das politicas publicas de saude, quanto a
hierarquizacdo e descentralizacdo do servico publico de saude; sobre a Lei 8.080/90; sobre a
gestdo plena de salde; sobre a municipalizacdo da prestacdo da salde, sendo de
responsabilidade do municipio, de acordo com a nob-sus 01/1996, procedimentos de média e alta
complexidade. Assim emerge a necessidade de ressarcimento do Municipio em detrimento do
Estado do Par4. Tema 793 do STF. Desse modo, quando o Municipio é dotado de gestao plena,
e recebe recursos federais para investimento em politicas de salde, atrai para si a
responsabilidade de atender e fornecer ndo somente procedimentos de baixa complexidade, mas
também os de média e alta complexidade que seriam de competéncia dos Estados.

O Municipio de Altamira também apelou da deciséo reiterando, em razdes recursais, 0S
argumentos trazidos em sede de Contestagao, e postula a reforma da sentenca. (ID 10332727 —
fls. 1/12).
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Certificada a ndo apresentacao de contrarrazdes (ID 10332733 —fls. 1).

Instado, o Ministério Publico, em parecer de ID 10560157 — fls. 1/6 pronuncia-se pelo
conhecimento e pelo ndo provimento das apelacdes.

E o relatério que submeto a julgamento em Plenario Virtual.

VOTO

Tempestivo e adequado, conhecgo dos recursos e passo a andlise.

Tratam os autos de Ac¢ao Civil Pablica com Obrigacao de Fazer c/c Preceito Cominatério e
Pedido Liminar com o objetivo de que o Municipio de Altamira e o Estado do Para fornegcam ao
requerente a realizacdo do procedimento de cateterismo cardiaco, exames e o tratamento médico
de que necessitar, em hospital no Estado do Para, ou outro hospital adequado em qualquer
Estado da Federacao, inclusive particular, se necessario, conforme prescrito pelo profissional de
salde que o assiste.

Pois bem, sabe-se que a todos os individuos € garantido o direito a salde, sendo dever do
Estado, com atuag&o conjunta e solidaria das esferas institucionais da organizacao federativa,
efetivar politicas socioecondmicas para sua promocéao, prote¢do e recuperacao, visto que a
protecdo a saude, que implica na garantia de dignidade, gratuidade e boa qualidade no

atendimento e no tratamento, integra os objetivos prioritarios de todos os entes publicos.

A Constituicdo da Republica atribui & Unido, aos Estados e aos Municipios competéncia
para acdes de saude publica, devendo cooperar técnica e financeiramente entre si por meio de
descentralizagéo de suas atividades, com direcdo Unica em cada esfera de governo (Lei Federal
n° 8.080 de 19/09/1990, art. 7°, IX e XI) executando os servi¢os e prestando atendimento direto e
imediato aos cidadaos (art. 30, VIl da Constituicdo da Republica).

Dessa feita, a obrigacdo constitucional de prestar servicos de assisténcia a saude traz o
principio da cogestdo, que implica em participacao simultdnea dos entes estatais dos trés niveis
(Federal, Estadual e Municipal), existindo, em decorréncia, responsabilidade solidaria entre si.
Assim sendo, Estado, Municipio e Unido sao legitimados passivos solidarios na garantia da salde
publica, podendo ser demandados em conjunto ou isoladamente, dada a existéncia da
solidariedade entre eles.

Nesse sentido, 0 Supremo Tribunal Federal ja fixou entendimento, em repercussao geral,
guanto a existéncia de responsabilidade solidaria dos entes federados em promover o tratamento
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médico necessario a sadde no seguinte julgado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. REAFIRMACAO DE JURISPRUDENCIA. O tratamento médico
adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, porquanto
responsabilidade solidaria dos entes federados. O polo passivo pode ser
composto por qualquer um deles, isoladamente, ou conjuntamente.” (RE 855178
RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 05/03/2015, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-050 DIVULG 13-03-2015
PUBLIC 16-03-2015)

N&o se pode olvidar que o Estatuto do Idoso impde a obrigacdo de dar atendimento
integral aqueles que apresentem problemas de salde, como é o caso em questdo, de acordo
com os artigos 3° E obrigacéo da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder Publico
assegurar ao idoso, com absoluta prioridade, a efetivagdo do direito a vida, a saude, a
alimentacao, a educacao, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a
dignidade, ao respeito e a convivéncia familiar e comunitaria, 9° E obrigacdo do Estado, garantir &
pessoa idosa a protecdo a vida e a saude, mediante efetivacdo de politicas sociais publicas que
permitam um envelhecimento saudavel e em condi¢des de dignidade. E, mais especificamente,
15 “E assegurada a atencéo integral a satde do idoso, por intermédio do Sistema Unico de
Salide — SUS, garantindo-lhe o acesso universal e igualitario, em conjunto articulado e continuo
das ac®es e servi¢os, para a prevencao, promocao, protecao e recuperacdo da saude, incluindo a
atencao especial as doencas que afetam preferencialmente os idosos.”.

Assim, o paciente deve ter todas as condi¢cdes de ser atendido, haja vista que o
direito a vida e a salde se sobrepdem a qualquer direito, encontrando, a condenagéo do ente
municipal em disponibilizar o exame e o tratamento pleiteado, respaldo na Constituicdo da
Republica e na legislacdo infraconstitucional, em razdo da protecdo integral concedida aos
cidaddos nestes casos, ndo representando ofensa aos principios da separa¢éo dos poderes, da
legalidade, do devido processo legal ou da reserva do possivel.

Nesse aspecto, convém salientar que ao Judiciario cabe dar efetividade a lei. Ou
seja, se a lei ndo for observada, ou for desrespeitada pelos Poderes Publicos, o Judiciario pode
ser chamado a intervir e dar resposta efetiva as pretensées das partes. Contudo, ndo se pode
esquecer que compete aos entes federativos a tarefa executiva de administrar e gerir 0s recursos
publicos, ndo cabendo ao Judiciario discutir a implementagcdo ou ndo de politicas publicas, ou
impor programas politicos, ou direcionar recursos financeiros para estes ou aqueles fins,
incumbéncias essas da esfera da Administracgéo.

Logo, no caso concreto, vislumbra-se que ha desrespeito da Administracdo em
cumprir os ditames constitucionais/legais, sendo esse o motivo do Judiciario ser provocado a
decidir, fazendo cumprir a lei que se alega desrespeitada, garantindo, com isso, o direito a salde
do requerente Valdemir Alves de Souza.
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Ante 0 exposto, conheco dos recursos, porém nego-lhes provimento, mantendo a

sentenca proferida em todos os seus termos.
E como voto.

Belém, em data e hora registrados no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora

Belém, 04/04/2023
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Trata-se de Apelacao Civel contra sentenca prolatada pelo Juizo da (ID 3821552 — fls.
1/5) que, nos autos da Acéo Civil Publica com Obrigacédo de Fazer c/c Preceito Cominatério e
Pedido Liminar ajuizada pelo Ministério Publico do Estado do Para em favor de Valdemir Alves de
Souza, e em desfavor do Estado do Para e do Municipio de Altamira, julgou procedente o pedido
da parte autora confirmando a liminar anteriormente concedida, condenando ambos ao
cumprimento da obrigacdo de fazer descrita na peti¢éo inicial.

Dos autos se extrai (ID 10332670 — fls. 1/9), que o Sr. Valdemir Alves de Souza foi
diagnosticado com doenca arterial coronariana, isto é, obstrucdo das artérias coronarias (vasos
sanguineos que irrigam o muasculo do coragéo), aguardando leito, desde 11/02/2020, para a
realizacdo do procedimento de cateterismo cardiaco, no(s) hospital(is) de Belém ou Santarém,
entretanto, sem previsdo de realizacdo até o presente momento. Reporta ser o seu estado de
salde extremamente grave, posto que ja sofreu um infarto e atualmente se encontra com muito
cansaco no peito e extrema dificuldade para respirar. Desta forma, ante a urgéncia da demanda,
o Ministério Publico prop6e a presente acao judicial a fim de que o Poder Judiciario obrigue o
Estado do Para e o Municipio de Altamira, no prazo estabelecido pelo Juizo, a entregar o servigo
de saude reclamado, com a destinacdo de vaga ao mencionado idoso, para realiza¢ao do
procedimento prescrito pelo médico, tendo em vista a necessidade da intervencao cirdrgica.

Deferida a antecipacdo da tutela (ID 10332673 — fls. 1/5), para determinar que o
Municipio de Altamira e o Estado do Para garantissem a realizacao do procedimento pleiteado na
inicial, conforme documentacdo médica acostada aos autos.

O Estado do Para apresentou contestacdo em ID 10332692 — fls. 1/ informando, em
sintese, que presta ampla assisténcia a saude, mas que, neste caso, a competéncia cabe ao
Municipio, ante a gestdo plena em saude e, ainda, que recebe recursos para efetuar despesas no
custeio da atencdo de média e alta complexidade ambulatorial e hospitalar.

O Municipio de Altamira, ao contestar, argumenta, em preliminar, a ilegitimidade
passiva do Municipio. No mérito, informa que supriu todas as necessidades do autor no que diz
respeito as atribuicbes que Ihe cabiam e postula a improcedéncia total do pedido; tece
consideracfes acerca do Sistema Unico de Salde; aponta a inobservancia do Art. 1°, § 3° da Lei
n° 8.437/92 por parte do Juizo de origem e afirma que inexiste previsdo orcamentaria prévia para
a execucado da determinacéo judicial. (ID 10332697— fls. 1/12)

Sobreveio a sentenca confirmando a liminar (ID 10332722 — fls. 1/8), cujo dispositivo
abaixo transcrevo:

“Ante o exposto, fulcro no art. 487, I, do CPC, JULGO TOTALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para CONDENAR os réus a
obrigacdo de realizar o procedimento de cateterismo cardiaco, exames e o
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tratamento médico de que necessitar o paciente VALDEMIR ALVES DE SOUSA,
referidos na documentacdo anexada, em hospital no Estado do Para, ou outro
hospital adequado em qualquer Estado da Federacao, inclusive particular, se
necessério, conforme prescrito por médico assistente, confirmando, assim, 0s
termos da tutela deferida (ID 16307458).

Em caso de descumprimento da decisao, arbitro multa diaria de R$ 2.000,00 (dois
mil reais), sem limitagc&o de valor.

Deixo de condenar a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, por for¢a
do Principio da Simetria ao disposto no art. 18 da Lei 7347/85, bem como por nao
restar comprovada a ma-fé, conforme julgamento do EAREsp 962.250/SP, Rel.
Min. Og Fernandes, julgado em 15/08/2018, pela Corte Especial do STJ.

Intime-se o Ministério Publico pessoalmente.

Nao havendo recurso voluntario, ascendam-se 0s autos para reexame
necessario, ante a improcedéncia em parte dos pedidos, por aplicagdo analdgica
do art. 19 da Lei da Ag&o Popular (precedentes do STJ).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.”

Irresignado, o Estado do Par& apelou da decisdo apresentando, em razfes recursais, (ID
10332725 — fls. 1/5) consideracBes acerca das politicas publicas de salde, quanto a
hierarquizag&o e descentralizacdo do servigo publico de saude; sobre a Lei 8.080/90; sobre a
gestdo plena de saude; sobre a municipalizagcdo da prestacdo da saude, sendo de
responsabilidade do municipio, de acordo com a nob-sus 01/1996, procedimentos de média e alta
complexidade. Assim emerge a necessidade de ressarcimento do Municipio em detrimento do
Estado do Para. Tema 793 do STF. Desse modo, quando o Municipio € dotado de gestao plena,
e recebe recursos federais para investimento em politicas de salde, atrai para si a
responsabilidade de atender e fornecer ndo somente procedimentos de baixa complexidade, mas
também os de média e alta complexidade que seriam de competéncia dos Estados.

O Municipio de Altamira também apelou da deciséo reiterando, em razdes recursais, 0s
argumentos trazidos em sede de Contestagao, e postula a reforma da sentenca. (ID 10332727 —
fls. 1/12).

Certificada a ndo apresentacao de contrarrazdes (ID 10332733 —fls. 1).

Instado, o Ministério Publico, em parecer de ID 10560157 — fls. 1/6 pronuncia-se pelo
conhecimento e pelo ndo provimento das apelagdes.

E o relatério que submeto a julgamento em Plenario Virtual.
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Tempestivo e adequado, conheco dos recursos e passo a analise.

Tratam os autos de Ac¢éo Civil Publica com Obrigacdo de Fazer c/c Preceito Cominatorio e
Pedido Liminar com o objetivo de que o Municipio de Altamira e o Estado do Para fornecam ao
requerente a realizacdo do procedimento de cateterismo cardiaco, exames e o tratamento médico
de que necessitar, em hospital no Estado do Para, ou outro hospital adequado em qualquer
Estado da Federacao, inclusive particular, se necessario, conforme prescrito pelo profissional de
salde que o assiste.

Pois bem, sabe-se que a todos os individuos € garantido o direito a salude, sendo dever do
Estado, com atuag&o conjunta e solidaria das esferas institucionais da organizacao federativa,
efetivar politicas socioecondmicas para sua promocao, prote¢do e recuperacao, visto que a
protecdo a saude, que implica na garantia de dignidade, gratuidade e boa qualidade no

atendimento e no tratamento, integra os objetivos prioritarios de todos os entes publicos.

A Constituicdo da Republica atribui a Unido, aos Estados e aos Municipios competéncia
para acdes de saude publica, devendo cooperar técnica e financeiramente entre si por meio de
descentralizacdo de suas atividades, com direcdo Unica em cada esfera de governo (Lei Federal
n° 8.080 de 19/09/1990, art. 7°, IX e Xl) executando os servi¢os e prestando atendimento direto e
imediato aos cidadaos (art. 30, VIl da Constituicdo da Republica).

Dessa feita, a obrigacdo constitucional de prestar servicos de assisténcia a saude traz o
principio da cogestédo, que implica em participacao simultanea dos entes estatais dos trés niveis
(Federal, Estadual e Municipal), existindo, em decorréncia, responsabilidade solidaria entre si.
Assim sendo, Estado, Municipio e Unido sao legitimados passivos solidarios na garantia da salde
publica, podendo ser demandados em conjunto ou isoladamente, dada a existéncia da
solidariedade entre eles.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal ja fixou entendimento, em repercusséo geral,
guanto a existéncia de responsabilidade solidaria dos entes federados em promover o tratamento
médico necessario a saldde no seguinte julgado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. REAFIRMACAO DE JURISPRUDENCIA. O tratamento médico
adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, porquanto
responsabilidade solidaria dos entes federados. O polo passivo pode ser
composto por qualquer um deles, isoladamente, ou conjuntamente.” (RE 855178
RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 05/03/2015, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-050 DIVULG 13-03-2015
PUBLIC 16-03-2015)

N&o se pode olvidar que o Estatuto do Idoso impde a obrigacdo de dar atendimento
integral aqueles que apresentem problemas de saude, como € o caso em questdo, de acordo
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com os artigos 3° E obrigacéo da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder Publico
assegurar ao idoso, com absoluta prioridade, a efetivagdo do direito a vida, a saude, a
alimentacdo, a educacao, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a
dignidade, ao respeito e a convivéncia familiar e comunitaria, 9° E obrigacdo do Estado, garantir &
pessoa idosa a protecdo a vida e a saude, mediante efetivacdo de politicas sociais publicas que
permitam um envelhecimento saudavel e em condi¢des de dignidade. E, mais especificamente,
15 “E assegurada a atencéo integral a satde do idoso, por intermédio do Sistema Unico de
Salide — SUS, garantindo-lhe o acesso universal e igualitario, em conjunto articulado e continuo
das acfes e servigos, para a prevencao, promocao, protecao e recuperacdo da saude, incluindo a
atencao especial as doencas que afetam preferencialmente os idosos.”.

Assim, o paciente deve ter todas as condi¢cdes de ser atendido, haja vista que o
direito a vida e a salde se sobrepdem a qualquer direito, encontrando, a condenagéo do ente
municipal em disponibilizar o exame e o tratamento pleiteado, respaldo na Constituicdo da
Republica e na legislacdo infraconstitucional, em razdo da protecéo integral concedida aos
cidadaos nestes casos, ndo representando ofensa aos principios da separacdo dos poderes, da
legalidade, do devido processo legal ou da reserva do possivel.

Nesse aspecto, convém salientar que ao Judiciario cabe dar efetividade a lei. Ou
seja, se a lei ndo for observada, ou for desrespeitada pelos Poderes Publicos, o Judiciario pode
ser chamado a intervir e dar resposta efetiva as pretensées das partes. Contudo, ndo se pode
esquecer que compete aos entes federativos a tarefa executiva de administrar e gerir 0s recursos
publicos, ndo cabendo ao Judiciario discutir a implementacédo ou ndo de politicas publicas, ou
impor programas politicos, ou direcionar recursos financeiros para estes ou aqueles fins,
incumbéncias essas da esfera da Administracéo.

Logo, no caso concreto, vislumbra-se que ha desrespeito da Administracdo em
cumprir os ditames constitucionais/legais, sendo esse o motivo do Judiciario ser provocado a
decidir, fazendo cumprir a lei que se alega desrespeitada, garantindo, com isso, o direito a salde
do requerente Valdemir Alves de Souza.

Ante o0 exposto, conheco dos recursos, porém nego-lhes provimento, mantendo a
sentenca proferida em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém, em data e hora registrados no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora
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APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA COM PRECEITO COMINATORIO DE
OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. TRATAMENTO DE
SAUDE. HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DA PARTE AUTORA. IDOSO. SENTENCA QUE,
CONFIRMANDO A LIMINAR DEFERIDA, DETERMINOU QUE O MUNICIPIO DE ALTAMIRA E O
ESTADO DO PARA PRESTEM O INDISPENSAVEL TRATAMENTO DE SAUDE REQUERIDO
NA EXORDIAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO COLENDO STJ. SENTENCA
CONFIRMADA. RECURSOS CONHECIDOS E NAO PROVIDOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e aprovados em Plenario Virtual os autos acima identificados, ACORDAM
os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade, no sentido de conhecer e negar provimento aos
recursos, na conformidade do Relatério e Voto que passam a integrar o presente Acordao.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Desembargadores José Maria Teixeira do
Rosério (Presidente), Luzia Nadja Guimarédes Nascimento (Relatora) e Luiz Gonzaga da Costa
Neto (Membro).

Belém, em data e hora registrados no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora
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