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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0803227-32.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: EDILSON JOSE FRANCA

AGRAVADO: ESTADO DO PARA
RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. PROCESSO
CIVIL. CONCURSO PUBLICO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. OFICIAL CAPELAO DA PM/PA. AUTOR
RE%UER O PROSSEGUIMENTO DO CERTAME I\S?UE FOI
SUSPENSO POR DECISAO JUDICIAL E 2010.
PROBABILIDADE DO DIREITO. PERIGO DE DANO QU
RESULTADO UTIL DO PROCESSO. REQUISITOS NAO
IDENTIFICADOS IN CASU.DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da segunda Turma de Direito Publico, por
unanimidade de votos, em conhecer do recurso de agravo de
instrumento e negar-lhe provimento, tudo nos termos do voto do
Desembargador Relator.
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Plenario Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do Esfado do Para, presidida pela Exma.
Desembargadora Luzia Nadja Guimaraes Nascimento.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator

RELATORIO

Processo n°® 0803227-32.2022.8.14.0000
Orgéo julgador: 2° Turma de Direito Publico
Recurso: Agravo de Instrumento
Agravante: Edilson Jose Franca

Agravado: Estado do Para

Relator: Des. Mairton Marques Carneiro

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Edilson Jose
Franca contra decisao proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32
Vara de Fazenda de Beléem, ngs autos da acao de obrigacao de
fazer c/c pedido de tutela antecipada de urgéncia, que indeferiu a
tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“E o relatdrio. Decido.

As t_utelasLProvisc'),riaS podem ser de urgéncia ou de evidéncia
(artigo 294 do Codigo de Processo Civil), encontrando-se a
primeira assim definida no susodito normativo:

Art. 300. A tutela_de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou 0 risco ao resultado util do processo.

Portanto, no que diz respeito a antecipacéo da tutela guerreada,
fundada na tutela de urgéncia, extrai-se da leitura do dispositivo
legal que h& 2 (dois) requisitos cumulativos para sua concesséao,
guais_sejam: a) a probabilidade do direito pleiteado, isto é, uma
plausibilidade logica que surge da_confrontacao das alegacoes e
das provas com os elementos disponiveis nos autos, do que
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decorre um provavel reconhecimento do direito, obviamente com
fulcro em uma cognicao sumaria; e b) o_perigo de dano ou.o
risco ao resultado util do processo casg ndo concedida, ou seja,
guando houver uma situacado de urgéncia em que se nao se
justifique aguardar o desenvolvimento natural do processo sob
pena de ineficacia ou inutilidade do provimento final.

Pois bem.

Na hipotese ora examinada nao se mostra evidente a presenca
do segundq desses requisitos, qual seja, o perigo de dano ou
resultado atil do processo.

Explico.

In casu, observa-se que a primeira etapa do certame (prova
objetiva) foi realizada na data de 18-04-2010, sendo apresentada
a vertente acao somente em 27-02-2022, ou seja, mais de doze
anos apos a realizacao da primeira fase e da decisao judicial que
suspendeu o certame em questao.

No processa civil, cedico que o periculum,in mora encontra-se
ligado a inevitavel dilacao temporal entre o inicio do processo e a
tutela jurisdicional final e ao perigo resultante dessa demora para
0 bem’juridico.

Deste modo, a alegacao de urgéncia do pleito antecipatorio fica
esvaziada, uma vez que o proprio_autor so judicializou a sua
pretensdo apos o transcurso de significativo lapso temporal, mais
de uma década. Desnatura-se, portanto, 0 perigo na demora
alegado, requisito necessario para o deferimento da tutela
antecipatoria requerida.

(...)

Destarte, no tocante a situacdo fatica em questao, revela-se
Perfeﬂgmente possivel o prosseguimento do feito com a
ormacao do contraditério, inexistindo fundamento suficiente a
amparar o acolhimento do pleito antecipatorio.

Isto posto, INDEFIRO a tutela de urgéncia, eis que ausentes
0S requisitos.

(.

O
a
d
d

Agravante, apos sumariar os fatos, aduz que a decisao do juiz
guo merece ser reformada, alegando em suma: a) A presenca
0S_requisitos autorizadores para a concessao da’liminar; b) o
re
1b

to do agravante em requerer o prosseguimento do concurso

ire
publico;
Co
urg

clui requerendo a concesséao da tutela antecipatoria de

n
éncia, e no merito, o conhecimento e provimento do recurso,
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revogando a deciséo agravada.
N&o concedi a medida liminar, conforme ID 8210739.

Em contrarrazbes, o Estado do Pard refutou todos os
argumentos levantados no agravo de instrumento, requerendo o
tgozglzérpf)rowmento do recurso de agravo de instrumento. (ID

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo CONHECIMENTO
e NAO PROVIMENTO do Agravo de Instrumento (ID 9519073).

E o relatério.

VOTO

VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Pontuo, que em sede de agravo de instrumento, o julgamento
deve ater-se ao acerto ou eventual desacerto da decisao
interlocutdria de primeiro grau, abstraindo-se o quanto possivel
de adentrar ao mérito da_Causa discutido na demanda principal,
cingindo-se, pois, a decisao vergastada.

Pois bem. O cerne da questéo estd em verificar se acertada, ou
ndo, a decisdo a quo que indeferiu o pedido de urgéncia do
autor/agravante, consubstanciado no prosseguimento das fases
posteriores do concurso publico para Admissao ao Curso_de
Adaptacao de Oficiais do Quadro de Oficiais Capelaes
Reh%IOSOS da PM/PA (Edital n°. 001 do Concurso Publico 008-
gll\glzié)\, Publicado no Diario Oficial no dia 10.03.2010 sob o n°.

Conforme o _agravante a decisdo a quo merece ser reformada
para determinar o prosseguimento do concurso em questao.

O agravante aponta que Westou concurso publico para o CQF(Q{O
de Oficial Capeldo da PM/PA, no ano de 2010, obtendo éxito
na primeira etapa do_concurso (Eprova objetiva), sendo
convocado para a_ realizacdo dos Exames Antropometrico,
Meédico e Odontologico.

Entretanto, o agravante ndo cumpriu essa etapa do concurso,
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pois este ultimo fora suspenso por uma decisao judicial, tendo o
concurso permanecido suspenso em suas demais etapas
durante todo o lapso temporal até 26.02.2021.

Discorre o agravante que em 26.02.2021 recebeu um email
enviado pelo endereco “pmpadp4secao@gmail.com (Diretoria
Pessoal 4)”, informando que ha uma decisdo judicial
autorizando g prosseguimento das etapas restantes do
concurso publico.

Diante disso, 0 agravante buscou mais informagdes a respeito do
andamento do certame junto a Cabo da Policia Militar/PA
Denise, na qual fez constar o seu numero telefénico via e-mail.
Em 27.05.2021, a referida militar lhe informou_que o _tramite do
concurso publico ainda estava situado junto a SECRETARIA DE
ESTADO DE PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO- SEPLAD.
De posse de tal informacéo, o agravante mandou um e-mail para
a SEPLAD, solicitando informacdes sobre o andamento do
concurso, nao tendo obtido resposta.

Sustenta que entrou em contato novamente com a cabo Denise,
no entanto, apesar de uma nova tentativa de contato em
05.01.2022, nao obteve resposta.

Diante dissg, o demandante entendeu por bem ajuizar acdo para
0 _trolssegwmento do certame nas devidas etapas previstas no
edital.

Analisando pormenorizadamente os fatos alegados, e, a
documentacao acostada ao presente recurso, de tato verifico
ausentes o0s requisitos para concessao da Tutela de Urgéncia
quais sejam a probabilidade do direito e o risco de dano de dificil
reparacao ou resultado util ao processo, razao pela qual hei por
bem manter o decisum agravado.

Explico.

Consoante o disposto no art. 300, do CPC, a tutela de urgéncia
antecipada sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou
0 risco ao resultado util do processo. No caso, os elementos
de conviccao até entédo disponiveis, ndo sao_suficientes a
concessao da tutela de urgéncia pretendida, razao pela qual o
decisum agravado deve ser mantido, vez que 0 recurso nao
comporta provimento.

Impede mencionar, q'{IJe o edital € ato vinculante Para a
Administracao Publica. Nele, reunem-se as regras impostas aos
candidatos inscritos. Uma vez publicado e iniClado o concurso,
os candidatos se submetem as normas previament

estabelecidas, desde que estas nao incorram violagao aos
principios, valores e dispositivos constitucionais, possibilidade
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em que é possivel o controle judicial.

Nessa perspectiva, acerca do periculum in mara, alegado pelo
agravante, considerando que conta atualmente com 55
(cinquenta e cinco) anos_de idade, e ainda restam_etapas a
serem cumpridas, como o Teste de Aptidao Fisica, verifico que o
a%ravante deixou de observar os requisitos exigidos no Edital de
abertura do certame publico, uma vez que ja contava com 42
(quarenta e dois) anos de idade na época da inscricdo do
concurso.

O item 5.1 do Edital normativo apresenta as instrucdes. e
requisitos para inscricéo e I,:|Qara compor o quadro de Oficial
Capelao da Policia Militar do Estado do Para, na qual estabelece
os critérios utilizados na avaliacao de idade, nesse sentido:

5. DAS CONDICOES INDISPENSAVEIS PARA INSCRICAO
NESTE CONCURSO

5.1. Para inscricdo no presente concurso publico o candidato
devera preencher as seguintes condicoes:

(...)

I.. Ter idade minima de 18 (dezoito) anos_na data de matricula no
curso, e maxima de 35 (trinta e cinco) anos, até o dia 31 de
marco de 2010 (data de encerramento da inscricdo deste
CcoNncurso);

Por consequinte, conforme documento de identidade constante
no id 521 _2535,~o agravante nasceu em 31/07/1967 e no
periodo de inscricdo possuia 42 fqu_arenta e dois) anos de idade.
Portanto, fora do limite estabelecido no edital.

Assim, ausentes o0s requisitos elencados no artigo 300, do
CPC/2015, que autorizam a concessao da tutela de urgéncia
havendo a probabilidade do direito e o perigo de dano, nao
vislumbro motivos para a reforma da decisao agravada.

Ante o exposto, CONHEEO do recurso de Agravo de
Instrumento e NEGO-LHE PROVIMENTO, para manter
integralmente a decisao agravada, tudo nos termos da
fundamentacao lancada.

E como voto.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro
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Relator

Belém, 13/02/2023

Num. 12664810 - Pag. 7




Processo n° 0803227-32.2022.8.14.0000
Orgao julgador: 2° Turma de Direito Publico
Recurso: Agravo de Instrumento
Agravante: Edilson Jose Franca

Agravado: Estado do Para

Relator: Des. Mairton Marques Carneiro

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Edilson Jose
Franca contra deciséo proferida pelo MM. Juizo de Direito da 32
Vara de Fazenda de Belém, naos autos da acao de obrigacao de
fazer c/c pedido de tutela antecipada de urgéncia, que indeferiu a
tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“E o relatdrio. Decido.

As tuteIanrovisQrias podem ser de urgéncia ou de evidéncia
(artigo 294 do Cddigo de Processo Civil), encontrando-se a
primeira assim definida no susodito normativo:

Art. 300. A tutela_de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou 0 risco ao resultado util do processo.

Portanto, no que diz respeito a antecipacao da tutela guerreada,
fundada na tutela de urgéncia, extrai-se da leitura do dispositivo
legal que h& 2 (dois) requisitos cumulativos para sua concesséao,
gquais_sejam: a) a probabilidade do direito pleiteado, isto é, uma
plausibilidade logica que surge da_confrontacao das alegacoes e
das provas com os elementos disponiveis nos autos, do que
decorre um provavel reconhecimento do direito, obviamente com
fulcro em uma cognicao sumaria; e b) o_perigo de dano ou.o
risco ao resultado util do processo casg ndo concedida, ou seja,
guando houver uma situacao de urgéncia em que se nao se
justifique aguardar o desenvolvimento natural do processo sob
pena de ineficacia ou inutilidade do provimento final.

Pois bem.

Na hipbétese ora examinada ndo se mostra evidente a presenca
do segundao desses requisitos, qual seja, o perigo de dano ou
resultado util do processo.

Explico.

In casu, observa-se que a primeira etapa do certame (prova
objetiva) foi realizada na data de 18-04-2010, sendo apresentada
a vertente acao somente em 27-02-2022, ou seja, mais de doze

R
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anos apos a realizacao da primeira fase e da decisao judicial que
suspendeu o0 certame em questao.

No processq civil, cedico que o periculum, in mora encontra-se
ligado a inevitavel dilacao temporal entre o inicio do processo e a
tutela jurisdicional final e ao perigo resultante dessa demora para
0 bem’juridico.

Deste modo, a alegacao de urgéncia do pleito antecipatorio fica
esvaziada, uma vez que o proprio_autor so judicializou a sua
pretensdo apos o transcurso de significativo lapso temporal, mais
de uma década. Desnatura-se, portanto, o0 perigo na demora
alegado, requisito necessario para o deferimento da tutela
antecipatoria requerida.

(...)

Destarte, no tocante a situacdo fatica em questao, revela-se
erfeitamente possivel o prosseguimento do feito com a
ormacao do contraditério, inexistindo fundamento suficiente a

amparar o acolhimento do pleito antecipatorio.

Isto posto, INDEFIRO a tutela de urgéncia, eis que ausentes
0S requisitos.

.

O Agravante, apos sumariar os fatos, aduz que a decisao do juiz
a quo merece ser reformada, alegando em suma: a) A presenca
dos requisitos autorizadores para a concessao da'liminar; b) o
d|,rg||jto do agravante em requerer o prosseguimento do concurso
publico;

Conclui requerendo a concessao da tutela antecipatéria de
urgéncia, e no merito, o conhecimento e provimento do recurso,
revogando a decisdo agravada.

Nao concedi a medida liminar, conforme ID 8210739.

Em contrarrazbes, o Estado do Pard refutou todos os
argumentos levantados no agravo de instrumento, requerendo o
tofal 6|3r;1f)rowmento do recurso de agravo de instrumento. (ID

9282

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo CONHECIMENTO
e NAO PROVIMENTO do Agravo de Instrumento (ID 9519073).

E o relatorio.

-il_:;tl;:;..'-_
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Pontuo, que em sede de agravo de instrumento, o julgamento
deve ater-se ao acerto ou eventual desacerto da decisao
interlocutdria de primeiro grau, abstraindo-se o quanto possivel
de adentrar ao mérito da_Causa discutido na demanda principal,
cingindo-se, pois, a decisao vergastada.

Pois bem. O cerne da questdo esta em verificar se acertada, ou
nao, a decisao a quo que indeferiu o pedido de urgéncia do
autor/agravante, consubstanciado no prosseguimento das fases
posteriores do concurso publico para Admissao ao Curso_de
Adaptacao de Oficiais do Quadro de Oficiais Capelées
Reh%IOSOS da PM/PA (Edital n°. 001 do Concurso Publico 008-
gll\/(lslzib)\, Publicado no Diéario Oficial no dia 10.03.2010 sob o n°.

Conforme o _agravante a decisédo a quo merece ser reformada
para determinar o prosseguimento do concurso em questao.

O agravante aponta que R/Irestou concurso publico para o cgrg{o
de Oficial Capelao da PM/PA, no ano de 2010, obtendo éxito
na primeira etapa do_ concurso (£rova objetiva), sendo
convocado para a realizacdo dos Exames Antropométrico,
Médico e Odontologico.

Entretanto, 0 agravante ndo cumpriu essa_etapa do concurso,
pois este ultimo fora suspenso por uma decisao judicial, tendo o
concurso permanecido suspenso em suas demais etapas
durante todo o lapso temporal ate 26.02.2021.

Discorre o agravante que em 26.02.2021 recebeu um email
enviado pelo endereco “pmpadp4secao@gmail.com (Diretoria
Pessoal 4)”, informando que ha uma decisdo judicial
autorizando g prosseguimento das etapas restantes do
concurso publico.

Diante disso, 0 agravante buscou mais |nforma|§69,s_a resPelto do
andamento do Certame junto a Cabo da Policia Militar/PA
Denise, na qual fez constar o seu numero telefénico via e-mail.
Em 27.05.2021, a referida militar lhe informou_que o tramite do
concurso publico ainda estava situado junto a SECRETARIA DE
ESTADO DE PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO- SEPLAD.
De posse de tal informacéo, o agravante mandou um e-mail para
a SEPLAD, solicitando informacdes sobre o andamento do
concurso, nao tendo obtido resposta.

Sustenta que entrou em contato novamente com a cabo Denise,
no entanto, apesar de uma nova tentativa de contato em
05.01.2022, nao obteve resposta.
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Diante dissg, o demandante entendeu por bem ajuizar acdo para
0 _trolssegwmento do certame nas devidas etapas previstas no
edital.

Analisando pormenorizadamente os fatos alegados, e, a
documentacao acostada ao presente recurso, de tato verifico
ausentes o0s requisitos para concessao da Tutela de Urgéncia
quais sejam a probabilidade do direito e o risco de dano de dificil
reparacao ou resultado atil ao processo, razao pela qual hei por
bem manter o decisum agravado.

Explico.

Consoante o disposto no art. 300, do CPC, a tutela de urgéncia
antecipada sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou
0 risco ao resultado util do processo. No caso, os elementos
de conviccao até entao disponiveis, ndo sao_suficientes a
concessao da tutela de urgéncia pretendida, razao pela qual o0
decisum agravado deve ser mantido, vez que 0 recurso nao
comporta provimento.

Impede mencionar, que o edital € ato vinculante para a
Administracdo Publica. Nele, relnem-se as regras impostas aos
candidatos inscritos. Uma vez publicado e iniClado o concurso,
0os candidatos se submetem as normas previamente
estabelecidas, desde_que estas nao incorram violagao aos
principios, valgres e dispositivgs, constitucionais, possibilidade
em gue e possivel o controle judicial.

Nessa perspectiva, acerca do periculum in mara, alegado pelo
agravante, considerando que conta atualmente com 55
(cinquenta e cinco) anos_de idade, e ainda restam_etapas a
serem cumpridas, como o Teste de Aptidao Fisica, verifico que o
agravante deixou de observar os requisitos exigidos no Edital de
abertura do certame publico, uma vez que ja contava com 42
(Quarenta e dois) anos de idade na época da inscricdo do
concurso.

O item 5.1 do Edital normativo apresenta as instrucdes. e
requisitos para inscricado e para compor o quadro de Oficial
Capelao da Policia Militar do Estado do Para, na qual estabelece
os critérios utilizados na avaliacao de idade, nesse sentido:

5. DAS CONDICOES INDISPENSAVEIS PARA INSCRICAO
NESTE CONCURSO

5.1. Para inscricdo no presente concurso publico o candidato
devera preencher as seguintes condigoes:

(..)

I.. Ter idade minima de 18 (dezoito) anos_na data de matricula no
curso, e maxima de 35 (trinta e cinco) anos, até o dia 31 de
marco de 2010 (data de encerramento da inscricdo deste
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CONCurso);

Por consequinte, conforme documento de identidade constante
no id 521 _2535,~o agravante nasceu em 31/07/1967 e no
periodo de inscricdo possuia 42 fqu_arenta e dois) anos de idade.
Portanto, fora do limite estabelecido no edital.

Assim, ausentes 0s requisitos elencados no artigo 300, do
CPC/2015, que autorizam a concessao da tutela de urgéncia
havendo a probabilidade do direito e o perigo de dano, nao
vislumbro motivos para a reforma da decisao agravada.

Ante o exposto, CONHEEO do recurso de Agravo de
Instrumento e NEGO-LHE PROVIMENTO, para manter

integralmente a decisao agravada, tudo nos termos da
fundamentacao lancada.

E como voto.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro
Relator
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DESPROVIDO. OFICIAL CAPELAO DA PM/PA. AUTOR
RE%UER O PROSSEGUIMENTO DO CERTAME QUE FOI
SUSPENSO POR DECISAO JUDICIAL E 2010.
PROBABILIDADE DO DIREITO. PERIGO DE DANO QU
RESULTADO UTIL DO PROCESSO. REQUISITOS NAO
IDENTIFICADOS IN CASU.DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da segunda Turma de Direito Publico, por
unanimidade de votos, em conhecer do recurso de agravo de
instrumento e nelgar-lhe provimento, tudo nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Plenério Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do Esfado do Para, presidida pela Exma.
Desembargadora Luzia Nadja Guimaraes Nascimento.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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