TJIPA - 2° Grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

05/04/2023
Numero: 0872747-88.2018.8.14.0301

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 12 Turma de Direito Privado

Orgao julgador: Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Ultima distribuic&o : 08/10/2020

Valor da causa: R$ 1.592.608,64

Processo referéncia: 0872747-88.2018.8.14.0301

Assuntos: Interpretacdo / Revisdo de Contrato, Empréstimo consighado
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO REYNALDO ANDRADE DA SILVEIRA (ADVOGADO)
LTDA. (APELANTE) DANIEL CORDEIRO PERACCHI (ADVOGADO)
LAURENO LINS DE CARVALHO JUNIOR (ADVOGADO)
ANTONIO ARAUJO DE OLIVEIRA JUNIOR (ADVOGADO)

ITAU UNIBANCO S.A. (APELADO) MILENA DONATO OLIVA (ADVOGADO)

GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO (ADVOGADO)
RENAN SOARES CORTAZIO (ADVOGADO)

LUIZ ALBERTO GURJAO SAMPAIO DE CAVALCANTE
ROCHA (ADVOGADO)

ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH (APELADO) MILENA DONATO OLIVA (ADVOGADO)

GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO (ADVOGADO)
RENAN SOARES CORTAZIO (ADVOGADO)

LUIZ ALBERTO GURJAO SAMPAIO DE CAVALCANTE
ROCHA (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data Documento Tipo

13518582 |04/04/2023 Acordao Acérdao
17:20 —

13044905 |04/04/2023 Relatorio Relatério
17:20 -

13044904 |04/04/2023 Voto do Magistrado Voto
17:20

13044899 |04/04/2023 Ementa Ementa
17:20 -




=

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0872747-88.2018.8.14.0301

APELANTE: DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAOQO LTDA.

APELADO: ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH
REPRESENTANTE: ITAU UNIBANCO S.A.

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PRIVADO. RECURSO DE AGRAVO
INTERNO EM APELA(;AO NULIDADE DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS. ADOCAO DE FUNDAMENTAQAO DE QUESTAO QUE ENSEJARIA O
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. AUSENCIA DE JUiZO DE RETRATACAO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 12 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
conhecer do recurso de Agravo Interno em Apelacdo Civel e negar-lhe provimento,
pelos fatos e fundamentos constantes do voto.

Esta sesséo foi presidida pelo Exma. Sra. Desembargadora Margui Gaspar Bittencourt.

Sessédo do Plenério Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Par4, iniciada no dia
27 (vinte e sete) de marco de 2023 e finalizada no dia 3 (trés) de abril de 2023.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
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Relatora

RELATORIO

SECRETARIA UNICA DAS TURMAS DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 12
TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO INTERNO EM APELACAO N.° 0872747-88.2018.8.14.0301
AGRAVANTE/APELADO(A): ITAU UNIBANCO S.A.
AGRAVANTE/APELADO(A): ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH

AGRAVADO(A)/APELANTE: DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA.

RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de recurso de AGRAVO INTERNO (ID 9523920), interposto por
ITAU UNIBANCO S.A. e ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH, em face de
decisdo monocratica de minha lavra (Id 9175601), por meio da qual conheci e dei
provimento do recurso de APELACAO CIVEL (ID 3749273) interposto por DICASA
COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. — em face de sentenca (ID
3749271) que julgou improcedentes os pedidos formulados pela parte ora apelante
nos autos da Acao Revisional de Contrato por Excessiva Onerosidade c/c pedido de
Tutela Provisoria de Urgéncia (Processo n® 0872747-88.2018.8.14.0301), ajuizada em
desfavor de ITAU UNIBANCO S.A. e ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH —
para declarar a nulidade da v. sentenca e determinar a remessa dos autos ao Juizo de
Origem para sanar as irregularidades apontadas.

Eis o teor da decisdo monocratica ora agravada:

Em razbes recursais de ID 3749273, a parte apelante suscitou,
preliminarmente, a nulidade da sentenca por violacdo ao principio
da vedacédo da decisao surpresa, 0 que, desde ja, adianto constatar
ter ocorrido no caso em analise. Explico:

Primeiramente, entendo que restou equivocada a concluséo
adotada pelo Juizo de Origem na sentenca ora guerreada, tendo
em vista que a eventual constatacao de auséncia de impugnacao
especifica das clausulas do contrato objeto do litigio implicaria na
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inépcia da inicial, e ndo no julgamento de improcedéncia do pedido,
ja que a falta de indicacdo expressa das clausulas questionadas é
hipétese que se enquadra em auséncia de pedido certo, portanto,
em situacdo de ndo preenchimento dos requisitos do artigo 319 do
Caodigo de Processo Civil.

Portanto, um vez que o Juizo a quo entendeu que a parte autora
nao havia indicado expressamente as clausulas que pretendia
revisar, mas tdo somente teria formulado argumentos genéricos de
revisdo, caberia aquele juizo oportunizar a parte autora a
possibilidade de emenda da peticéo inicial, no prazo de 15 (quinze)
dias, conforme disposto no artigo 321 do Cdédigo de Processo Civil,
entretanto ndo o fez, o implicou na nulidade da sentenca proferida,
por vedacao da decisdo surpresa e pela auséncia de cumprimento
da determinacgao contida no aludido artigo 321 do CDC.

Ademais, acerca da suscitada falta de indicacao clara do pedido
formulado na exordial, entendo necessario tecer a seguir
importantes consideracoes:

Da leitura da peticao inicial de ID 3749114, embora concorde com a
parte ré acerca da existéncia de confusa narrativa da parte autora,
gue buscou trazer aos fatos inUmeros contratos sequer discutidos
no litigio, causando certa confusdo ao leitor, entendo que 0s
pedidos formulados pela parte autora (com excecdo de um deles,
gque mencionarei posteriormente) foram certos e indicaram
precisamente a abusividade que a parte autora pretendia ver
reconhecida na demanda.

Primeiramente, a parte autora indicou de forma clara e precisa que
pretendida a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor na
relacao juridica existente entre as partes litigantes, para poder se
valer das prerrogativas de eleicdo de foro e inversdao do 6nus da
prova, pedido este que, assim como o Juizo de 1° Grau, nao
considero possivel de acolhimento, na medida em a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica possui entendimento dominante no
sentido de que empresa tomadora de empréstimo utilizado como
capital de giro ndo se enquadra na figura de consumidor, prevista
no artigo 2° do CDC.

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CAPITALIZACAO DOS JUROS.
DECISAO QUE OBSTA RECURSO ESPECIAL COM BASE NO
ARTIGO 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. NAQ CABIMENTO DE
AGRAVO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDITO DESTINADO AO
CAPITAL DE GIRO DA EMPRESA. RELACAO DE CONSUMO
AFASTADA. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. TiITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LEI 10.931/2004.

1. A Corte Especial do STJ, em julgamento da Questdo de Ordem
no Agravo de Instrumento 1.154.599/SP, firmou ser incabivel
agravo contra decisao que, com fundamento no artigo 543-C, § 7°,

Num. 13518582 - Pag. 3




inciso I, do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (CPC), nega
seguimento a recurso especial. 2. Nas operacdes de mutuo
bancario para obtencédo de capital de giro ndo sao aplicaveis as
disposi¢cdes da legislagdo consumerista. 3. O acolhimento da
pretensao reformatdria impde o reexame de matéria fatica, o que é
invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1078556/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe
23/11/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-
CORRENTE FIRMADO COM PESSOA JURIDICA. CAPITAL DE
GIRO. APLICAQAO DO CDC AFASTADA. PRECEDENTES.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acérdao ora embargado tratou expressamente acerca da
guestéo suscitada, malgrado nao tenha acolhido os argumentos
suscitados pela recorrente, o que nao inquina a decisao recorrida
do vicio de omisséo.

2. "Tratando-se de financiamento obtido por empresario, destinado
precipuamente a incrementar a sua atividade negocial, ndo se
podendo qualifica-lo, portanto, como destinatario final, inexistente é
a pretendida relacdo de consumo." (REsp 218.505/MG, Relator o
Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 14/2/2000) 3. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 492.130/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 20/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCESSO DE
EXECUCAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. MUTUO BANCARIO PARA
OBTENQAO DE CAPITAL DE GIRO. INAPLICABILIDADE DO
CDC. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a
teor do que dispbe a Sumula n. 7/STJ.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que o bem oferecido em
penhora era de dificil alienacéo e, por isso, entendeu por justificada
a recusa do credor. Alterar tal entendimento é inviavel em recurso
especial, pois demandaria o reexame da prova dos autos.

3. A empresa que celebra contrato de matuo bancario com a com a
finalidade de obtencdo de capital de giro ndo se enquadra no
conceito de consumidor final previsto no art. 2° do CDC.
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Precedente.

4. Pedido de reconsideracao recebido como agravo regimental, a
gue se nega provimento.

(AgRg no AREsp 71.538/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe
04/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDITO DESTINADO AO
CAPITAL DE GIRO DA EMPRESA. CONCEITO DE
DESTINATARIO FINAL AFASTADO. RELAQAO DE CONSUMO
INEXISTENTE. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. PRECEDENTES DESTA CORTE. INCIDENCIA
DA SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 900.563/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 03/05/2010)

Ademais, no caso em analise, em que pese a parte apelante
sustentar que a captacéo de valores para custeio de capital de giro
proprio € uma operacdo de consumo final da prépria sociedade,
resta evidente que a aludida alegacdo ndo merece ser acolhida, na
medida em que a empresa recorrente possui como atividade
principal o comércio varejista de materiais de construcdo em geral,
portanto, sendo esta sua atividade final, o que justifica a
impossibilidade de aplicagédo do Codigo de Defesa do Consumidor
no presente caso.

Outrossim, quanto ao pedido de revisdo formulado pela parte
apelante, constatei que ndo pretendeu a parte autora, ora
recorrente, o reconhecimento da abusividade de uma clausula
especifica do contrato, mas sim a parte apelante se insurge contra
0 préprio valor do contrato em litigio.

Isso porque a parte apelante alega que o aludido contrato
demandado é uma novacao de divida anterior, a qual supostamente
possuia valor bem menor ao valor novado, portanto, a insurgéncia
da parte autora esta em reconhecer a abusividade do proprio valor
contratado a época, ja que ela alega que este deveria ter sido
firmado em valor bem menor, o qual correspondia ao suposto débito
na data da suposta novacéo.

Do mesmo modo, entendo que a parte autora, ora apelante também
esclareceu de forma clara o pedido de revisdo da garantia de
recebiveis, para que esta se adequasse ao valor da divida.

Neste ponto, embora entenda que a aludida garantia sequer
poderia estar sendo discutida nos presentes autos, ja que restou
incontroverso que ela possui valor Unico para garantir também
outros negacios juridicos firmados entre as partes, 0os quais nao
fazem parte do objeto do litigio, inclusive, também tendo sido objeto
de insurgéncia pela parte autora nos autos da Acédo Revisional n.°
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0872602-32.2018.8.14.0301, entendo que o pedido formulado foi
lastreado de certeza, entretanto, a eventual impossibilidade do seu
acolhimento deveria ter sido precedida da oportunidade de
manifestacdo da parte autora, conforme disposto no retrocitado
artigo 321 do Cadigo de Processo Civil.

Por fim, acerca da constatacao de formulacdo de pedido genérico,
hei de concordar com o julgador de Origem apenas em relagao ao
pedido formulado pela parte autora de “revisdo dos calculos de
acordo com novas irregularidades que viessem a ser identificadas
em sede de dilacdo probatéria”, ja que, ao ajuizar a acéo, deve a
parte autora ja indicar a abusividade apontada e o que pretende
revisar, ou seja, apontar de forma clara os pedidos e a causa de
pedir, ndo sendo possivel o ajuizamento de demanda genérica para
apurar eventuais irregularidades em sede de dilacdo probatoéria,
sem sequer indicar que irregularidades seriam estar, sob pena de
violagdo ao contraditorio e a ampla defesa, bem como da
ocorréncia da inépcia da inicial. No entanto, repito: ainda neste
caso, o Juizo de 1° Grau incorreu em equivoco ao deixar
oportunizar a parte autora a emenda da peticdo inicial, conforme
dispde a norma processual vigente, o que implicou na nulidade da
sentenca proferida.

Ante o reconhecimento da nulidade da sentenca, julgo prejudicada
as demais matérias suscitadas no recurso, ante a necessidade de
retorno dos autos ao juizo de origem para prosseguimento da
instrucéo probatoria.

Por fim, apenas a titulo de esclarecimentos e atenta a todas as
manifestacdes proferidas nos presentes autos, esta Relatora
declara que, contrariamente a alegacéo formulada em petitério de
ID 5291397, a assessoria desta Desembargadora nao forneceu
gualquer orientacdo a instituicdo bancaria apelada acerca da
instauracéo de incidente processual para levantamento de valores,
uma vez que cabe ao advogado que representa a parte utilizar o
meio processual correto ou a estratégia processual mais adequada
para alcancar o interesse da parte assistida, sendo vedada a pratica
de consultoria juridica a assessoria dos Magistrados. Neste ponto,
ficam as apeladas, desde ja, advertidas acerca da possibilidade de
aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé e ato atentatério a
dignidade da justica pela veiculacdo de informacdes néo veridicas.

3. Concluséao

Sendo assim, ante os motivos exposto, CONHECO do presente
recurso, e DOU-LHE PROVIMENTO, no sentido de declarar a
NULIDADE DA SENTENCA, bem como determinar a remessa dos
autos ao Juizo de Origem para prosseguimento do feito, ocasiao
em que devera sanar as irregularidades apontadas na presente
decisao.

(..
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Em suas razdes recursais de ID 9523920, a parte agravante alegou: 1) a
inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor no caso; 2) a impossibilidade de
emenda da inicial apdés o exercicio do contraditorio; 3) que a formulacédo de pedido
genérico em revisao contratual violaria a previsao contida no artigo 330, § 2°, do CPC;
3) que, em atenc¢ao ao principio da primazia do julgamento de mérito, o caso seria de
improcedéncia do pedido e ndo de simples extincdo sem resolucdo do mérito; 4) a
inocorréncia de decisao surpresa.

Devidamente instada, a parte agravada apresentou Contrarrazfes ao Agravo
Interno (ID 9991791), pugnando pela manutencao da decisdo agravada.

E o relatério.

VOTO

VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:

Quanto ao Juizo de admissibilidade, vejo que o recurso € tempestivo,
adequados a espécie e conta com preparo regular. Portanto, preenchidos os
pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de
fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer e preparo) e intrinsecos
(cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); SOU PELO SEU
CONHECIMENTO.

N&do havendo questbes preliminares a serem enfrentadas, avanco a
analise do mérito recursal.

Conforme relatado, o presente recurso de Agravo Interno foi interposto em
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face de decisdo monocrética que conheceu e deu provimento do recurso de Apelacao
Civel interposto por DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.,
para declarar a nulidade da sentenca recorrida, tendo em vista que, o Juizo de 1°
Grau, invocando argumento que ensejaria a extincdo sem resolucéo do feito, julgou
improcedente o pedido formulado na petig&o inicial.

De plano, verifico que o presente recurso ndo merece acolhimento. Explico:

Primeiramente, a parte agravante, em razdes recursais de Agravo Interno,
suscitou a inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor no caso em questao.
Ocorre que, da analise da prépria decisao agravada, restou claro que esta Relatora
decidiu, de forma fundamentada, pela impossibilidade de aplicacdo do CDC na
situacdo em analise. Portanto, evidente, pelos proprios fundamentos da deciséo, que a
nulidade da sentenca proferida pelo Juizo de 1° Grau se deu por violagédo a dispositivo
processual civil, e ndo por aplicacdo da lei consumerista ao caso, ja que foi claramente
ressaltada a inexisténcia de relacdo de consumo entre as partes, logo, inexistindo
interesse recursal neste ponto.

Nesse sentido, destaco trecho da decisdo monocratica agravada:

(...) Primeiramente, a parte autora indicou de forma clara e precisa
gue pretendida a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor na
relacao juridica existente entre as partes litigantes, para poder se
valer das prerrogativas de eleicdo de foro e inversao do 6nus da
prova, pedido este que, assim como o Juizo de 1° Grau, nao
considero possivel de acolhimento (...) Ademais, no caso em
analise, em que pese a parte apelante sustentar que a captacao de
valores para custeio de capital de giro proprio € uma operacéo de
consumo final da propria sociedade, resta evidente que a aludida
alegacdo ndo merece ser acolhida, na medida em que a empresa
recorrente possui como atividade principal o comércio varejista de
materiais de construcdo em geral, portanto, sendo esta sua
atividade final, o que justifica a impossibilidade de aplicagcdo do
Cadigo de Defesa do Consumidor no presente caso. (...)

A parte recorrente alegou, ainda, que néo seria possivel a determinacéo da
emenda da inicial apos a apresentacdo da Contestacao, ja que isso, inevitavelmente,
implicaria em alteracao do pedido e da causa de pedir, 0 que ndo seria cabivel apos o
exercicio do contraditério.

Ademais, aduziu que o caso seria mesmo de improcedéncia do pedido, e nao
de simples extingcdo sem resolucao do mérito, com fundamento na primazia do
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julgamento de mérito, j& que, supostamente o feito estaria pronto para julgamento,
tendo em vista que a inviabilidade da revisdo contratual pretendida confundir-se-ia com
0 préprio mérito da acédo, razdo pela qual néo teria ocorrido violacdo da deciséo
surpresa, ja que questdes de direito comportariam o julgamento antecipado do mérito.

Neste ponto, constata-se o mero inconformismo da parte agravante com
a matéria ja decidida de forma monocratica por esta Relatora, ndo tendo sido
suscitado qualquer argumento relevante apto a reformar a decisdo monocratica
agravada.

Isso porque, da leitura da decisdo agravada, verifica-se que esta
Desembargadora ndo se posicionou efetivamente pela ocorréncia, no caso em
guestado, da inépcia da inicial ou pela necessidade de abertura de prazo para emenda
da inicial, mas sim declarou a nulidade da sentenca pela incongruéncia entre a
conclusdo adotada pelo Juizo de 1° Grau, que julgou improcedente o pedido,
entretanto, utilizando como fundamento argumento que justificaria o indeferimento da
peticdo inicial pela inépcia da exordial, qual seja, a auséncia de indicacdo das
clausulas contratuais que pretendia revisar.

Portanto, caberia ao Juizo de Origem ter dado a devida concluséo a
fundamentacgao utilizada na sentenca ou ter adotado fundamento adequado a
conclusao pretendida, o que significa dizer que, caso entendesse pela auséncia de
indicacdo expressa das supostas clausulas contratuais abusivas, deveria ter procedido
ao indeferimento da inicial, apos ter oportunizado a emenda da inicial, ao passo em
gue, caso entendesse pela improcedéncia do pedido, deveria ter adotado como
fundamento a efetiva inexisténcia de abusividade do contrato objeto da demanda.

Vejamos trecho da decisdo monocratica agravada:

Primeiramente, entendo que restou equivocada a concluséo
adotada pelo Juizo de Origem na sentenca ora guerreada, tendo
em vista que a eventual constatacado de auséncia de impugnacao
especifica das clausulas do contrato objeto do litigio implicaria na
inépcia da inicial, e ndo no julgamento de improcedéncia do pedido,
ja que a falta de indicacédo expressa das clausulas questionadas é
hipotese que se enquadra em auséncia de pedido certo, portanto,
em situacdo de ndo preenchimento dos requisitos do artigo 319 do
Cadigo de Processo Civil.

Portanto, um vez que o Juizo a quo entendeu que a parte autora
nao havia indicado expressamente as clausulas que pretendia
revisar, mas tdo somente teria formulado argumentos genéricos de
revisdo, caberia aquele juizo oportunizar a parte autora a
possibilidade de emenda da peticao inicial, no prazo de 15 (quinze)
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dias, conforme disposto no artigo 321 do Cddigo de Processo Civil,
entretanto ndo o fez, o implicou na nulidade da sentenca proferida,
por vedacdo da decisdo surpresa e pela auséncia de cumprimento
da determinacgao contida no aludido artigo 321 do CDC.

Por oportuno, importante ressaltar que, neste ponto, ndo se pode falar que a
inviabilidade de analise do contrato se confunde com o mérito da demanda, tendo em
vista que o reconhecimento da auséncia de abusividade contratual somente pode ser
feito mediante anélise detida do pacto avencado entre as partes, 0 que ndo ocorreu no
presente feito.

Outrossim, ao contrario da alegacao formulada pela parte agravante, a
verificacdo da auséncia de impugnacéo expressa das clausulas contratuais néo se
tratava de questédo perceptivel somente apds o exercicio do contraditorio, ja que esta
poderia ter sido vislumbrada desde o momento do ajuizamento da acao, cabendo,
neste momento, a determinagcdo de emenda da inicial, de acordo com a norma
processual vigente.

Dessa forma, resta evidente que esta Relatora ndo afastou a possibilidade de
julgamento antecipado do litigio e da aplicacdo da primazia do julgamento de mérito no
caso em questdo, ja que, conforme exaustivamente esclarecido, poderia ter o
Magistrado de 1° Grau entendido pela improcedéncia do pedido, desde que tivesse
fundamentado a sentenca nesse sentido, o que néo o fez, ja que expbs razbes que
demandariam a conclusao de inépcia da peticao inicial, 0 que ensejou a nulidade da
sentenca.

Importante salientar que o proprio trecho da sentenca transcrito pela parte
agravante, demonstra que as conclusfes adotadas pelo Juizo de 1° Grau partiram da
motivacdo de auséncia de indicacdo na peticdo inicial das clausulas contratuais
guestionadas. Vejamos:

“No caso concreto, a autora ndo indicou na peticdo inicial as
clausulas contratuais questionadas, para gue houvesse a reducéo
das parcelas. Nesse ponto, a versao apresentada pelo réu acerca

do valor da novacdo é harménica com os documentos
apresentados (...)"

Desse modo, néo vislumbro qualquer raz&o para a reforma da decisdo
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monocratica agravada, motivo pelo qual deixo de exercer o Juizo de Retratacéo,
devendo a decisdo em comento ser mantida na sua integralidade.

CONCLUSAO

Assim, pelos motivos expostos, CONHECO o recurso de Agravo Interno
interposto, todavia, NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a deciséo
monocratica de ID 9175601.

E o voto.

Belém, 04 de marco de 2023.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

Beléem, 04/04/2023
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SECRETARIA UNICA DAS TURMAS DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 12
TURMA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO INTERNO EM APELACAO N.° 0872747-88.2018.8.14.0301
AGRAVANTE/APELADO(A): ITAU UNIBANCO S.A.
AGRAVANTE/APELADO(A): ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH

AGRAVADO(A)/APELANTE: DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA.

RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de recurso de AGRAVO INTERNO (ID 9523920), interposto por
ITAU UNIBANCO S.A. e ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH, em face de
decisdo monocratica de minha lavra (Id 9175601), por meio da qual conheci e dei
provimento do recurso de APELACAO CIVEL (ID 3749273) interposto por DICASA
COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. — em face de sentenca (ID
3749271) que julgou improcedentes os pedidos formulados pela parte ora apelante
nos autos da Acao Revisional de Contrato por Excessiva Onerosidade c/c pedido de
Tutela Provisoria de Urgéncia (Processo n°® 0872747-88.2018.8.14.0301), ajuizada em
desfavor de ITAU UNIBANCO S.A. e ITAU UNIBANCO S.A. NASSAU BRANCH —
para declarar a nulidade da v. sentenca e determinar a remessa dos autos ao Juizo de
Origem para sanar as irregularidades apontadas.

Eis o teor da decisdo monocratica ora agravada:

Em razbes recursais de ID 3749273, a parte apelante suscitou,
preliminarmente, a nulidade da sentenca por violagédo ao principio
da vedacédo da decisdo surpresa, 0 que, desde ja, adianto constatar
ter ocorrido no caso em analise. Explico:

Primeiramente, entendo que restou equivocada a concluséo
adotada pelo Juizo de Origem na sentenca ora guerreada, tendo
em vista que a eventual constatacao de auséncia de impugnacao
especifica das clausulas do contrato objeto do litigio implicaria na
inépcia da inicial, e ndo no julgamento de improcedéncia do pedido,
ja que a falta de indicacédo expressa das clausulas questionadas é
hipotese que se enquadra em auséncia de pedido certo, portanto,
em situacdo de ndo preenchimento dos requisitos do artigo 319 do
Cadigo de Processo Civil.

Portanto, um vez que o Juizo a quo entendeu que a parte autora
nao havia indicado expressamente as clausulas que pretendia
revisar, mas tdo somente teria formulado argumentos genéricos de
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revisdo, caberia aquele juizo oportunizar a parte autora a
possibilidade de emenda da peticéo inicial, no prazo de 15 (quinze)
dias, conforme disposto no artigo 321 do Cdédigo de Processo Civil,
entretanto ndo o fez, o implicou na nulidade da sentenca proferida,
por vedacédo da decisdo surpresa e pela auséncia de cumprimento
da determinacgéo contida no aludido artigo 321 do CDC.

Ademais, acerca da suscitada falta de indicacéo clara do pedido
formulado na exordial, entendo necessario tecer a seguir
importantes consideracoes:

Da leitura da peticao inicial de ID 3749114, embora concorde com a
parte ré acerca da existéncia de confusa narrativa da parte autora,
gue buscou trazer aos fatos inUmeros contratos sequer discutidos
no litigio, causando certa confusdo ao leitor, entendo que 0s
pedidos formulados pela parte autora (com excecdo de um deles,
gue mencionarei posteriormente) foram certos e indicaram
precisamente a abusividade que a parte autora pretendia ver
reconhecida na demanda.

Primeiramente, a parte autora indicou de forma clara e precisa que
pretendida a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor na
relacao juridica existente entre as partes litigantes, para poder se
valer das prerrogativas de eleicdo de foro e inversao do 6nus da
prova, pedido este que, assim como o Juizo de 1° Grau, nao
considero possivel de acolhimento, na medida em a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica possui entendimento dominante no
sentido de que empresa tomadora de empréstimo utilizado como
capital de giro ndo se enquadra na figura de consumidor, prevista
no artigo 2° do CDC.

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CAPITALIZACAO DOS JUROS.
DECISAO QUE OBSTA RECURSO ESPECIAL COM BASE NO
ARTIGO 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. NAO CABIMENTO DE
AGRAVO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDI'I:O DESTINADO AO
CAPITAL DE GIRO DA EMPRESA. RELACAO DE CONSUMO
AFASTADA. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LEI 10.931/2004.

1. A Corte Especial do STJ, em julgamento da Questdo de Ordem
no Agravo de Instrumento 1.154.599/SP, firmou ser incabivel
agravo contra decisao que, com fundamento no artigo 543-C, § 7°,
inciso I, do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (CPC), nega
seguimento a recurso especial. 2. Nas operacdes de mutuo
bancario para obtencédo de capital de giro ndo sao aplicaveis as
disposi¢cdes da legislagdo consumerista. 3. O acolhimento da
pretensao reformatdria impde o reexame de matéria fatica, o que é
invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

¥
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(Agint no AREsp 1078556/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe
23/11/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-
CORRENTE FIRMADO COM PESSOA JURIDICA. CAPITAL DE
GIRO. APLICACAO DO CDC AFASTADA. PRECEDENTES.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acérdao ora embargado tratou expressamente acerca da
guestéo suscitada, malgrado nao tenha acolhido os argumentos
suscitados pela recorrente, o que nao inquina a decisao recorrida
do vicio de omisséo.

2. "Tratando-se de financiamento obtido por empresario, destinado
precipuamente a incrementar a sua atividade negocial, ndo se
podendo qualifica-lo, portanto, como destinatario final, inexistente é
a pretendida relacdo de consumo."” (REsp 218.505/MG, Relator o
Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 14/2/2000) 3. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 492.130/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 20/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCESSO DE
EXECUCAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. MUTUO BANCARIO PARA
OBTENCAO DE CAPITAL DE GIRO. INAPLICABILIDADE DO
CDC. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a
teor do que dispbe a Sumula n. 7/STJ.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que o bem oferecido em
penhora era de dificil alienacéo e, por isso, entendeu por justificada
a recusa do credor. Alterar tal entendimento é inviavel em recurso
especial, pois demandaria o reexame da prova dos autos.

3. A empresa que celebra contrato de matuo bancario com a com a
finalidade de obtencdo de capital de giro ndo se enquadra no
conceito de consumidor final previsto no art. 2° do CDC.
Precedente.

4. Pedido de reconsideracéo recebido como agravo regimental, a
gue se nega provimento.

(AgRg no AREsp 71.538/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe
04/06/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDITO DESTINADO AO
CAPITAL DE GIRO DA EMPRESA. CONCEITO DE
DESTINATARIO FINAL AFASTADO. REITAC,‘AO DE CONSUMO
INEXISTENTE. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. PRECEDENTES DESTA CORTE. INCIDENCIA
DA SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 900.563/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 03/05/2010)

Ademais, no caso em andlise, em que pese a parte apelante
sustentar que a captacéo de valores para custeio de capital de giro
proprio € uma operacao de consumo final da propria sociedade,
resta evidente que a aludida alegacédo ndo merece ser acolhida, na
medida em que a empresa recorrente possui como atividade
principal o comércio varejista de materiais de constru¢do em geral,
portanto, sendo esta sua atividade final, o que justifica a
impossibilidade de aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor
no presente caso.

Outrossim, quanto ao pedido de revisdo formulado pela parte
apelante, constatei que ndo pretendeu a parte autora, ora
recorrente, o reconhecimento da abusividade de uma clausula
especifica do contrato, mas sim a parte apelante se insurge contra
0 proprio valor do contrato em litigio.

Isso porque a parte apelante alega que o aludido contrato
demandado € uma novacao de divida anterior, a qual supostamente
possuia valor bem menor ao valor novado, portanto, a insurgéncia
da parte autora esta em reconhecer a abusividade do proprio valor
contratado a época, ja que ela alega que este deveria ter sido
firmado em valor bem menor, o qual correspondia ao suposto débito
na data da suposta novacéo.

Do mesmo modo, entendo que a parte autora, ora apelante também
esclareceu de forma clara o pedido de revisdo da garantia de
recebiveis, para que esta se adequasse ao valor da divida.

Neste ponto, embora entenda que a aludida garantia sequer
poderia estar sendo discutida nos presentes autos, ja que restou
incontroverso que ela possui valor Unico para garantir também
outros negacios juridicos firmados entre as partes, 0s quais nao
fazem parte do objeto do litigio, inclusive, também tendo sido objeto
de insurgéncia pela parte autora nos autos da Acédo Revisional n.°
0872602-32.2018.8.14.0301, entendo que o pedido formulado foi
lastreado de certeza, entretanto, a eventual impossibilidade do seu
acolhimento deveria ter sido precedida da oportunidade de
manifestacdo da parte autora, conforme disposto no retrocitado
artigo 321 do Caodigo de Processo Civil.

Por fim, acerca da constatacdo de formulacdo de pedido genérico,
hei de concordar com o julgador de Origem apenas em relacdo ao
pedido formulado pela parte autora de “revisdo dos calculos de
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acordo com novas irregularidades que viessem a ser identificadas
em sede de dilacao probatéria”, ja que, ao ajuizar a acao, deve a
parte autora ja indicar a abusividade apontada e o que pretende
revisar, ou seja, apontar de forma clara os pedidos e a causa de
pedir, ndo sendo possivel o ajuizamento de demanda genérica para
apurar eventuais irregularidades em sede de dilacdo probatoéria,
sem sequer indicar que irregularidades seriam estar, sob pena de
violagdo ao contraditorio e a ampla defesa, bem como da
ocorréncia da inépcia da inicial. No entanto, repito: ainda neste
caso, o Juizo de 1° Grau incorreu em equivoco ao deixar
oportunizar a parte autora a emenda da peticdo inicial, conforme
dispbe a norma processual vigente, o que implicou na nulidade da
sentenca proferida.

Ante o reconhecimento da nulidade da sentenca, julgo prejudicada
as demais matérias suscitadas no recurso, ante a necessidade de
retorno dos autos ao juizo de origem para prosseguimento da
instrucéo probatoria.

Por fim, apenas a titulo de esclarecimentos e atenta a todas as
manifestacdes proferidas nos presentes autos, esta Relatora
declara que, contrariamente a alegagéao formulada em petitorio de
ID 5291397, a assessoria desta Desembargadora nao forneceu
gualquer orientacdo a instituicdo bancaria apelada acerca da
instauracdo de incidente processual para levantamento de valores,
uma vez que cabe ao advogado que representa a parte utilizar o
meio processual correto ou a estratégia processual mais adequada
para alcancar o interesse da parte assistida, sendo vedada a pratica
de consultoria juridica a assessoria dos Magistrados. Neste ponto,
ficam as apeladas, desde ja, advertidas acerca da possibilidade de
aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé e ato atentatério a
dignidade da justica pela veiculacéo de informagdes néo veridicas.

3. Concluséo

Sendo assim, ante os motivos exposto, CONHECO do presente
recurso, e DOU-LHE PROVIMENTO, no sentido de declarar a
NULIDADE DA SENTENCA, bem como determinar a remessa dos
autos ao Juizo de Origem para prosseguimento do feito, ocasiao
em que devera sanar as irregularidades apontadas na presente
decisao.

(..)

Em suas razdes recursais de ID 9523920, a parte agravante alegou: 1) a
inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor no caso; 2) a impossibilidade de
emenda da inicial apds o exercicio do contraditério; 3) que a formulacdo de pedido
genérico em revisdo contratual violaria a previsdo contida no artigo 330, § 2°, do CPC;
3) que, em atencao ao principio da primazia do julgamento de mérito, o caso seria de
improcedéncia do pedido e ndo de simples extincdo sem resolucdo do mérito; 4) a
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inocorréncia de decisao surpresa.

Devidamente instada, a parte agravada apresentou Contrarrazdes ao Agravo
Interno (ID 9991791), pugnando pela manuteng&o da decisdo agravada.

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:

Quanto ao Juizo de admissibilidade, vejo que o recurso € tempestivo,
adequados a espécie e conta com preparo regular. Portanto, preenchidos os
pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de
fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer e preparo) e intrinsecos
(cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); SOU PELO SEU
CONHECIMENTO.

N&do havendo questbes preliminares a serem enfrentadas, avanco a
analise do mérito recursal.

Conforme relatado, o presente recurso de Agravo Interno foi interposto em
face de decisdo monocrética que conheceu e deu provimento do recurso de Apelacao
Civel interposto por DICASA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.,
para declarar a nulidade da sentenca recorrida, tendo em vista que, o Juizo de 1°
Grau, invocando argumento que ensejaria a extingdo sem resolucéo do feito, julgou
improcedente o pedido formulado na peticao inicial.

De plano, verifico que o presente recurso ndo merece acolhimento. Explico:

Primeiramente, a parte agravante, em razdes recursais de Agravo Interno,
suscitou a inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor no caso em guestao.
Ocorre que, da analise da prépria decisdo agravada, restou claro que esta Relatora
decidiu, de forma fundamentada, pela impossibilidade de aplicacdo do CDC na
situacdo em andlise. Portanto, evidente, pelos proprios fundamentos da deciséo, que a
nulidade da sentenca proferida pelo Juizo de 1° Grau se deu por violacéo a dispositivo
processual civil, e ndo por aplicacdo da lei consumerista ao caso, ja que foi claramente
ressaltada a inexisténcia de relagcdo de consumo entre as partes, logo, inexistindo

.- -1:,_ k" .-_.
'-'.,Ilﬁ_-:.-i- . Assinado eletronicamente por: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO - 04/04/2023 17:20:55 Num. 13044904 - Pég. 1
.'E?'l.l';:'_-"-'.‘?-'_-"_!_,‘ https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23040417205528500000012690660

A -Nﬂmero do documento: 23040417205528500000012690660




interesse recursal neste ponto.

Nesse sentido, destaco trecho da decisdo monocratica agravada:

(...) Primeiramente, a parte autora indicou de forma clara e precisa
gue pretendida a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor na
relacao juridica existente entre as partes litigantes, para poder se
valer das prerrogativas de eleicdo de foro e inversao do 6nus da
prova, pedido este que, assim como o Juizo de 1° Grau, nao
considero possivel de acolhimento (...) Ademais, no caso em
analise, em gque pese a parte apelante sustentar que a captacao de
valores para custeio de capital de giro proprio € uma operacéo de
consumo final da propria sociedade, resta evidente que a aludida
alegacdo ndo merece ser acolhida, na medida em que a empresa
recorrente possui como atividade principal o comércio varejista de
materiais de construcdo em geral, portanto, sendo esta sua
atividade final, o que justifica a impossibilidade de aplicagcdo do
Cadigo de Defesa do Consumidor no presente caso. (...)

A parte recorrente alegou, ainda, que néo seria possivel a determinacéo da
emenda da inicial apos a apresentagcdo da Contestacéo, ja que isso, inevitavelmente,
implicaria em alteracdo do pedido e da causa de pedir, 0 que ndo seria cabivel apos o
exercicio do contraditério.

Ademais, aduziu que o caso seria mesmo de improcedéncia do pedido, e nao
de simples extingcdo sem resolucao do mérito, com fundamento na primazia do
julgamento de mérito, ja que, supostamente o feito estaria pronto para julgamento,
tendo em vista que a inviabilidade da revisdo contratual pretendida confundir-se-ia com
0 proprio mérito da acédo, razdo pela qual néo teria ocorrido violagcdo da deciséo
surpresa, ja que questdes de direito comportariam o julgamento antecipado do mérito.

Neste ponto, constata-se o mero inconformismo da parte agravante com
a matéria ja decidida de forma monocratica por esta Relatora, ndo tendo sido
suscitado qualquer argumento relevante apto a reformar a decisdo monocratica
agravada.

Isso porque, da leitura da decisdo agravada, verifica-se que esta
Desembargadora ndo se posicionou efetivamente pela ocorréncia, no caso em
guestdo, da inépcia da inicial ou pela necessidade de abertura de prazo para emenda
da inicial, mas sim declarou a nulidade da sentenca pela incongruéncia entre a
conclusdo adotada pelo Juizo de 1° Grau, que julgou improcedente o pedido,
entretanto, utilizando como fundamento argumento que justificaria o indeferimento da
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peticdo inicial pela inépcia da exordial, qual seja, a auséncia de indicacdo das
clausulas contratuais que pretendia revisar.

Portanto, caberia ao Juizo de Origem ter dado a devida conclusédo a
fundamentacgao utilizada na sentenca ou ter adotado fundamento adequado a
conclusao pretendida, o que significa dizer que, caso entendesse pela auséncia de
indicagcdo expressa das supostas clausulas contratuais abusivas, deveria ter procedido
ao indeferimento da inicial, apos ter oportunizado a emenda da inicial, ao passo em
gue, caso entendesse pela improcedéncia do pedido, deveria ter adotado como
fundamento a efetiva inexisténcia de abusividade do contrato objeto da demanda.

Vejamos trecho da decisdo monocratica agravada:

Primeiramente, entendo que restou equivocada a concluséo
adotada pelo Juizo de Origem na sentenca ora guerreada, tendo
em vista que a eventual constatacado de auséncia de impugnacao
especifica das clausulas do contrato objeto do litigio implicaria na
inépcia da inicial, e ndo no julgamento de improcedéncia do pedido,
ja que a falta de indicacédo expressa das clausulas questionadas é
hipotese que se enquadra em auséncia de pedido certo, portanto,
em situacdo de ndo preenchimento dos requisitos do artigo 319 do
Cadigo de Processo Civil.

Portanto, um vez que o Juizo a quo entendeu que a parte autora
nao havia indicado expressamente as clausulas que pretendia
revisar, mas tdo somente teria formulado argumentos genéricos de
revisdo, caberia aquele juizo oportunizar a parte autora a
possibilidade de emenda da peticao inicial, no prazo de 15 (quinze)
dias, conforme disposto no artigo 321 do Cdédigo de Processo Civil,
entretanto n&o o fez, o implicou na nulidade da sentenca proferida,
por vedacdo da decisdo surpresa e pela auséncia de cumprimento
da determinagé&o contida no aludido artigo 321 do CDC.

Por oportuno, importante ressaltar que, neste ponto, ndo se pode falar que a
inviabilidade de analise do contrato se confunde com o mérito da demanda, tendo em
vista que o reconhecimento da auséncia de abusividade contratual somente pode ser
feito mediante andlise detida do pacto avencado entre as partes, o qgue ndo ocorreu no
presente feito.

Outrossim, ao contrario da alegacao formulada pela parte agravante, a
verificagcdo da auséncia de impugnacéo expressa das clausulas contratuais néo se
tratava de questédo perceptivel somente apos o exercicio do contraditorio, ja que esta
poderia ter sido vislumbrada desde o momento do ajuizamento da acao, cabendo,
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neste momento, a determinagcdo de emenda da inicial, de acordo com a norma
processual vigente.

Dessa forma, resta evidente que esta Relatora ndo afastou a possibilidade de
julgamento antecipado do litigio e da aplicagéo da primazia do julgamento de mérito no
caso em questao, ja que, conforme exaustivamente esclarecido, poderia ter o
Magistrado de 1° Grau entendido pela improcedéncia do pedido, desde que tivesse
fundamentado a sentenca nesse sentido, o que néo o fez, ja que expbs razbes que
demandariam a conclusao de inépcia da peticao inicial, 0 que ensejou a nulidade da
sentenca.

Importante salientar que o préprio trecho da sentenca transcrito pela parte
agravante, demonstra que as conclusdes adotadas pelo Juizo de 1° Grau partiram da
motivacdo de auséncia de indicacdo na peti¢cdo inicial das clausulas contratuais
questionadas. Vejamos:

“No caso concreto, a autora ndo indicou na peticdo inicial as
clausulas contratuais questionadas, para que houvesse a reducéo
das parcelas. Nesse ponto, a versdo apresentada pelo réu acerca

do valor da novacdo & harmdnica com os documentos
apresentados (...)"

Desse modo, ndo vislumbro qualquer razdo para a reforma da decisao
monocratica agravada, motivo pelo qual deixo de exercer o Juizo de Retratacéo,
devendo a decisdo em comento ser mantida na sua integralidade.

CONCLUSAO

Assim, pelos motivos expostos, CONHECO o recurso de Agravo Interno
interposto, todavia, NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a deciséo
monocratica de ID 9175601.

E o voto.

Belém, 04 de marco de 2023.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora
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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PRIVADO. RECURSO DE AGRAVO
INTERNO EM APELAQAO NULIDADE DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS. ADOCAO DE FUNDAMENTACAO DE QUESTAO QUE ENSEJARIA O
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. AUSENCIA DE JUiZO DE RETRATACAO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 12 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
conhecer do recurso de Agravo Interno em Apelacdo Civel e negar-lhe provimento,
pelos fatos e fundamentos constantes do voto.

Esta sesséao foi presidida pelo Exma. Sra. Desembargadora Margui Gaspar Bittencourt.

Sessédo do Plenério Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Par4, iniciada no dia
27 (vinte e sete) de marco de 2023 e finalizada no dia 3 (trés) de abril de 2023.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora
Rl
; *Earé-‘n' Assinado eletronicamente por: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO - 04/04/2023 17:20:55 Num. 13044899 - P4g. 1

1https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23040417205510200000012690656
Ly Nimero do documento: 23040417205510200000012690656
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