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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CRIMINAL (417) - 0801943-70.2021.8.14.0049

APELANTE: NATALINO CORDEIRO DOS SANTOS

APELADO: JUSTICA PUBLICA
RELATOR(A): Desembargador LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. INEPCIA DA
INICIAL. NAO ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR. ABSOLVIQAO DO APELANTE E
DESCLASSIFICAQAO DE SUA CONDUTA DE TRAFICO PARA USO PESSOAL DE DROGAS.
IMPROCEDENCIA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO. TRAFICO
PRIVILEGIADO E CONSEQUENTE REFORMA NA DOSIMETRIA DA PENA.
RECONHECIMENTO DE OFiCIO. PETIQAO DE REVOGACAO DA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. DEFERIMENTO. DECISAO UNANIME.

01 - A partir do transcrito no relatério desta decisao, é possivel verificar que a peca acusatoria
narrou, clara e suficientemente, a conduta delitiva que imputara ao apelante. Fora isso, a
superveniéncia de sentenca condenatoéria torna superada a tese de inépcia; porquanto o
contraditério e a ampla defesa foram viabilizados durante a instru¢éo criminal.

02 - As provas presentes nos autos sao suficientes para o convencimento tanto da materialidade
como da autoria, ho que tange ao delito capitulado no artigo 33 da Lei 11.343/2006. Ndo h&a
davidas da quantidade e da natureza deletéria do entorpecente apreendido com o apelante.
Quanto a autoria delitiva, os testemunhos dos policiais que efetuaram a prisdo, mostram-se
seguros, imparciais e coerentes ao narrado na denudncia; sem falar que a defesa, em momento
algum, demonstrou a imprestabilidade correlata. Remanescem, por conseguinte, idéneos.

03 - E importante ressaltar que, considerando as circunstancias em que se deu a a¢éo — diante
de noticia anénima de que pessoa com caracteristicas que se identificavam com a do apelante
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estava a vender entorpecentes ilicitos, sendo este, seguidamente, flagrado, no local indicado pelo
noticiante anénimo, com 18 (dezoito) por¢cées embaladas de “cocaina” — ndo enseja a conclusao
de que a substancia se destinava a consumo préprio, evidenciando que aquele, de fato, praticava
a traficancia.

04 - No historico criminoso do apelante ndo consta condenacdo com transito em julgado anterior
ao ato ora recorrido. Mesmo em relagéo as outras hip6teses legais (dedicagéo a atividades
criminosas e integracdo a organizacao criminosa), € preciso lembrar o Tema Repetitivo n°® 1139
do Superior Tribunal de Justica, cuja tese nele consolidada foi: “E vedada a utilizag&o de
inquéritos e/ou acdes penais em curso para impedir a aplicacdo do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/06". Assim, diferentemente, do decidido pelo magistrado de primeiro grau, € preciso
reconhecer, data maxima venia, a aludida benesse ao apelante.

05 - Reforma, de oficio, da dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a
Ihe aplicar o teor do 8§4° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar
sua pena para 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, no regime inicial aberto, mais 166
(cento e sessenta e seis) dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a
privativa de liberdade pelas restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos lll e IV, do Cdadigo
Penal.

06 - Em vista da modificacdo na reprimenda do apelante, se por outro motivo ndo estiver ele
cumprindo a medida cautelar, defere-se o pleito de retirada da tornozeleira eletrénica.

07 — Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 22 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, & unanimidade, conhecer do recurso de apelagéo e Ihe negar provimento, reformando, de
oficio, a dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a lhe aplicar o teor do
84° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar sua pena para 01 (um)
ano e 08 (oito) meses de reclusao, no regime inicial aberto, mais 166 (cento e sessenta e seis)
dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a privativa de liberdade pelas
restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos Ill e 1V, do Cédigo Penal, nos termos do voto
do Excelentissimo Desembargador Relator.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos vinte dias do més de
marco do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José
Ferreira Nunes.

RELATORIO
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (RELATOR):

Trata-se de apelacgédo interposta por Natalino Cordeiro dos Santos, irresignado com os termos da
r. sentenca condenatéria proferida pelo Juizo da Vara Criminal da Comarca de Santa Izabel/Pa,
nos autos da acdo penal ajuizada pelo Ministério Pablico, cuja pe¢a acusatoéria imputava aquele a
pratica do crime disposto no artigo 33 da Lei 11.343/2006.
Na peca acusatéria (Num. 11562361 - Pag. 1 a 2), consta ipsis litteris:
Narram as pecas informativas que no dia 22/09/2021, por volta das 21h00Omin, uma
guarnicdo da ROCAM em ronda ostensiva no bairro Novo Horizonte, neste
municipio, obteve informe de que fora observado em frente a uma casa de

comércio local a pratica de venda de drogas, na rua Bela Vista, naquele mesmo
bairro.

Segundo relato constante da inquisa, os militares se deslocaram para o local
indicado e localizaram o suspeito, identificado como sendo o denunciado, o qual
esboucou na opotunidade tentativa de fuga, tendo sido interceptado e submetido a
revista pessoal, ocasido em que fora surpreendido em posse 18 (dezoito)
invélucros contendo substancia semelhante a pasta a base de cocaina, além do
valor em dinheiro de R$ 50,00 (cinquenta reais), tendo sido entdo conduzido a
Delegacia de Policia para os procedimentos de praxe.

Perante a autoridade policial o denunciado informou que possui um mercadinho na
travessa Bela Vista, bairro Novo Horizonte neste municipio, confessando a
propriedade da droga apreendida, que teria comprado 50 (cinquenta) porcdes ja
embaladas para venda, pelo valor de R$ 300,00 (trezentos reais), de um contato de
Santo Antbnio do Taud, alegando ignorar sua identidade, que venderia cada porcao
da droga pelo valor de R$ 10,00 (dez reais), tendo sido surpreendido pela Policia
Militar.

Juntou-se aos autos o auto de exibigdo e apreensao (ID 37950332) e laudo de
constatacao (ID 37950332).

Em defesa prévia (Num. 11562365 - Pag. 1 a 14), o apelante exp6s alegacbes em torno da
rejeicdo da dendncia e de sua absolvicao.

Houve o recebimento da exordial (Num. 11562370 - Pag. 1 a 2).

Sobreveio audiéncia de instrucéo, na qual se ouviram 02 (duas) testemunhas da acusacéo
(policiais militares) e se interrogou o apelante (Num. 11562370 - Pag. 1 a 2).

As partes apresentaram memoriais (Num. 11562420 - Pag. 1 a 3 e Num. 11562423 - P4g. 1 a 14).
Ao sentenciar, 0 juiz a quo julgou procedente a pretenséo punitiva estatal, condenando o
apelante, pela prética do artigo 33 da Lei 11.343/2006, as san¢des de 05 (cinco) anos de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais 500 (quinhentos) dias-multa, no valor unitario de
1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente ao tempo do fato delituoso (Num. 11562425 - P&g.
lal2).

As razdes recursais culminarem no seguinte pleito (Num. 11562433 - Pag. 1 a 14):
(...) que seja dado provimento ao presente Recurso de Apelagdo, com a
consequente reforma da r. sentenca do Juizo a quo, para que ocorra:

A) Seja decretada a nulidade do processo seja pela inépcia da inicial, e no mérito,
aplicar-se ante a auséncia de indicios de autoria, a absolvicdo do réu, nos termos
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do art. 386, VII do CPP; aplicando a pena base no minimo legal e convertendo-se a
pena base de privativa de liberdade para restritiva de direito e ABSOLVIDO da
imputacdo contida no tipo do art. 33, da Lei de n.° 11.343/06 e daquilo que
preleciona o Principio do in dubio pro reo.

B) N&o sendo o entendimento de vossa exceléncia, requer a DESCLASSIFICACAO
da conduta tipica do CRIME DE TRAFICO DE DROGAS, prevista no artigo 33, da
Lei de n.° 11.343/06 PARA O CRIME DE CONSUMO DE ENTORPECENTES,
previsto no artigo 28 da mesma lei.

As contrarrazdes firmaram-se pela manutencéo da sentenca (Num. 11562435 - P4g. 1 a 5).
Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer pelo conhecimento e
improvimento do apelo (Num. 12151952 - P4g. 1 a 8).

Por derradeiro, peticionou o apelante pela retirada de sua tornozeleira eletrdnica (Num. 12347008
-Pag.1a7).

E o relat6rio do necessario.

A Douta Revisio.

VOTO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (RELATOR):
01 — JUizO DE ADMISSIBILIDADE

O recurso encontra-se adequado, tempestivo, com interesse da parte e legitimidade desta de
recorrer. Preenchidos os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, conheco-o, por
conseguinte.

02 — DA INEPCIA DA INICIAL

A partir do transcrito no relatério desta decisdo, é possivel verificar que a peca acusatdria narrou,
clara e suficientemente, a conduta delitiva que imputara ao apelante (Num. 11562361 - Pag. 1).
Fora isso, a superveniéncia de sentenca condenatdria torna superada a tese de inépcia;
porquanto o contraditério e a ampla defesa foram viabilizados durante a instru¢éo criminal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO TRIBUTARIO (ART. 1°, IV, C/C O ART. 12, |, AMBOS DA
LEI N. 8.137/1990). INEPCIA DA DENUNCIA. NAO VERIFICADA. REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP.
PREENCHIMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decis@do monocrética deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. Constatado que a inicial acusatoria preencheu todos os requisitos do art. 41 do CPP, possibilitando, assim, o
exercicio da defesa do réu, nao verifica-se a inépcia da denincia.

3. De mais a mais, a tese de que a denudncia néo especificou a data em que o recorrente seria 0 administrador de fato
da empresa (ou das empresas) ndo foi analisada pela Corte de origem, o que impossibilita o debate diretamente por
este Tribunal superior, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

4. Ainda que assim ndo fosse, a auséncia de tal informagao na exordial acusatoria ndo tem o condao de invalidar a
dendncia, por ndo impedir o exercicio do direito de defesa do réu, uma vez que a data em que a conduta foi cometida foi
devidamente especificada .
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5. Por fim, destaco que "a jurisprudéncia desta Corte tem orientado no sentido de que o advento de sentenca
condenatéria acaba por fulminar a tese de inépcia, pois o provimento da pretensao punitiva estatal denota a
aptiddo dainicial acusatéria para inaugurar a agdo penal, implementando-se a ampla defesa e o contraditério
durante a instrugdo processual, que culmina na condenagéo lastreada no arcabougo probatério dos autos (RHC
n. 57.206/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 1°/8/2017)" (AgRg no AREsp n.
2.079.595/MG, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 11/10/2022, DJe de
14/10/2022).

6. Agravo regimental improvido. (Destaquei)

(AgRg no HC n. 607.349/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/12/2022, DJe de
21/12/2022.)

Desta forma, afasto a preliminar de nulidade arguida pelo ora apelante.

03 — DA ABSOLVIGAO DO APELANTE E DA DESCLASSIFICAGAO DE SUA CONDUTA — DE
TRAFICO PARA USO PESSOAL DE DROGAS

As provas presentes nos autos séo suficientes para o convencimento tanto da materialidade
como da autoria, ho que tange ao delito capitulado no artigo 33 da Lei 11.343/2006.

Do laudo definitivo, extraio (Num. 11562421 - P4g. 1 a 4):

4 - DOS EXAMES: As substancias foram pesadas em balanca analitica marca Bel Engine Ring M214Al com objetivo de
se obter o peso bruto: -18 (dezoito) invélucros, com peso bruto de 11,4379 (onze gramas, quatrocentos e trinta e sete
miligramas).

(...)

5 - DO RESULTADO: -Analise macroscoépica: Substancia pastosa de cor bege, a qual passou por processo de secagem
em papel filtro. -Reacdo de Tiocianato de Cobalto e Scott modificado, apés andlises, obteve-se resultado POSITIVO
para o grupo dos alcal6ides, o qual pertence a substancia quimica Benzoilmetilecgonina, principio ativo da droga de rua
conhecida com COCAINA

N&o h& duvidas, assim, da quantidade e da natureza deletéria do entorpecente apreendido com o
apelante.

Quanto a autoria delitiva, os testemunhos dos policiais que efetuaram a prisdo, mostram-se
seguros, imparciais e coerentes ao narrado na dendncia; sem falar que a defesa, em momento
algum, demonstrou a imprestabilidade correlata. Remanescem, por conseguinte, idéneos.

A respeito, destaco da jurisprudéncia:

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE USO DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTES. IMPROCEDENCIA. TESTEMUNHOS DE POLICIAIS QUE REGISTRARAM O FLAGRANTE.
RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. Insubsistente o pleito desclassificatério para o delito de consumo
proprio se as provas demonstram, de forma segura, que a droga apreendida se destinava a difusao ilicita, O
depoimento de policial militar no desempenho de sua funcéo publica possui presuncédo de legitimidade,
somente podendo ser derrogada com a apresentacédo de evidéncias em contrario. Recurso conhecido e
improvido, a unanimidade. (Destaquei)

(2018.03207097-04, 194.056, Rel. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR, Orgéo Julgador 32 TURMA DE DIREITO
PENAL, Julgado em 2018-08-09, publicado em 2018-08-10)

APELACAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. INSUBISISTENCIA. FRAGILIDADE PROBATORIA.
DEPOIMENTO POLICIAL. VALIDADE. RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. 1. Inviavel a absolvigcao
guando a quantidade de droga apreendida e as demais provas do processo demonstram a traficancia. 2. O tréfico de
drogas é tipo misto alternativo, ou de acdo mdltipla. A préatica de qualquer das condutas nele previstas configura o
crime. 3. Ndo ha como desconstituir os testemunhos policias sobre fatos observados no cumprimento da
funcdo puablica, vez que estdo revestidas de presuncédo de legitimidade e credibilidade, principalmente quando
firmes e coerentes entre si, ainda mais por terem sido confirmadas em Juizo, sob a garantia do contraditério.

Precedentes. 4. RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. DECISAO UNANIME.
(2018.03215959-93, 194.052, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PENAL,
Julgado em 2018-08-07, publicado em 2018-08-10)
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E importante ressaltar que, considerando as circunstancias em que se deu a acéo — diante de
noticia anénima de que pessoa com caracteristicas que se identificavam com a do apelante
estava a vender entorpecentes ilicitos, sendo este, seguidamente, flagrado, no local indicado pelo
noticiante anénimo, com 18 (dezoito) por¢cdes embaladas de “cocaina” — ndo enseja a conclusao
de que a substancia se destinava a consumo proéprio, evidenciando que aquele, de fato, praticava
a traficancia.

Para ratificar:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Uma vez que n&o ficou evidenciado nenhum dos
vicios que ensejam a oposi¢éo de embargos de declaracéo - omisséo, ambiguidade, contradigdo ou obscuridade -, ndo
ha como se acolher a aventada violagdo do art. 619 do Cédigo de Processo Penal. 2. Quanto ao sistema de valoragéo
das provas, vigora, no processo penal brasileiro, o principio do livre convencimento motivado, em que é dado ao
julgador decidir o mérito da pretensao punitiva, para condenar ou absolver, desde que o faca fundamentadamente. 3. No
caso, o Tribunal de origem confrontou elementos obtidos na fase extrajudicial com as demais provas colhidas
judicialmente, submetidas, portanto, ao crivo do contraditério. Nao ha, portanto, como acolher a tese de que a
condenacao foi lastreada exclusivamente nos elementos informativos obtidos ao longo da investigagéo policial. 4. As
insténcias ordinérias, ap6s toda a andlise do conjunto fatico-probatério amealhado aos autos, concluiram pela existéncia
de elementos concretos e coesos a ensejar a condenagéo do acusado pelo crime de tréfico de drogas (art. 33 da Lei n.
11.343/2006). Por essas razdes, mostra-se inviavel a desclassificagdo da conduta imputada ao réu, sobretudo em se
considerando que, no processo penal, vigora o principio do livre convencimento motivado, em que é dado ao julgador
decidir pela condenagédo do agente, desde que o faga fundamentadamente, exatamente como verificado nos autos. 5.
Nos termos do art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006, ndo € apenas a quantidade de drogas que constitui fator
determinante para a conclusédo de que a substancia se destinava a consumo pessoal, mas também o local e as
condi¢cdes em que se desenvolveu a agao, as circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e os
antecedentes do agente. 6. Para a configuragdo do delito de trafico de drogas, ndo é necessaria prova da mercancia,
tampouco que o agente seja surpreendido no ato da venda do entorpecente - até porque o préprio tipo penal aduz
"ainda que gratuitamente" -, bastando, portanto, que as circunstancias em que se desenvolveu a a¢éo criminosa
denotem a traficancia, tal como ocorreu no caso. 7. Para entender-se pela desclassificacdo da conduta imputada ao
acusado para o delito descrito no art. 28 da Lei n. 11.343/2006, seria necessario o revolvimento de todo o conjunto
fatico-probatério produzido nos autos, providéncia, conforme cedico, incabivel em recurso especial, a teor do que
estabelecido na Simula n. 7 do STJ. 8. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 1580132/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 28/05/2020)

Tudo esta, portanto, devida e escorreitamente, motivado — de acordo com o disposto no artigo

155 do Cédigo de Processo Penal:

Art. 155. O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagédo da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo
fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas
cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

Em comentario a esse dispositivo legal, doutrina Guilherme de Souza Nucci (in Cadigo de

Processo Penal Comentado — 20. ed. rev. atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2021):
Producdo da prova sob o contraditério judicial: a disciplina do controle de apreciacéo da prova integra o sistema da
persuaséo racional, pois permite ao magistrado que forme a sua convicgédo livremente, analisando o conjunto probatério,
desde que o faga motivadamente e calcado nos pardmetros constitucionais acerca dos limites ideais para a producéo da
prova. Esses limites séo tracados pelo principio do contraditério e da ampla defesa, num primeiro momento, vale dizer,
as partes tém o direito de participar da colheita da prova, influindo na sua formacéo, dentro de critérios regrados, e o réu
tem o direito de se defender da maneira mais ampla possivel, tomando ciéncia, por seu advogado, das provas coletadas
e podendo influir para a produgdo de outras em seu beneficio. Além disso, veda-se a producéo de provas ilicitas, hoje
preceito expressamente contemplado pela nova redacéo dada ao art. 157 do CPP pela Lei 11.690/2008. Por isso,
estabelece-se, como regra, dever o julgador basear a formacao da sua convic¢do apreciando livremente a prova
produzida em juizo, sob o crivo do contraditério.
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N&o ha, destarte, como acolher as teses recursais em destaque.

04 — DO RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO — DE OFICIO — E DA
CONSEQUENTE REFORMA NA DOSIMETRIA DA PENA

A respeito da causa de diminuicao disposta no artigo 33, 84°, da Lei 11.343/2006, assim decidiu o
julgador a quo (Num. 11562425 - P&g. 8):

A causa de diminuicao de pena, prevista no Art. 33, 8 4°, da Lei 11.343/06, ndo se aplica ao acusado, pois ostenta

outras persecucdes penais, inclusive pelo crime de trafico de drogas, consoante certiddo de antecedentes de ID n°
35465808, demonstrando inclinagéo na seara delituosa.

Ora, versa o aludido dispositivo legal:

Art. 33. (...)

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderéo ser reduzidas de um sexto a dois tergos,
vedada a conversdo em penas restritivas de direitos , desde que o agente seja primario, de bons antecedentes, néo se
dedique as atividades criminosas nem integre organiza¢do criminosa. (Vide Resolucédo n° 5, de 2012)

No histérico criminoso do apelante ndo consta condenacdo com transito em julgado anterior ao
ato ora recorrido.

Mesmo em relagdo as outras hipéteses legais (dedicacao a atividades criminosas e integracéo a
organizacao criminosa), é preciso lembrar o Tema Repetitivo n® 1139 do Superior Tribunal de
Justica, cuja tese nele consolidada foi: “E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou a¢bes penais em
curso para impedir a aplicagéo do art. 33, 8 4.° da Lei n. 11.343/06".

Assim, diferentemente, do decidido pelo magistrado de primeiro grau, é preciso reconhecer, data
maxima venia, a aludida benesse ao apelante.

Ademais, no presente conjunto probatério, nada ha que justifique a imposi¢éo da fragéo correlata
de maneira diversa do maximo permitido em lei.

Logo, sendo, na sentenca, as penas base e intermediéria fixadas no minimo legal, de 05 (cinco)
anos de reclusdo, mais 500 (quinhentos) dias-multa, redimensiono a definitiva do apelante para
01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, mais 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

Pela quantia da reprimenda privativa de liberdade do apelante e levando em conta a auséncia de
valoracdo negativa de circunstancias judiciais — com fulcro no artigo 33, §2°, alinea c, e 83°, do
Cabdigo Penal — fixo 0 seu cumprimento inicial no regime aberto.

Preservo, derradeiramente, o valor de cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo
vigente a época do delito, presumindo, assim, as condi¢8es financeiras dos apelantes como
baixas (AgRg no REsp 1768487/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
15/09/2020, DJe 29/09/2020).

Por fim, o Cédigo Penal, em seu artigo 44, prescreve que as penas restritivas de direitos séo
autdbnomas e substituem as privativas de liberdade, quando esta for aplicada em patamar néao
superior a 04 (quatro) anos e o crime n&o for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa
ou, qualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo; o réu néao for reincidente em crime
doloso e a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado,
bem como o0s motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo seja suficiente.

Vejo, pois, que isso se enquadra ao caso em apreciacao.

Assim, com base no §2°, segunda parte, do mencionado dispositivo legal, substituo a pena
privativa de liberdade imposta ao apelante pelas restritivas de direito elencadas no artigo 43,
incisos lll e IV, do Cédigo Penal (limitagédo de final de semana e prestacéo de servigco a
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comunidade), durante o periodo da condenagéo.

Prejudicada a suspenséo condicional da pena, com fulcro no artigo 77, inciso lll, do Cédigo Penal.
05 — DA PETICAO DE REVOGACAO DA CAUTELAR DE MONITORAMENTO ELETRONICO
Em vista da modificagcdo supra na reprimenda do apelante, se por outro motivo ndo estiver ele
cumprindo essa cautelar, defiro o pleito ao Num. 12347008 - Pag. 1 a 7, determinando, por
conseguinte, a retirada da tornozeleira eletrénica.

DISPOSITIVO

A vista do exposto, conheco do recurso de apelacdo e lhe nego provimento, reformando, de
oficio, a dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a lhe aplicar o teor do
84° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar sua pena para 01 (um)
ano e 08 (oito) meses de reclusao , no regime inicial aberto, mais 166 (cento e sessenta e seis)
dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a privativa de liberdade pelas
restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos lll e 1V, do Cdodigo Penal.

E o voto.

Belém, 03/04/2023
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (RELATOR):

Trata-se de apelacgédo interposta por Natalino Cordeiro dos Santos, irresignado com os termos da
r. sentenca condenatéria proferida pelo Juizo da Vara Criminal da Comarca de Santa Izabel/Pa,
nos autos da acdo penal ajuizada pelo Ministério Pablico, cuja pe¢a acusatoéria imputava aquele a
pratica do crime disposto no artigo 33 da Lei 11.343/2006.
Na peca acusatéria (Num. 11562361 - Pag. 1 a 2), consta ipsis litteris:
Narram as pecas informativas que no dia 22/09/2021, por volta das 21h00Omin, uma
guarnicdo da ROCAM em ronda ostensiva no bairro Novo Horizonte, neste
municipio, obteve informe de que fora observado em frente a uma casa de

comércio local a pratica de venda de drogas, na rua Bela Vista, naquele mesmo
bairro.

Segundo relato constante da inquisa, os militares se deslocaram para o local
indicado e localizaram o suspeito, identificado como sendo o denunciado, o qual
esboucou na opotunidade tentativa de fuga, tendo sido interceptado e submetido a
revista pessoal, ocasido em que fora surpreendido em posse 18 (dezoito)
invélucros contendo substancia semelhante a pasta a base de cocaina, além do
valor em dinheiro de R$ 50,00 (cinquenta reais), tendo sido entdo conduzido a
Delegacia de Policia para os procedimentos de praxe.

Perante a autoridade policial o denunciado informou que possui um mercadinho na
travessa Bela Vista, bairro Novo Horizonte neste municipio, confessando a
propriedade da droga apreendida, que teria comprado 50 (cinquenta) porcdes ja
embaladas para venda, pelo valor de R$ 300,00 (trezentos reais), de um contato de
Santo Antbnio do Taud, alegando ignorar sua identidade, que venderia cada porcao
da droga pelo valor de R$ 10,00 (dez reais), tendo sido surpreendido pela Policia
Militar.

Juntou-se aos autos o auto de exibigdo e apreensao (ID 37950332) e laudo de
constatacao (ID 37950332).

Em defesa prévia (Num. 11562365 - Pag. 1 a 14), o apelante exp6s alegacbes em torno da
rejeicdo da dendncia e de sua absolvicao.

Houve o recebimento da exordial (Num. 11562370 - Pag. 1 a 2).

Sobreveio audiéncia de instrucéo, na qual se ouviram 02 (duas) testemunhas da acusacéo
(policiais militares) e se interrogou o apelante (Num. 11562370 - Pag. 1 a 2).

As partes apresentaram memoriais (Num. 11562420 - Pag. 1 a 3 e Num. 11562423 - P4g. 1 a 14).
Ao sentenciar, 0 juiz a quo julgou procedente a pretenséo punitiva estatal, condenando o
apelante, pela prética do artigo 33 da Lei 11.343/2006, as san¢des de 05 (cinco) anos de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais 500 (quinhentos) dias-multa, no valor unitario de
1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente ao tempo do fato delituoso (Num. 11562425 - P&g.
lal2).

As razdes recursais culminarem no seguinte pleito (Num. 11562433 - Pag. 1 a 14):
(...) que seja dado provimento ao presente Recurso de Apelagdo, com a
consequente reforma da r. sentenca do Juizo a quo, para que ocorra:

A) Seja decretada a nulidade do processo seja pela inépcia da inicial, e no mérito,
aplicar-se ante a auséncia de indicios de autoria, a absolvicdo do réu, nos termos
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do art. 386, VII do CPP; aplicando a pena base no minimo legal e convertendo-se a
pena base de privativa de liberdade para restritiva de direito e ABSOLVIDO da
imputacdo contida no tipo do art. 33, da Lei de n.° 11.343/06 e daquilo que
preleciona o Principio do in dubio pro reo.

B) N&o sendo o entendimento de vossa exceléncia, requer a DESCLASSIFICACAO
da conduta tipica do CRIME DE TRAFICO DE DROGAS, prevista no artigo 33, da
Lei de n.° 11.343/06 PARA O CRIME DE CONSUMO DE ENTORPECENTES,
previsto no artigo 28 da mesma lei.

As contrarrazdes firmaram-se pela manutencéo da sentenca (Num. 11562435 - P4g. 1 a 5).
Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer pelo conhecimento e
improvimento do apelo (Num. 12151952 - P4g. 1 a 8).

Por derradeiro, peticionou o apelante pela retirada de sua tornozeleira eletrdnica (Num. 12347008
-Pag.1a7).

E o relat6rio do necessario.

A Douta Revisio.
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (RELATOR):
01 — JUizO DE ADMISSIBILIDADE

O recurso encontra-se adequado, tempestivo, com interesse da parte e legitimidade desta de
recorrer. Preenchidos os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, conheco-o, por
conseguinte.

02 — DA INEPCIA DA INICIAL

A partir do transcrito no relatério desta decisdo, é possivel verificar que a peca acusatdria narrou,
clara e suficientemente, a conduta delitiva que imputara ao apelante (Num. 11562361 - Pag. 1).
Fora isso, a superveniéncia de sentenca condenatdria torna superada a tese de inépcia;
porquanto o contraditério e a ampla defesa foram viabilizados durante a instru¢éo criminal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO TRIBUTARIO (ART. 1°, IV, C/C O ART. 12, |, AMBOS DA
LEI N. 8.137/1990). INEPCIA DA DENUNCIA. NAO VERIFICADA. REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP.
PREENCHIMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisédo monocrética deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. Constatado que a inicial acusatoria preencheu todos os requisitos do art. 41 do CPP, possibilitando, assim, o
exercicio da defesa do réu, nao verifica-se a inépcia da denincia.

3. De mais a mais, a tese de que a denudncia néo especificou a data em que o recorrente seria 0 administrador de fato
da empresa (ou das empresas) ndo foi analisada pela Corte de origem, o que impossibilita o debate diretamente por
este Tribunal superior, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

4. Ainda que assim ndo fosse, a auséncia de tal informagao na exordial acusatéria ndo tem o condao de invalidar a
dendncia, por ndo impedir o exercicio do direito de defesa do réu, uma vez que a data em que a conduta foi cometida foi
devidamente especificada .

5. Por fim, destaco que "a jurisprudéncia desta Corte tem orientado no sentido de que o advento de sentenca
condenatéria acaba por fulminar a tese de inépcia, pois o provimento da pretensdo punitiva estatal denota a
aptiddo da inicial acusatoria para inaugurar a agdo penal, implementando-se a ampla defesa e o contraditério
durante a instrugéo processual, que culmina na condenagéo lastreada no arcabougo probatério dos autos (RHC
n. 57.206/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 1°/8/2017)" (AgRg no AREsp n.
2.079.595/MG, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 11/10/2022, DJe de
14/10/2022).

6. Agravo regimental improvido. (Destaquei)

(AgRg no HC n. 607.349/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/12/2022, DJe de
21/12/2022.)

Desta forma, afasto a preliminar de nulidade arguida pelo ora apelante.

03 -DA ABSOLVI(;AO DO APELANTE E DA DESCLASSIFICAQAO DE SUA CONDUTA - DE
TRAFICO PARA USO PESSOAL DE DROGAS

As provas presentes nos autos séo suficientes para o convencimento tanto da materialidade
como da autoria, no que tange ao delito capitulado no artigo 33 da Lei 11.343/2006.

Do laudo definitivo, extraio (Num. 11562421 - Pag. 1 a 4):

4 - DOS EXAMES: As substancias foram pesadas em balanga analitica marca Bel Engine Ring M214Al com objetivo de
se obter o peso bruto: -18 (dezoito) invélucros, com peso bruto de 11,437g (onze gramas, quatrocentos e trinta e sete
miligramas).

()

5 - DO RESULTADO: -Analise macroscopica: Substancia pastosa de cor bege, a qual passou por processo de secagem
em papel filtro. -Reacéo de Tiocianato de Cobalto e Scott modificado, apds analises, obteve-se resultado POSITIVO
para o grupo dos alcaldides, o qual pertence a substancia quimica Benzoilmetilecgonina, principio ativo da droga de rua
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conhecida com COCAINA

N&o ha duvidas, assim, da quantidade e da natureza deletéria do entorpecente apreendido com o
apelante.

Quanto a autoria delitiva, os testemunhos dos policiais que efetuaram a prisdo, mostram-se
seguros, imparciais e coerentes ao narrado na denincia; sem falar que a defesa, em momento
algum, demonstrou a imprestabilidade correlata. Remanescem, por conseguinte, idéneos.

A respeito, destaco da jurisprudéncia:

APELAGCAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICAGAO PARA O CRIME DE USO DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTES. IMPROCEDENCIA. TESTEMUNHOS DE POLICIAIS QUE REGISTRARAM O FLAGRANTE.
RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. Insubsistente o pleito desclassificatério para o delito de consumo
proprio se as provas demonstram, de forma segura, que a droga apreendida se destinava a difusao ilicita, O
depoimento de policial militar no desempenho de sua funcéo publica possui presuncédo de legitimidade,
somente podendo ser derrogada com a apresentacédo de evidéncias em contrario. Recurso conhecido e
improvido, a unanimidade. (Destaquei)

(2018.03207097-04, 194.056, Rel. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR, Orgéo Julgador 32 TURMA DE DIREITO
PENAL, Julgado em 2018-08-09, publicado em 2018-08-10)

APELACAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. INSUBISISTENCIA. FRAGILIDADE PROBATORIA.
DEPOIMENTO POLICIAL. VALIDADE. RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. 1. Inviavel a absolvigcao
guando a quantidade de droga apreendida e as demais provas do processo demonstram a traficancia. 2. O tréfico de
drogas é tipo misto alternativo, ou de agdo mdltipla. A préatica de qualquer das condutas nele previstas configura o
crime. 3. Ndo ha como desconstituir os testemunhos policias sobre fatos observados no cumprimento da
funcdo publica, vez que estdo revestidas de presuncédo de legitimidade e credibilidade, principalmente quando
firmes e coerentes entre si, ainda mais por terem sido confirmadas em Juizo, sob a garantia do contraditério.
Precedentes. 4. RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. DECISAO UNANIME.

(2018.03215959-93, 194.052, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PENAL,
Julgado em 2018-08-07, publicado em 2018-08-10)

E importante ressaltar que, considerando as circunstancias em que se deu a acéo — diante de
noticia anénima de que pessoa com caracteristicas que se identificavam com a do apelante
estava a vender entorpecentes ilicitos, sendo este, seguidamente, flagrado, no local indicado pelo
noticiante andénimo, com 18 (dezoito) porcbes embaladas de “cocaina” — ndo enseja a conclusdo
de que a substancia se destinava a consumo proprio, evidenciando que aquele, de fato, praticava
a traficancia.

Para ratificar:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Uma vez que n&o ficou evidenciado nenhum dos
vicios que ensejam a oposicdo de embargos de declaragdo - omissdo, ambiguidade, contradi¢do ou obscuridade -, ndo
ha como se acolher a aventada violagdo do art. 619 do Cédigo de Processo Penal. 2. Quanto ao sistema de valoragéo
das provas, vigora, no processo penal brasileiro, o principio do livre convencimento motivado, em que é dado ao
julgador decidir o mérito da pretensao punitiva, para condenar ou absolver, desde que o faca fundamentadamente. 3. No
caso, o Tribunal de origem confrontou elementos obtidos na fase extrajudicial com as demais provas colhidas
judicialmente, submetidas, portanto, ao crivo do contraditério. Nao ha, portanto, como acolher a tese de que a
condenacéo foi lastreada exclusivamente nos elementos informativos obtidos ao longo da investigacéo policial. 4. As
insténcias ordinérias, ap6s toda a andlise do conjunto fatico-probatério amealhado aos autos, concluiram pela existéncia
de elementos concretos e coesos a ensejar a condenagdo do acusado pelo crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei n.
11.343/2006). Por essas razdes, mostra-se inviavel a desclassificagdo da conduta imputada ao réu, sobretudo em se
considerando que, no processo penal, vigora o principio do livre convencimento motivado, em que é dado ao julgador
decidir pela condenagéo do agente, desde que o faga fundamentadamente, exatamente como verificado nos autos. 5.
Nos termos do art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006, ndo é apenas a quantidade de drogas que constitui fator
determinante para a conclusédo de que a substancia se destinava a consumo pessoal, mas também o local e as
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condi¢cdes em gque se desenvolveu a agao, as circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e os
antecedentes do agente. 6. Para a configuragdo do delito de trafico de drogas, ndo é necessaria prova da mercancia,
tampouco que o agente seja surpreendido no ato da venda do entorpecente - até porque o préprio tipo penal aduz
"ainda que gratuitamente" -, bastando, portanto, que as circunsténcias em que se desenvolveu a a¢éo criminosa
denotem a traficancia, tal como ocorreu no caso. 7. Para entender-se pela desclassificacdo da conduta imputada ao
acusado para o delito descrito no art. 28 da Lei n. 11.343/2006, seria necessario o revolvimento de todo o conjunto
fatico-probatério produzido nos autos, providéncia, conforme cedico, incabivel em recurso especial, a teor do que
estabelecido na Sumula n. 7 do STJ. 8. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 1580132/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 28/05/2020)

Tudo esta, portanto, devida e escorreitamente, motivado — de acordo com o disposto no artigo

155 do Cdédigo de Processo Penal:

Art. 155. O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo
fundamentar sua deciséo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacéo, ressalvadas as provas
cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

Em comentario a esse dispositivo legal, doutrina Guilherme de Souza Nucci (in Cadigo de
Processo Penal Comentado — 20. ed. rev. atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2021):
Producdo da prova sob o contraditério judicial: a disciplina do controle de apreciacéo da prova integra o sistema da
persuaséo racional, pois permite ao magistrado que forme a sua convicgdo livremente, analisando o conjunto probatério,
desde que o faga motivadamente e calcado nos parametros constitucionais acerca dos limites ideais para a producéo da
prova. Esses limites sdo tragados pelo principio do contraditério e da ampla defesa, num primeiro momento, vale dizer,
as partes tém o direito de participar da colheita da prova, influindo na sua formacéo, dentro de critérios regrados, e o réu
tem o direito de se defender da maneira mais ampla possivel, tomando ciéncia, por seu advogado, das provas coletadas
e podendo influir para a produgdo de outras em seu beneficio. Além disso, veda-se a producéo de provas ilicitas, hoje
preceito expressamente contemplado pela nova redacéo dada ao art. 157 do CPP pela Lei 11.690/2008. Por isso,
estabelece-se, como regra, dever o julgador basear a formacao da sua convic¢do apreciando livremente a prova
produzida em juizo, sob o crivo do contraditério.

N&o ha, destarte, como acolher as teses recursais em destaque.

04 — DO RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO — DE OFICIO — E DA
CONSEQUENTE REFORMA NA DOSIMETRIA DA PENA

A respeito da causa de diminuicdo disposta no artigo 33, 84°, da Lei 11.343/2006, assim decidiu o
julgador a quo (Num. 11562425 - Pag. 8):

A causa de diminui¢é@o de pena, prevista no Art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, n&o se aplica ao acusado, pois ostenta
outras persecucgdes penais, inclusive pelo crime de trafico de drogas, consoante certiddo de antecedentes de ID n°
35465808, demonstrando inclinagéo na seara delituosa.

Ora, versa o aludido dispositivo legal:

Art. 33.(...)

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderéo ser reduzidas de um sexto a dois tergos,
vedada a conversdo em penas restritivas de direitos , desde que o agente seja primario, de bons antecedentes, néo se
dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa. (Vide Resolucao n® 5, de 2012)

No histérico criminoso do apelante ndo consta condenagéo com transito em julgado anterior ao
ato ora recorrido.

Mesmo em relagdo as outras hipéteses legais (dedicacdo a atividades criminosas e integracéo a
organizacao criminosa), é preciso lembrar o Tema Repetitivo n°® 1139 do Superior Tribunal de
Justica, cuja tese nele consolidada foi: “E vedada a utilizag&o de inquéritos e/ou acdes penais em
curso para impedir a aplicacao do art. 33, § 4.2, da Lei n. 11.343/06".

Assim, diferentemente, do decidido pelo magistrado de primeiro grau, é preciso reconhecer, data

maxima venia, a aludida benesse ao apelante.
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Ademais, no presente conjunto probatério, nada ha que justifique a imposi¢édo da fragéo correlata
de maneira diversa do méaximo permitido em lei.

Logo, sendo, na sentenca, as penas base e intermediéria fixadas no minimo legal, de 05 (cinco)
anos de reclusdo, mais 500 (quinhentos) dias-multa, redimensiono a definitiva do apelante para
01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, mais 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

Pela quantia da reprimenda privativa de liberdade do apelante e levando em conta a auséncia de
valoracdo negativa de circunstancias judiciais — com fulcro no artigo 33, §2°, alinea c, e 83°, do
Cabdigo Penal — fixo 0 seu cumprimento inicial no regime aberto.

Preservo, derradeiramente, o valor de cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo
vigente a época do delito, presumindo, assim, as condi¢c@es financeiras dos apelantes como
baixas (AgRg no REsp 1768487/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
15/09/2020, DJe 29/09/2020).

Por fim, o Cddigo Penal, em seu artigo 44, prescreve que as penas restritivas de direitos séo
autdbnomas e substituem as privativas de liberdade, quando esta for aplicada em patamar nao
superior a 04 (quatro) anos e o crime n&o for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa
ou, qualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo; o réu néao for reincidente em crime
doloso e a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado,
bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo seja suficiente.

Vejo, pois, que isso se enquadra ao caso em apreciacao.

Assim, com base no §2°, segunda parte, do mencionado dispositivo legal, substituo a pena
privativa de liberdade imposta ao apelante pelas restritivas de direito elencadas no artigo 43,
incisos lll e IV, do Cédigo Penal (limitagédo de final de semana e prestacéo de servico a
comunidade), durante o periodo da condenacéo.

Prejudicada a suspenséo condicional da pena, com fulcro no artigo 77, inciso lll, do Cédigo Penal.
05 — DA PETICAO DE REVOGACAO DA CAUTELAR DE MONITORAMENTO ELETRONICO
Em vista da modificacdo supra na reprimenda do apelante, se por outro motivo ndo estiver ele
cumprindo essa cautelar, defiro o pleito ao Num. 12347008 - Pag. 1 a 7, determinando, por
conseguinte, a retirada da tornozeleira eletrénica.

DISPOSITIVO

A vista do exposto, conheco do recurso de apelacdo e lhe nego provimento, reformando, de
oficio, a dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a lhe aplicar o teor do
84° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar sua pena para 01 (um)
ano e 08 (oito) meses de reclusao , no regime inicial aberto, mais 166 (cento e sessenta e seis)
dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a privativa de liberdade pelas
restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos lll e 1V, do Cddigo Penal.

E o voto.
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APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. INEPCIA DA
INICIAL. NAO ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR. ABSOLVICAO DO APELANTE E
DESCLASSIFICACAO DE SUA CONDUTA DE TRAFICO PARA USO PESSOAL DE DROGAS.
IMPROCEDENCIA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO. TRAFICO
PRIVILEGIADO E CONSEQUENTE REFORMA NA DOSIMETRIA DA PENA.
RECONHECIMENTO DE OFICIO. PETICAO DE REVOGACAO DA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. DEFERIMENTO. DECISAO UNANIME.

01 - A partir do transcrito no relatério desta decisao, é possivel verificar que a peca acusatoria
narrou, clara e suficientemente, a conduta delitiva que imputara ao apelante. Fora isso, a
superveniéncia de sentenga condenatdéria torna superada a tese de inépcia; porquanto o
contraditério e a ampla defesa foram viabilizados durante a instru¢éo criminal.

02 - As provas presentes nos autos sao suficientes para o convencimento tanto da materialidade
como da autoria, ho que tange ao delito capitulado no artigo 33 da Lei 11.343/2006. Ndo h&a
diuvidas da quantidade e da natureza deletéria do entorpecente apreendido com o apelante.
Quanto a autoria delitiva, os testemunhos dos policiais que efetuaram a prisdo, mostram-se
seguros, imparciais e coerentes ao narrado na dendncia; sem falar que a defesa, em momento
algum, demonstrou a imprestabilidade correlata. Remanescem, por conseguinte, idéneos.

03 - E importante ressaltar que, considerando as circunstancias em que se deu a a¢éo — diante
de noticia anénima de que pessoa com caracteristicas que se identificavam com a do apelante
estava a vender entorpecentes ilicitos, sendo este, seguidamente, flagrado, no local indicado pelo
noticiante anénimo, com 18 (dezoito) porcdes embaladas de “cocaina” — ndo enseja a conclusao
de que a substancia se destinava a consumo préprio, evidenciando que aquele, de fato, praticava
a traficancia.

04 - No histérico criminoso do apelante ndo consta condenagdo com transito em julgado anterior
ao ato ora recorrido. Mesmo em relacao as outras hipoteses legais (dedicagéo a atividades
criminosas e integracdo a organizacao criminosa), € preciso lembrar o Tema Repetitivo n° 1139
do Superior Tribunal de Justica, cuja tese nele consolidada foi: “E vedada a utilizagio de
inquéritos e/ou acdes penais em curso para impedir a aplicacéo do art. 33, § 4.2, da Lei n.
11.343/06". Assim, diferentemente, do decidido pelo magistrado de primeiro grau, € preciso
reconhecer, data maxima venia, a aludida benesse ao apelante.

05 - Reforma, de oficio, da dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a
Ihe aplicar o teor do 84° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar
sua pena para 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusdo, no regime inicial aberto, mais 166
(cento e sessenta e seis) dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a
privativa de liberdade pelas restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos Ill e IV, do Cédigo
Penal.

06 - Em vista da modificacéo na reprimenda do apelante, se por outro motivo néo estiver ele
cumprindo a medida cautelar, defere-se o pleito de retirada da tornozeleira eletrénica.

07 — Decisdo unanime.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 22 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Par4, & unanimidade, conhecer do recurso de apelagéo e Ihe negar provimento, reformando, de
oficio, a dosimetria da pena imposta ao apelante pelo juizo a quo, de modo a lhe aplicar o teor do
84° do artigo 33 da Lei 11.343/2006 e, consequentemente, redimensionar sua pena para 01 (um)
ano e 08 (oito) meses de reclusao, no regime inicial aberto, mais 166 (cento e sessenta e seis)
dias-multa, no menor valor unitario previsto em lei, substituindo a privativa de liberdade pelas
restritivas de direito dispostas no artigo 43, incisos Ill e 1V, do Cédigo Penal, nos termos do voto
do Excelentissimo Desembargador Relator.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos vinte dias do més de
marc¢o do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rédmulo José
Ferreira Nunes.
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