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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CRIMINAL (417) - 0000741-34.2017.8.14.0081

APELANTE: HIORAN PIEDADE SANTOS
ADVOGADO DATIVO: ALINE DE CASSIA COSTA MIRANDA

APELADO: JUSTICA PUBLICA
RELATOR(A): Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

EMENTA

APELACAO PENAL. CRIME DO ART. 157, §2°, INCS. | E ll, DO
CP. PRELIMINAR DE NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR
FOTOGRAFIA. REJEICAO. PREJUIZO NAO COMPROVADO E
ALEGACAO NAO REALIZADA NO MOMENTO OPORTUNO.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
IMPROCEDENCIA. VITIMA QUE NAO TEVE DUVIDAS EM
APONTAR O ENVOLVIMENTO DO APELANTE NO CRIME.
REDUCAO DA PENA. ACOLHIMENTO. PENA BASE FIXADA DE
FORMA DESPROPORCIONAL E ATENUANTE DA MENORIDADE
NAO RECONHECIDA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. PRELIMINAR DE NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR
FOTOGRAFIA. O apelante, seja na resposta a acusa¢ao ou nas
alegacobes finais, ndo impugnou o seu reconhecimento por
fotografia, bem como este ndo foi o Gnico meio de prova que o
juizo sentenciante se utilizou para formar seu convencimento.
Portanto, ndo existe qualquer nulidade a ser sanada, pois ndo
houve demonstracéo de prejuizo nem foi arguida no momento
oportuno. Preliminar rejeitada.
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2. MERITO. As declaragbes da vitima ndo deixam davidas sobre o
envolvimento do acusado no crime, uma vez que ja o conhecia e
este ndo escondeu o rosto, motivo pelo qual o pedido de
absolvicdo ndo pode ser acolhido.

3. DESPROPORCIONALIDADE NA APLICACAO DA PENA.
Quando da fixacdo da pena base, apenas o vetor judicial dos
antecedentes militou contra o apelante, o que motivou o juiz
sentenciante aumentar a pena base em 1/8, correspondentes a
01 (um) ano, 05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de recluséo e
58 (cinquenta e oito) dias multa. Todavia, esse aumento se
mostra desproporcional, pois deve ser retirado da pena minima
e ndo da maxima e, ainda sim, deve ser de 1/6 (um sexto) e néao
de 1/8 (um oitavo). Ocorre que esse quociente de reducdo nédo
pode ser modificado em recurso exclusivo da defesa, tal como o
regime de cumprimento de pena.

4. Nao foi reconhecida a atenuante da menoridade, pois, na data
do fato (21/05/2016), o apelante possuia 18 (dezoito) anos de
idade, uma vez que nasceu em 11/01/1998.

5. PENA APLICADA. Considerando que a Unica circunstancia
judicial que milita contra o recorrente sdo os antecedentes
criminais, exaspera-se a pena base em 1/8 (um oitavo),
equivalentes a 06 (seis) meses de recluséo e 01 (um) dia multa,
perfazendo o quantum de 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias multa. Presente a atenuante da
menoridade (art. 65, inc. I, do CP), as penas séo reduzidas em
06 (seis) meses de reclusédo e 01 (um) dia multa, totalizando 04
(quatro) anos de reclusao e 10 (dez) dias multa. A agravante da
reincidéncia (art. 61, inc. | do CP) ndo pode ser reconhecida,
sob pena de bis in idem, pois ambas as condenacdes
transitadas em julgado serviram de fundamento para a
valoracdo negativa dos antecedentes, bem como reformatio in
pejus em recurso exclusivo da defesa, pois nédo foi aplicada pelo
juizo a quo. Nao ha causas de reducao da pena. Presente as
majorantes do concurso de pessoas e emprego de arma (CP,
art. 157, 82°,inc. | e Il = ANTIGA REDACAO), exasperam-se as
reprimendas em 1/3 (um tergo), equivalentes a 01 (um) ano e 04
(quatro) meses de reclusdo e 03 (trés) dias multa, totalizando as
sancdes definitivas em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze)
dias multa, calculados a razdo de 1/30 (um trinta avos) do
salario minimo vigente & época do fato.

6. Recurso conhecido e parcialmente provido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Turma de Direito
Penal, por unanimidade, em conhecer e dar parcial provimento ao recurso para condenar o
apelante pela pratica do crime dos art. 157, 82°, incs. | e Il e do CP as penas de 05 (cinco) anos e
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04 (quatro) meses de recluséo, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias multa,
calculados a razéo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, tudo na
conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pela Desembargadora VANIA FORTES
BITAR.

Belém, 20 de marco de 2023.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator

RELATORIO

RELATORIO

HIORAN PIEDADE DOS SANTOS, inconformado com a sentenca que o condenou as penas
de 07 (sete) anos, 03 (trés) meses e 10 (dez) dias de reclusédo, a ser cumprida em regime
semiaberto, mais 91 (noventa e um) dias multa, calculados a razado de 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo vigente a época do fato, pela prética do crime do art. 157, §2° incs. l e |l
do CP, interpds o presente RECURSO DE APELACAO, pleiteando sua reforma.

O apelante sustenta que o seu reconhecimento realizado por meio de fotografia é nulo, bem como
as declaracgOes prestadas pelo ofendido estéo isoladas nos autos, ndo podendo servir de alicerce
a condenacao.

Pede o provimento do apelo para ser absolvido ou ver sua pena reduzida.

Em contrarrazdes, o apelado defende o improvimento do recurso, alegando que as provas néo
deixam dividas que o recorrente cometeu o crime e a dosimetria da pena realizada de forma
correta.

O Custos legis opinou pelo conhecimento e improvimento da apelagao.

A revisdo.
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E o relatério.

VOTO

VOTO

Estando preenchidos os seus pressupostos de admissibilidade, conheco do apelo interposto.

DOS FATOS

Consta dos autos que no dia 21/05/2016, Marcio da Silva e Silva pilotava sua motocicleta pela
rodovia PA-140, Zona Rural do Municipio de Bujaru, quando viu uma mulher caida e uma
motocicleta no chao e parou para ajuda-la. Ato continuo, o recorrente e seu comparsa, Rafael
Ribeiro de Souza Junior, ja falecido, o abordaram com uma arma de fogo e, depois de ameaca-lo,
subtrairam sua motocicleta.

PEDIDO DE ABSOLVICAO

O apelante sustenta que o seu reconhecimento realizado por meio de fotografia € nulo, bem como
as declaragbes prestadas pelo ofendido estéo isoladas nos autos, ndo podendo servir de alicerce
a condenacao.

Inicialmente, esclare¢ca-se que nem na resposta a acusacao, muito menos nas alegacdes finais, o
apelante impugnou o seu reconhecimento por fotografia, bem como este néo foi o tnico meio de
prova que o juizo sentenciante se utilizou para formar seu convencimento. Portanto, ndo existe
gualguer nulidade a ser sanada, pois ndo houve demonstracdo de prejuizo nem foi arguida no
momento oportuno.

Outrossim, a vitima, quando ouvida em juizo, prestou as seguintes declara¢cdes (doc. Id
n°9660821, 9660825 e 9660826):

“Que foi vitima de roubo perto do Ramal da Providéncia; Que quando
se aproximou de um bar na beira do ramal, viu que uma mulher estava
caida e parou para socorré-la, momento em que foi abordado e rendido
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pelo comparsa do acusado; Que antes, 0 acusado e 0 seu comparsa
tentaram roubar a motocicleta da mulher que se encontrava caida; Que
todos os dois estavam armados; Que ambos estavam de cara limpa;
Que ja conhecia Hioran; Que o acusado Hioran veio pilotando sua
motocicleta e o comparsa que lhe rendeu vinha na garupa; Que nao
recuperou sua motocicleta; Que o valor desta era de R$ 12.000,00
(doze mil reais)”

Como se observa, as declara¢cdes da vitima nao deixam duvidas sobre o envolvimento do
acusado no crime, uma vez que ja o conhecia e este ndo escondeu o rosto, motivo pelo qual o
pedido de absolvicdo ndo pode ser acolhido.

REDUCAO DA PENA

O apelante requereu, por derradeiro, a reducdo das penas, que foram impostas com 0s seguintes
fundamentos (doc. Id n° 9660830, pp. 05/06):

“Circunstéancias judiciais (art. 59 do CPB):

a) CULPABILIDADE: a culpabilidade é expressa pela reprovabilidade
do agente, ndo s6 em razao de suas condi¢cbes pessoais, como
também em vista da situacdo de fato em que ocorreu a indigitada
pratica delituosa. No presente caso a culpabilidade é normal a espécie
delituosa;

b) ANTECEDENTES CRIMINAIS: o réu ostenta antecedentes
criminais, visto que possui sentencas condenatérias, com transito em
julgado, por crimes praticados anteriormente aos atos aqui julgados,
conforme certiddo de antecedentes atualizada, nos seguintes
processos: 00006816120178140081 (Transito em julgado em
14.02.2020) e 00009032920178140081 (Transito em julgado em
28.09.2021).

¢) CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE: Devem ser analisadas
sob a 6tica do conjunto do comportamento do agente em seu meio
social, na familia, na sociedade, bem como pela conjugacao de
elementos hereditarios. No caso, inexistem elementos capazes de
influir negativamente nesse aspecto, nao sendo razoavel que tal
circunstancia judicial Ihe seja sopesada desfavoravelmente.

d) MOTIVOS DO CRIME: No caso, se constituem pelo desejo de
obtencao de lucro facil, os quais j& sdo punidos pela propria tipicidade
e previsdo do delito, de acordo com a prépria objetividade juridica dos
crimes contra o patriménio, inaptos, portanto, a alterar os pardmetros
da pena-base.

e) CIRCUNSTANCIAS DO CRIME: Devem ser valoradas
negativamente, tendo em vista que fora praticado em concurso de
pessoas, consoante ja demonstrado;

f) CONSEQUENCIAS DO DELITO: Nada se tem a valorar, uma vez
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gque nao restou concretamente comprovado quais foram as
consequéncias do delito;

g) COMPORTAMENTO DA VITIMA: No caso, a vitima em nada
contribuiu para a ocorréncia do delito; A vistas dessas circunstancias
analisadas individualmente, impde-se uma resposta penal condizente
com a exigéncia da necessidade e suficiente para reprovacédo e
prevencédo dos crimes, razdo pela qual, a vista da existéncia de apenas
uma circunstancia judicial desfavoravel, antecedentes criminais,
consoante posicionamento consolidado do Superior Tribunal de
Justica, entendo pela exasperacdo na razdo de 1/8 e FIXO A PENA-
BASE em 05 ANOS 5 MESES E 15 DIAS DE RECLUSAO E 68 DIAS-
MULTA, cada um equivalente a um trigésimo do salario minimo vigente
ao tempo do fato delituoso, observado o disposto pelo art. 60 do
Cadigo Penal.

N&o concorrem circunstancias atenuantes e nem agravantes. N&o
incidem causas de diminuicdo de pena. Concorre a causa especial de
aumento de pena prevista no art. 157, §82°, | do Cédigo Penal, sendo
aplicado de modo ultra ativo de modo que AUMENTO a pena em 1/3
(um tergo) e passo a dosé-la em 07 ANOS E 3 MESES e 10 DIAS DE
RECLUSAO e 91 DIAS-MULTA, tornando-a DEFINTIVA.”

Verifica-se que apenas o vetor judicial dos antecedentes militou contra o apelante, o que motivou
0 juiz sentenciante aumentar a pena base em 1/8, correspondentes a 01 (um) ano, 05 (cinco)
meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e 58 (cinquenta e oito) dias multa. Todavia, esse aumento
se mostra desproporcional, pois deve ser retirado da pena minima e ndo da maxima e, ainda sim,
deve ser de 1/6 (um sexto) e ndo de 1/8 (um oitavo). Ocorre que esse quociente de reducdo nao
pode ser modificado em recurso exclusivo da defesa, tal como o regime de cumprimento de pena.

Ressalta-se, ainda, que néo foi reconhecida a atenuante da menoridade, pois, na data do fato
(21/05/2016), o apelante possuia 18 (dezoito) anos de idade, uma vez que nasceu em 11/01/1998
(doc. Id n°® 9660786, p.4).

Por essas razdes, realiza-se uma nova dosimetria das penas.

Considerando que a Unica circunstancia judicial que milita contra o recorrente sdo os
antecedentes criminais, exaspera-se a pena base em 1/8 (um oitavo), equivalentes a 06 (seis)
meses de reclusédo e 01 (um) dia multa, perfazendo o quantum de 04 (quatro) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo e 11 (onze) dias multa.

Presente a atenuante da menoridade (art. 65, inc. |, do CP), as penas séo reduzidas em 06 (seis)
meses de reclusédo e 01 (um) dia multa, totalizando 04 (quatro) anos de recluséo e 10 (dez) dias
multa. A agravante da reincidéncia (art. 61, inc. | do CP) ndo pode ser reconhecida, sob pena de
bis in idem, pois ambas as condenacdes transitadas em julgado serviram de fundamento para a
valoracdo negativa dos antecedentes, bem como reformatio in pejus em recurso exclusivo da
defesa, pois néo foi aplicada pelo juizo a quo.
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N&o ha causas de reducdo da pena. Presente as majorantes do concurso de pessoas e emprego
de arma (CP, art. 157, §2°, inc. | e Il — ANTIGA REDACAO), exasperam-se as reprimendas em
1/3 (um tergo), equivalentes a 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo e 03 (trés) dias multa,
totalizando as sang@es definitivas em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, a ser
cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias multa, calculados a raz&o de 1/30 (um trinta
avos) do salario minimo vigente a época do fato.

Ante o exposto, conheco e dou parcial provimento ao recurso para condenar o recorrente pela
préatica do crime do art. 157, 82°, incs. | e 1l do CP (antiga redacéo), as penas de 05 (cinco) anos
e 04 (quatro) meses de reclusao, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias
multa, calculados a razéo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, nos
termos da fundamentacéo.

E como voto.

Belém, 23 de marco de 2023.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator

Belém, 27/03/2023

Num. 13350128 - Pag. 7




RELATORIO

HIORAN PIEDADE DOS SANTOS, inconformado com a sentenca que o condenou as penas
de 07 (sete) anos, 03 (trés) meses e 10 (dez) dias de reclusédo, a ser cumprida em regime
semiaberto, mais 91 (noventa e um) dias multa, calculados a razao de 1/30 (um trinta avos)
do salario minimo vigente a época do fato, pela prética do crime do art. 157, §2° incs. l e |l
do CP, interpds o presente RECURSO DE APELACAO, pleiteando sua reforma.

O apelante sustenta que o seu reconhecimento realizado por meio de fotografia é nulo, bem como
as declaragbes prestadas pelo ofendido estéo isoladas nos autos, ndo podendo servir de alicerce
a condenacao.

Pede o provimento do apelo para ser absolvido ou ver sua pena reduzida.

Em contrarrazbes, o apelado defende o improvimento do recurso, alegando que as provas nao
deixam dividas que o recorrente cometeu o crime e a dosimetria da pena realizada de forma
correta.

O Custos legis opinou pelo conhecimento e improvimento da apelagao.

A revisdo.

E o relatério.
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VOTO

Estando preenchidos os seus pressupostos de admissibilidade, conheco do apelo interposto.

DOS FATOS

Consta dos autos que no dia 21/05/2016, Marcio da Silva e Silva pilotava sua motocicleta pela
rodovia PA-140, Zona Rural do Municipio de Bujaru, quando viu uma mulher caida e uma
motocicleta no chao e parou para ajuda-la. Ato continuo, o recorrente e seu comparsa, Rafael
Ribeiro de Souza Junior, j& falecido, o abordaram com uma arma de fogo e, depois de ameacé-lo,
subtrairam sua motocicleta.

PEDIDO DE ABSOLVICAO

O apelante sustenta que o seu reconhecimento realizado por meio de fotografia € nulo, bem como
as declaragOes prestadas pelo ofendido estédo isoladas nos autos, ndo podendo servir de alicerce
a condenacéo.

Inicialmente, esclareca-se que nem na resposta a acusa¢ao, muito menos nas alegacdes finais, o
apelante impugnou o seu reconhecimento por fotografia, bem como este néo foi o nico meio de
prova que o juizo sentenciante se utilizou para formar seu convencimento. Portanto, ndo existe
qgualquer nulidade a ser sanada, pois nao houve demonstracdo de prejuizo nem foi arguida no
momento oportuno.

Outrossim, a vitima, quando ouvida em juizo, prestou as seguintes declara¢cdes (doc. Id
n°9660821, 9660825 e 9660826):

“Que foi vitima de roubo perto do Ramal da Providéncia; Que quando
se aproximou de um bar na beira do ramal, viu que uma mulher estava
caida e parou para socorré-la, momento em que foi abordado e rendido
pelo comparsa do acusado; Que antes, o acusado e 0 seu comparsa
tentaram roubar a motocicleta da mulher que se encontrava caida; Que
todos os dois estavam armados; Que ambos estavam de cara limpa;
Que ja conhecia Hioran; Que o acusado Hioran veio pilotando sua
motocicleta e o comparsa que lhe rendeu vinha na garupa; Que nao
recuperou sua motocicleta; Que o valor desta era de R$ 12.000,00
(doze mil reais)”

Como se observa, as declaracdes da vitima ndo deixam ddvidas sobre o envolvimento do
acusado no crime, uma vez que ji o conhecia e este ndo escondeu o rosto, motivo pelo qual o
pedido de absolvicao nao pode ser acolhido.
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REDUCAO DA PENA

O apelante requereu, por derradeiro, a reducdo das penas, que foram impostas com 0s seguintes
fundamentos (doc. Id n® 9660830, pp. 05/06):

“Circunstancias judiciais (art. 59 do CPB):

a) CULPABILIDADE: a culpabilidade é expressa pela reprovabilidade
do agente, ndo s6 em razao de suas condi¢cbes pessoais, como
também em vista da situacao de fato em que ocorreu a indigitada
pratica delituosa. No presente caso a culpabilidade é normal a espécie
delituosa;

b) ANTECEDENTES CRIMINAIS: o réu ostenta antecedentes
criminais, visto que possui sentencas condenatérias, com transito em
julgado, por crimes praticados anteriormente aos atos aqui julgados,
conforme certiddo de antecedentes atualizada, nos seguintes
processos: 00006816120178140081 (Transito em julgado em
14.02.2020) e 00009032920178140081 (Transito em julgado em
28.09.2021).

¢) CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE: Devem ser analisadas
sob a 6tica do conjunto do comportamento do agente em seu meio
social, na familia, na sociedade, bem como pela conjugacao de
elementos hereditarios. No caso, inexistem elementos capazes de
influir negativamente nesse aspecto, nao sendo razoavel que tal
circunstancia judicial Ihe seja sopesada desfavoravelmente.

d) MOTIVOS DO CRIME: No caso, se constituem pelo desejo de
obtencao de lucro facil, os quais ja sdo punidos pela propria tipicidade
e previsao do delito, de acordo com a propria objetividade juridica dos
crimes contra o patriménio, inaptos, portanto, a alterar os parametros
da pena-base.

e) CIRCUNSTANCIAS DO CRIME: Devem ser valoradas
negativamente, tendo em vista que fora praticado em concurso de
pessoas, consoante ja demonstrado;

f) CONSEQUENCIAS DO DELITO: Nada se tem a valorar, uma vez
gque nao restou concretamente comprovado quais foram as
consequéncias do delito;

g) COMPORTAMENTO DA VITIMA: No caso, a vitima em nada
contribuiu para a ocorréncia do delito; A vistas dessas circunstancias
analisadas individualmente, imp&e-se uma resposta penal condizente
com a exigéncia da necessidade e suficiente para reprovacédo e
prevencgédo dos crimes, razdo pela qual, a vista da existéncia de apenas
uma circunstancia judicial desfavoravel, antecedentes criminais,
consoante posicionamento consolidado do Superior Tribunal de
Justica, entendo pela exasperacdo na razdo de 1/8 e FIXO A PENA-
BASE em 05 ANOS 5 MESES E 15 DIAS DE RECLUSAO E 68 DIAS-
MULTA, cada um equivalente a um trigésimo do salério minimo vigente
ao tempo do fato delituoso, observado o disposto pelo art. 60 do
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Cadigo Penal.

N&o concorrem circunstancias atenuantes e nem agravantes. Nao
incidem causas de diminuigdo de pena. Concorre a causa especial de
aumento de pena prevista no art. 157, 82°, | do Codigo Penal, sendo
aplicado de modo ultra ativo de modo que AUMENTO a pena em 1/3
(um terco) e passo a dosa-la em 07 ANOS E 3 MESES e 10 DIAS DE
RECLUSAO e 91 DIAS-MULTA, tornando-a DEFINTIVA.”

Verifica-se que apenas o vetor judicial dos antecedentes militou contra o apelante, o que motivou
0 juiz sentenciante aumentar a pena base em 1/8, correspondentes a 01 (um) ano, 05 (cinco)
meses e 15 (quinze) dias de recluséo e 58 (cinquenta e oito) dias multa. Todavia, esse aumento
se mostra desproporcional, pois deve ser retirado da pena minima e ndo da maxima e, ainda sim,
deve ser de 1/6 (um sexto) e ndo de 1/8 (um oitavo). Ocorre que esse quociente de reducao néo
pode ser modificado em recurso exclusivo da defesa, tal como o regime de cumprimento de pena.

Ressalta-se, ainda, que nao foi reconhecida a atenuante da menoridade, pois, na data do fato
(21/05/2016), o apelante possuia 18 (dezoito) anos de idade, uma vez que nasceu em 11/01/1998
(doc. Id n° 9660786, p.4).

Por essas razdes, realiza-se uma nova dosimetria das penas.

Considerando que a Unica circunstancia judicial que milita contra o recorrente sdo os
antecedentes criminais, exaspera-se a pena base em 1/8 (um oitavo), equivalentes a 06 (seis)
meses de reclusdo e 01 (um) dia multa, perfazendo o quantum de 04 (quatro) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo e 11 (onze) dias multa.

Presente a atenuante da menoridade (art. 65, inc. |, do CP), as penas sao reduzidas em 06 (seis)
meses de recluséo e 01 (um) dia multa, totalizando 04 (quatro) anos de recluséo e 10 (dez) dias
multa. A agravante da reincidéncia (art. 61, inc. | do CP) ndo pode ser reconhecida, sob pena de
bis in idem, pois ambas as condenacdes transitadas em julgado serviram de fundamento para a
valoracdo negativa dos antecedentes, bem como reformatio in pejus em recurso exclusivo da
defesa, pois nédo foi aplicada pelo juizo a quo.

N&o ha causas de reducdo da pena. Presente as majorantes do concurso de pessoas e emprego
de arma (CP, art. 157, §2°, inc. | e Il — ANTIGA REDACAO), exasperam-se as reprimendas em
1/3 (um terco), equivalentes a 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo e 03 (trés) dias multa,
totalizando as sang@es definitivas em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de recluséo, a ser
cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias multa, calculados a razéo de 1/30 (um trinta
avos) do salario minimo vigente a época do fato.

Ante o exposto, conheco e dou parcial provimento ao recurso para condenar o recorrente pela
préatica do crime do art. 157, 82°, incs. | e 1l do CP (antiga redacéo), as penas de 05 (cinco) anos
e 04 (quatro) meses de reclusao, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias
multa, calculados a razéo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, nos
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termos da fundamentacéo.

E como voto.

Belém, 23 de marco de 2023.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator
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EMENTA

APELACAO PENAL. CRIME DO ART. 157, §2°, INCS. | E Il, DO
CP. PRELIMINAR DE NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR
FOTOGRAFIA. REJEICAO. PREJUIZO NAO COMPROVADO E
ALEGACAO NAO REALIZADA NO MOMENTO OPORTUNO.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
IMPROCEDENCIA. VITIMA QUE NAO TEVE DUVIDAS EM
APONTAR O ENVOLVIMENTO DO APELANTE NO CRIME.
REDUCAO DA PENA. ACOLHIMENTO. PENA BASE FIXADA DE
FORMA DESPROPORCIONAL E ATENUANTE DA MENORIDADE
NAO RECONHECIDA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. PRELIMINAR DE NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR
FOTOGRAFIA. O apelante, seja ha resposta & acusagdo ou nas
alegacdes finais, ndo impugnou o seu reconhecimento por
fotografia, bem como este nédo foi o Gnico meio de prova que o
juizo sentenciante se utilizou para formar seu convencimento.
Portanto, ndo existe qualquer nulidade a ser sanada, pois ndo
houve demonstracédo de prejuizo nem foi arguida no momento
oportuno. Preliminar rejeitada.

2. MERITO. As declaragbes da vitima ndo deixam ddvidas sobre o
envolvimento do acusado no crime, uma vez que ja o conhecia e
este ndo escondeu o rosto, motivo pelo qual o pedido de
absolvicdo ndo pode ser acolhido.

3. DESPROPORCIONALIDADE NA APLICACAO DA PENA.
Quando da fixacdo da pena base, apenas o vetor judicial dos
antecedentes militou contra o apelante, o que motivou o juiz
sentenciante aumentar a pena base em 1/8, correspondentes a
01 (um) ano, 05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de recluséo e
58 (cinquenta e oito) dias multa. Todavia, esse aumento se
mostra desproporcional, pois deve ser retirado da pena minima
e ndo da maxima e, ainda sim, deve ser de 1/6 (um sexto) e ndo
de 1/8 (um oitavo). Ocorre que esse quociente de reducao nédo
pode ser modificado em recurso exclusivo da defesa, tal como o
regime de cumprimento de pena.

4. Nao foi reconhecida a atenuante da menoridade, pois, na data
do fato (21/05/2016), o apelante possuia 18 (dezoito) anos de
idade, uma vez que nasceu em 11/01/1998.

5. PENA APLICADA. Considerando que a Unica circunstancia
judicial que milita contra o recorrente sdo os antecedentes
criminais, exaspera-se a pena base em 1/8 (um oitavo),
equivalentes a 06 (seis) meses de recluséo e 01 (um) dia multa,
perfazendo o quantum de 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias multa. Presente a atenuante da
menoridade (art. 65, inc. I, do CP), as penas séo reduzidas em
06 (seis) meses de reclusdo e 01 (um) dia multa, totalizando 04
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(quatro) anos de reclusao e 10 (dez) dias multa. A agravante da
reincidéncia (art. 61, inc. | do CP) ndo pode ser reconhecida,
sob pena de bis in idem, pois ambas as condenacdes
transitadas em julgado serviram de fundamento para a
valoragdo negativa dos antecedentes, bem como reformatio in
pejus em recurso exclusivo da defesa, pois nédo foi aplicada pelo
juizo a quo. Nao ha causas de reducao da pena. Presente as
majorantes do concurso de pessoas e emprego de arma (CP,
art. 157, 829, inc. | e Il — ANTIGA REDAQAO), exasperam-se as
reprimendas em 1/3 (um ter¢o), equivalentes a 01 (um) ano e 04
(quatro) meses de reclusdo e 03 (trés) dias multa, totalizando as
sancdes definitivas em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze)
dias multa, calculados a razdo de 1/30 (um trinta avos) do
salario minimo vigente & época do fato.

6. Recurso conhecido e parcialmente provido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Turma de Direito
Penal, por unanimidade, em conhecer e dar parcial provimento ao recurso para condenar o
apelante pela prética do crime dos art. 157, 82°, incs. | e Il e do CP as penas de 05 (cinco) anos e
04 (quatro) meses de recluséo, a ser cumprida em regime semiaberto, mais 13 (treze) dias multa,
calculados a razdo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época do fato, tudo na
conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pela Desembargadora VANIA FORTES
BITAR.

Belém, 20 de margo de 2023.

Desembargador ROMULO NUNES

Relator
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