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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO INTERNO CIVEL (1208) - 0809651-61.2020.8.14.0000

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA

AGRAVADO: MARIA LUZIA SANTOS PINHEIRO
RELATOR(A): Vice-presidéncia do TIPA

EMENTA

AGRAVO INTERNO. INADMISSIBILIDADE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO FUNDADA NO ART. 1.030, V, DO CPC.
CABIMENTO DE AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE DE FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTES

STF. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O recurso cabivel da decisdo que ndo admite recurso extraordinario
com fundamento em sumulas do Supremo Tribunal Federal é o agravo
previsto nos arts. 1.030, 81.°, e 1.042 do Cddigo de Processo Civil, e ndo o

agravo interno.
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2. A redacéo do art. 1.042 do CPC torna incabivel a aplicacéo do principio
da fungibilidade recursal, por tratar-se de erro grosseiro. Precedentes do

STF.

3. Tratando-se de recurso manifestamente incabivel, que ndo suspende
nem interrompe o prazo para a interposicao de outro recurso, constata-se
a ocorréncia do transito em julgado da decisao que nao admitiu o recurso

extraordinario.

4. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do
Estado do Para, por unanimidade, em ndo conhecer do agravo interno em recurso
extraordinario, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Goncalves
de Moura (Vice-Presidente). Afirmaram impedimento / suspeicdo o0s
Desembargadores Romulo José Ferreira Nunes e Vania Lucia Carvalho da Silveira.
Julgamento presidido pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos
Santos (Presidente). 102 Sesséo Ordinéaria de Plenario Virtual do Tribunal Pleno (de

22 a 29 de marco de 2023).

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para
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Relator

RELATORIO

O Excelentissimo Senhor Desembargador Roberto Gongalves de Moura

(Vice-Presidente / Relator):

Trata-se de agravo interno (ID11500050), interposto pelo Estado do Para,
com fundamento nos arts. 1.021 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, c/c o art.
289 e seguintes do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para,
insurgindo-se contra a decisdo registrada sob o id. 10811096, que, em juizo
primario de admissibilidade escudado no art. 1.030, V, do CPC, ndo admitiu o

recurso extraordinério submetido (ID 9909163).

Sustentou a parte recorrente, em sintese, aplicacdo indevida do enunciado
n.° 280 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, uma vez que ao caso dos autos
se amoldaria o disposto no art. 1.030, Il, do Cdédigo de Processo Civil, a fim de que

Turma Julgadora observasse as teses 916 e 551 da repercussao geral.

Foram apresentadas contrarrazdes, conforme documento juntado sob o id.

11708223.

E o relatorio.

VOTO
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O Excelentissimo Senhor Desembargador Roberto Goncgalves de Moura

(Vice-Presidente / Relator):

Observa-se, in casu, que a decisdo agravada ndo admitiu o recurso
extraordinario interposto (art. 1.030, V, do Cdédigo de Processo Civil), diante da

incidéncia do enunciado da sumula n.° 280 do Supremo Tribunal Federal.

Destarte, deveria ter sido desafiada pelo agravo previsto nos arts. 1.030,
81.° e 1.042 do Cdodigo de Processo Civil, protocolado no tribunal local, mas com
suas razbes enderecadas ao Supremo Tribunal Federal, de modo que a
interposicao de agravo interno configura erro grosseiro, o que impede a aplicacao

do principio da fungibilidade recursal.
N&o é outro o entendimento do STF. Exemplificativamente:

“EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO APELO
EXTREMO COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 1.030, V, DO
CPC. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. ERRO
GROSSEIRO. POSTERIOR INTERPOSICAO DE AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
RECURSO INCOGNOSCIVEL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. O agravo em recurso extraordinario dirigido ao
Supremo Tribunal Federal é incognoscivel quando néo interposto

em face de decisdo de inadmisséo do apelo extremo que tenha
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por fundamento o artigo 1.030, V, do Cdédigo de Processo Civil. 2.
O manejo de agravo interno em face de decisdo que néao
admite o recurso extraordinario evidencia a ocorréncia de
erro grosseiro, insuscetivel ao principio da fungibilidade
recursal, uma vez que o recurso correto, nessa hipoétese, € o
agravo nos proprios autos, previsto no artigo 1.042 do
Cadigo de Processo Civil. 3. Agravo interno desprovido, com
imposicao de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado
da causa (artigo 1.021, § 4° do CPC), caso seja unanime a
votacdo. 4. Honorarios advocaticios majorados ao maximo legal
em desfavor da parte recorrente, caso as instancias de origem os
tenham fixado, nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados os limites dos 88 2° e 3° e a eventual
concessao de justica gratuita”. (ARE 1325131 AgR, Relator(a):
LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 06/12/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 16-12-2021

PUBLIC 17-12-2021). (Grifei).

‘“EMENTA: PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM
RECLAMAGCAO. TRANSITO EM JULGADO DO ATO
RECLAMADO. SUMULA 734/STF. ERRO GROSSEIRO.

INAPLICABILIDADE DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.

(..).
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2. E pacifico o entendimento nesta Corte de que, nos termos do
art. 1.030, 8§ 2° do CPC/2015, o agravo interno € o recurso
préprio a impugnacado de decisdo que aplica entendimento
firmado em regime de repercussao geral, 0 que n&o ocorreu no
presente caso. A interposicdo de agravo nos proprios autos
contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinéario por
fundamento que da ensejo ao agravo do art. 1.042 do
CPC/2015 caracteriza erro grosseiro da parte, o que afasta o

principio da fungibilidade recursal. Precedente.

3. Agravo interno o qual se nega provimento”. (Rcl 42901 AgR,
Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
24/02/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-038 DIVULG 01-03-

2021 PUBLIC 02-03-2021). (Grifei).

Ademais, considerando que o recurso manifestamente inadmissivel ndo
suspende nem interrompe 0 prazo para interposicao do meio impugnativo
adequado, a decisdo de ndo admissao do recurso extraordindario transitou em

julgado, nos termos da orientacdo do STF. Neste sentido:

“‘“EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO SEGUNDO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA.
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INVIABILIDADE. NAO CONHECIMENTO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. AGRAVO
NAO CONHECIDO. 1. E firme a jurisprudéncia desta Suprema
Corte no sentido do ndo cabimento de agravo interno contra
decisao colegiada e da impossibilidade de sua conversdo em
embargos de declaracao, ante a configuracao de erro grosseiro.
2. Nos termos da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal, a interposicdo de recursos manifestamente
inadmissiveis ndo interrompe nem suspende 0 prazo parao
manejo do recurso adequado, tampouco evita a formacgéo da
coisa julgada. Precedentes. 3. A sucessiva interposicao de
recursos manifestamente inadmissiveis ou improcedentes traduz
o0 intuito meramente protelatério da parte, a autorizar o imediato
cumprimento da decisdo do Supremo Tribunal Federal,
independentemente da publicacdo do acoérdao. Precedentes. 4.
Agravo interno ndo conhecido, com determinacgcédo de
imediata certificagcdo do transito em julgado e de devolucéao

dos autos a origem.

(ARE 1317980 AgR-segundo-ED-AgR, Relator(a): ROSA
WEBER (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 10/11/2022,
PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 14-11-2022

PUBLIC 16-11-2022). (Grifei).
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“EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
INTERNO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO QUE REJEITOU
OS EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO COLEGIADA.
AGRAVO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. NAO
CONHECIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO NAO

CONHECIDO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Suprema Corte no sentido do
nao cabimento de agravo regimental contra decisao colegiada e
da impossibilidade de sua conversdo em embargos de

declaracéo, ante a configuracdo de erro grosseiro. Precedentes.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal, a interposicédo de recursos manifestamente
inadmissiveis ndo interrompe nem suspende 0 prazo para o
manejo do recurso adequado, tampouco evita a formacgéo da

coisa julgada. Precedentes.

3. Agravo interno n&o conhecido, com determinacao de
certificacdo imediata do transito em julgado e baixa dos
autos, independentemente da publicacdo do presente
acordao”. (ARE 1366658 AgR-ED-AgR, Relator(a): ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 21/06/2022, PROCESSO
ELETRONICO DJe-122 DIVULG 23-06-2022 PUBLIC 24-06-

2022). (Grifei).
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Sendo assim, por inobservancia do disposto nos arts. 1.030, 81.°, e
1.042 do Cdédigo de Processo Civil, bem como pela impossibilidade de
fungibilidade recursal, conforme orientacdo do Supremo Tribunal Federal, voto
pelo ndo conhecimento do agravo interno, devendo ser certificado o transito em

julgado da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA
Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

Relator

Beléem, 29/03/2023
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O Excelentissimo Senhor Desembargador Roberto Goncalves de Moura

(Vice-Presidente / Relator):

Trata-se de agravo interno (ID11500050), interposto pelo Estado do Par4,
com fundamento nos arts. 1.021 e seguintes, do Cadigo de Processo Civil, c/c o art.
289 e seguintes do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para,
insurgindo-se contra a decisdo registrada sob o id. 10811096, que, em juizo
primario de admissibilidade escudado no art. 1.030, V, do CPC, ndo admitiu o

recurso extraordinario submetido (ID 9909163).

Sustentou a parte recorrente, em sintese, aplicacdo indevida do enunciado
n.° 280 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, uma vez que ao caso dos autos
se amoldaria o disposto no art. 1.030, I, do Cadigo de Processo Civil, a fim de que

Turma Julgadora observasse as teses 916 e 551 da repercussao geral.

Foram apresentadas contrarraz6es, conforme documento juntado sob o id.

11708223.

E o relatério.
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O Excelentissimo Senhor Desembargador Roberto Goncgalves de Moura

(Vice-Presidente / Relator):

Observa-se, in casu, que a decisdo agravada nao admitiu o recurso
extraordinario interposto (art. 1.030, V, do Cdadigo de Processo Civil), diante da

incidéncia do enunciado da sumula n.° 280 do Supremo Tribunal Federal.

Destarte, deveria ter sido desafiada pelo agravo previsto nos arts. 1.030,
81.° e 1.042 do Cadigo de Processo Civil, protocolado no tribunal local, mas com
suas razdes enderecadas ao Supremo Tribunal Federal, de modo que a
interposicao de agravo interno configura erro grosseiro, o que impede a aplicacao

do principio da fungibilidade recursal.
N&o é outro o entendimento do STF. Exemplificativamente:

“EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO APELO
EXTREMO COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 1.030, V, DO
CPC. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. ERRO
GROSSEIRO. POSTERIOR INTERPOSICAO DE AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
RECURSO INCOGNOSCIVEL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. O agravo em recurso extraordinério dirigido ao
Supremo Tribunal Federal é incognoscivel quando nao interposto

em face de decisdo de inadmisséo do apelo extremo que tenha
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por fundamento o artigo 1.030, V, do Cdédigo de Processo Civil. 2.
O manejo de agravo interno em face de decisdo que néao
admite o recurso extraordinario evidencia a ocorréncia de
erro grosseiro, insuscetivel ao principio da fungibilidade
recursal, uma vez que o recurso correto, nessa hipoétese, € o
agravo nos proprios autos, previsto no artigo 1.042 do
Cadigo de Processo Civil. 3. Agravo interno desprovido, com
imposicao de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado
da causa (artigo 1.021, § 4° do CPC), caso seja unanime a
votacdo. 4. Honorarios advocaticios majorados ao maximo legal
em desfavor da parte recorrente, caso as instancias de origem os
tenham fixado, nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados os limites dos 88 2° e 3° e a eventual
concessao de justica gratuita”. (ARE 1325131 AgR, Relator(a):
LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 06/12/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 16-12-2021

PUBLIC 17-12-2021). (Grifei).

‘“EMENTA: PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM
RECLAMAGCAO. TRANSITO EM JULGADO DO ATO
RECLAMADO. SUMULA 734/STF. ERRO GROSSEIRO.

INAPLICABILIDADE DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.

(..).
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2. E pacifico o entendimento nesta Corte de que, nos termos do
art. 1.030, 8§ 2° do CPC/2015, o agravo interno € o recurso
préprio a impugnacado de decisdo que aplica entendimento
firmado em regime de repercussao geral, 0 que n&o ocorreu no
presente caso. A interposicdo de agravo nos proprios autos
contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinéario por
fundamento que da ensejo ao agravo do art. 1.042 do
CPC/2015 caracteriza erro grosseiro da parte, o que afasta o

principio da fungibilidade recursal. Precedente.

3. Agravo interno o qual se nega provimento”. (Rcl 42901 AgR,
Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
24/02/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-038 DIVULG 01-03-

2021 PUBLIC 02-03-2021). (Grifei).

Ademais, considerando que o recurso manifestamente inadmissivel ndo
suspende nem interrompe 0 prazo para interposicao do meio impugnativo
adequado, a decisdo de ndo admissao do recurso extraordindario transitou em

julgado, nos termos da orientacdo do STF. Neste sentido:

“‘“EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO SEGUNDO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA.
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INVIABILIDADE. NAO CONHECIMENTO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. AGRAVO
NAO CONHECIDO. 1. E firme a jurisprudéncia desta Suprema
Corte no sentido do ndo cabimento de agravo interno contra
decisao colegiada e da impossibilidade de sua conversdo em
embargos de declaracao, ante a configuracao de erro grosseiro.
2. Nos termos da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal, a interposicdo de recursos manifestamente
inadmissiveis ndo interrompe nem suspende 0 prazo parao
manejo do recurso adequado, tampouco evita a formacgéo da
coisa julgada. Precedentes. 3. A sucessiva interposicao de
recursos manifestamente inadmissiveis ou improcedentes traduz
o0 intuito meramente protelatério da parte, a autorizar o imediato
cumprimento da decisdo do Supremo Tribunal Federal,
independentemente da publicacdo do acoérdao. Precedentes. 4.
Agravo interno ndo conhecido, com determinacgcédo de
imediata certificagcdo do transito em julgado e de devolucéao

dos autos a origem.

(ARE 1317980 AgR-segundo-ED-AgR, Relator(a): ROSA
WEBER (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 10/11/2022,
PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 14-11-2022

PUBLIC 16-11-2022). (Grifei).
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“EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
INTERNO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO QUE REJEITOU
OS EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO COLEGIADA.
AGRAVO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. NAO
CONHECIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO NAO

CONHECIDO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Suprema Corte no sentido do
nao cabimento de agravo regimental contra decisao colegiada e
da impossibilidade de sua conversdo em embargos de

declaracéo, ante a configuracdo de erro grosseiro. Precedentes.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal, a interposicédo de recursos manifestamente
inadmissiveis ndo interrompe nem suspende 0 prazo para o
manejo do recurso adequado, tampouco evita a formacgéo da

coisa julgada. Precedentes.

3. Agravo interno n&o conhecido, com determinacao de
certificacdo imediata do transito em julgado e baixa dos
autos, independentemente da publicacdo do presente
acordao”. (ARE 1366658 AgR-ED-AgR, Relator(a): ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 21/06/2022, PROCESSO
ELETRONICO DJe-122 DIVULG 23-06-2022 PUBLIC 24-06-

2022). (Grifei).
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Sendo assim, por inobservancia do disposto nos arts. 1.030, 81.°, e
1.042 do Cdédigo de Processo Civil, bem como pela impossibilidade de
fungibilidade recursal, conforme orientacdo do Supremo Tribunal Federal, voto
pelo ndo conhecimento do agravo interno, devendo ser certificado o transito em

julgado da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

Relator
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AGRAVO INTERNO. INADMISSIBILIDADE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO FUNDADA NO ART. 1.030, V, DO CPC.
CABIMENTO DE AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE DE FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTES
STF. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O recurso cabivel da decisdo que ndo admite recurso extraordinario
com fundamento em stumulas do Supremo Tribunal Federal é o agravo
previsto nos arts. 1.030, 81.°, e 1.042 do Cddigo de Processo Civil, e ndo o
agravo interno.

2. A redacéo do art. 1.042 do CPC torna incabivel a aplicacao do principio
da fungibilidade recursal, por tratar-se de erro grosseiro. Precedentes do

STF.

3. Tratando-se de recurso manifestamente incabivel, que ndo suspende
nem interrompe o prazo para a interposi¢cao de outro recurso, constata-se
a ocorréncia do transito em julgado da decisdo que ndo admitiu o recurso

extraordinario.

4. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do

Estado do Pard, por unanimidade, em ndo conhecer do agravo interno em recurso
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extraordinario, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Goncalves
de Moura (Vice-Presidente). Afirmaram impedimento / suspei¢cdo o0s
Desembargadores Romulo José Ferreira Nunes e Vania Lucia Carvalho da Silveira.
Julgamento presidido pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos
Santos (Presidente). 102 Sesséo Ordinaria de Plenario Virtual do Tribunal Pleno (de

22 a 29 de marco de 2023).

Belém (PA), data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA
Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

Relator

el .Assinadf) eletronicamlenttla por: R.OBERTO GONCALVES DE MOURA - 30/03/2923 -18:58:07 Num. 13408773 - Pég. 2
-"-‘l 1L https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=23033018580775100000013044946

af -Nﬂmero do documento: 23033018580775100000013044946



	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 13408772 | 29/03/2023 16:01
	Relatório | NUM: 12612952 | 09/02/2023 10:52
	Voto | NUM: 12806376 | 27/02/2023 09:18
	Ementa | NUM: 13408773 | 29/03/2023 16:01

