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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0810153-29.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: ROSALIA SILVA DOS SANTOS

AGRAVADO: ESPOLIO DE EDSON NOGUEIRA DE SOUZA
RELATOR(A): Desembargador LEONARDO DE NORONHA TAVARES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO DE ADOCAO SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. PRECLUSAO DA MATERIA. NAO
CONFIGURADA. SUSPENSAO DO INVENTARIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

1. A auséncia de fundamentacdo ndo se afigura na decisédo agravada, tendo em vista a
andlise da situacao de fato e de direito, com a devida conclusdo pelo magistrado de origem,
de acordo com o seu convencimento motivado.

2. Ademais, ndo se apresenta preclusa a matéria de suspenséo da acdo de inventario, na
medida em que houve alteracéo da situacéo fatico-juridica, apds os argumentos
apresentados pelas partes adversas.

3. Em relagdo & suspenséo do inventario, tal pretensdo ndo encontra guarida, diante da
necessidade de administracdo e gestdo dos bens do espdlio, com a devida nomeacéao de
inventariante; sendo acertada a decisdo que determinou o prosseguimento do feito,
resguardando-se, ainda, os interesses da parte, quando determinou a respectiva reserva até
0 momento processual que seria o da partilha; ou caso ndo concluida a demanda originaria,
dar-se-ia a respectiva suspensao.

4. Recurso conhecido e desprovido.
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RELATORIO

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE ORIXIMINA/PA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0810153-29.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: R. S. DOS S.

AGRAVADO: ESPOLIO DE E. N. DE S. e ESPOLIO DE M. L. P. DE S.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por
R. S. DOS S. contra decis&o interlocutéria proferida pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de
Oriximina, nos autos da AQAO DECLARATORIA DE RECONHECIMENTO DE ADOCAO
SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA (Processo n° 0800119-49.2020.8.14.0037),
ajuizada em desfavor do ESPOLIO DE E. N. DE S. e de ESPOLIO DE M. L. P. DE S.

A decisdo agravada restou, assim, vazada:
“1. Chamo o feito a ordem.

2. Em atencéo a peticao de ID 32717344, a necessidade de regularizar o polo passivo, aos
principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, DETERMINO a intimagao
dos herdeiros colaterais dos falecidos, na pessoa de sua advogada Cynthia Soares, para que
apresentem, no prazo de 5 dias Uteis, comprovantes de parentesco com os falecidos EDSON
NOGUEIRA DE SOUZA e MARIA LUIZA PEDROSA DE SOUZA.

3. No que diz respeito & celeuma acerca da suspenséo do inventario dos falecidos, a
jurisprudéncia dos tribunais, destacando-se o Superior Tribunal de Justica, € no sentido da
desnecessidade de suspensao do inventario em acdes de estado pendentes, como esta de
reconhecimento péstumo de adocgéo socioafetiva, haja vista que pode ser reservado o quinhdo do
suposto herdeiro. Deixar o inventario suspenso e sem inventariante, inclusive, seria pernicioso a
prépria existéncia dos bens, que ficariam sem administracdo. Assim, mantenho a decisdo que
nomeou inventariante nos autos do processo de inventario n® 0007471 96.2017.8.14.0037 e torno
sem efeito a decisao destes autos n° 0800119-49.2020.8.14.0037 que determinou a sua
suspensao (decisao de ID 17870505), com fundamento na necessidade de manutencao da
higidez dos bens dos espolios e possibilidade de reserva do quinhdo para a suposta herdeira.

Registro que o inventario seguira até a partilha, momento em que sera suspenso caso esta acao
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de reconhecimento ainda n&o tenha sido julgada.

4. Findo o prazo de 5 dias Uteis acima concedido, venham os autos conclusos para decisao sobre
a regularizacédo do polo passivo e designagdo de audiéncia.”

Em suas raz@es, sob o ID n. 10329293, a agravante relatou brevemente sobre o
histérico dos autos, informando que possui relacao direta com o espélio de Edson Nogueira de
Souza (proc. n. 0007471- 96.2017.8.14.0037), cuja inventariante, a Sra. Maria Luiza Pedrosa de
Souza, que era a sua esposa, teria falecido no curso da demanda.

Sustentou que os bens pertencentes ao espélio seriam comuns de familia, e que, por
isso, estariam arrolados também no espdélio de Aristételes Nogueira de Souza (proc. n. 0007410-
41.2017.8.14.0037), irmé&o do Sr. Edson Nogueira de Souza.

Aduziu que o inventariante do espdlio de Aristételes Nogueira de Souza, seria o Sr.
Lebncio Braz de Souza Neto; e que, portanto, também estaria administrando os bens comuns que
séo ao do espdlio de Edson Nogueira de Souza, devendo permanecer, nessa condi¢do, a fim de
evitar prejuizos ao seu patrimonio.

Discorreu que, inicialmente, o magistrado de origem teria suspendido o inventario em
nome do Sr. Edson Nogueira de Souza e qualquer outro a ser promovido em nome da Sra. Maria
Luiza Pedrosa de Souza, até o julgamento da acéo originaria (ACAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO DE ADOCAO SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA), o que
teria ensejado, em razdo da preclusdo, vedacdo a qualquer modificagdo posterior.

Apontou que os herdeiros colaterais da Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza teriam se
habilitado no inventario do Sr. Edson Nogueira de Souza e estariam tentando tumultuar os feitos
sob os numeros 0007471-96.2017.8.14.0037 e 0007410- 41.2017.8.14.0037; e que, de ma-fé,
estariam omitindo a decisédo de suspensao proferida no feito originario, promovendo, assim, a
nomeacdo de inventariante no referido espdlio.

Salientou, desse modo, que os herdeiros colaterais estariam induzindo o magistrado
de origem a erro, utilizando-se da troca de juizes na comarca para alegarem situacdes
descabidas, com a anulagao de decisdes anteriores, em afronta ao principio da seguranca
juridica; bem como que teriam requerido habilitacdo na acdo de inventério de Edson Nogueira de
Souza (proc. n. 0007471-96.2017.8.14.0037).

Alegou que a decisao agravada seria eivada de vicios e que fora deficiente em sua
fundamentacéo, sendo nula de pleno direito, dificultando, inclusive, a analise pelo 6rgao ad quem
; assim também, que a nomeacao de inventariante, para administracao de seus bens, o qual ndo
seria de sua confianga, apresenta riscos irreparaveis aos processos.

Narrou, igualmente, que, caso haja o reconhecimento da procedéncia da acéo,
haveria o prejuizo diante da anterior efetivacdo da partilha dos bens, sendo que seria a Unica
herdeira necessaria; e, portanto, seria injustificada a parte da decisao que teria consignado a
reserva do seu quinhdo.

Afirmou que, subsidiariamente, seria importante requerer, que os bens que lhe sao de
direito sejam administrados pelo Sr. Le6ncio Braz de Souza Neto, tendo em vista que ja se
encontra na administracdo dos bens do espoélio do Sr. Edson de Souza desde o seu falecimento;

e que, inclusive, teria tido a anuéncia da Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza, antes desta
falecer.
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Ao final, pugnou pela concessao da medida excepcional para declarar nula a decisao
agravada, e subsidiariamente, que os bens sejam administrados pelo Sr. Lebncio Braz de Souza
Neto; e, no mérito, pelo provimento do recurso.

Em exame de cognigdo sumaria, sob o ID n. 10458431, indeferi o pedido de efeito
suspensivo.

Contrarrazdes, sob o ID n. 10795799, em que os agravados alegaram, preliminarmente, a
intempestividade do recurso.

Discorreram, no mérito, que nao haveria a necessidade de suspensao da A¢éo de Inventério,
tendo sido a decisdo bem fundamentada, ao considerar que a paralisacao seria perniciosa a
existéncia dos préprios bens, destacando-se que a sua continuacao sera até a partilha; e caso a
demanda originéria, de reconhecimento, ainda ndo tivesse sido julgada, nesse sentido, seria
suspenso o referido feito.

Narraram que néo teria sentido suspender o inventario na sua fase inicial, ndo sendo crivel ficar
sem administracao, controle e fiscalizando os bens do espdlio.

Arguiram que o chamamento do feito a ordem, para a chamada dos herdeiros colaterais, seria
regularizar o polo passivo da demanda originaria, tendo em vista que a Sra. Maria Luiza Pedrosa
de Souza teria falecido em marco de 2019, sendo que era a Unica herdeira de seu esposo, 0 Sr.
Edson Nogueira de Souza, falecido em julho de 2015; e, ndo tendo filhos e nem ascendentes
Viv0s, 0S sucessores seriam 0s seus sobrinhos, diante do falecimento dos irméos dos de cujus.

Sustentaram que ja se habilitaram nos autos da Acéo de Inventario do Sr. Edson, indicando como
inventariante, o Sr. Augusto Sérgio Pinheiro Pedrosa; e que este ja teria tomado posse, e
informado ao Sr. Lebncio Neto, que gostaria de receber os bens e documentos que estariam em
seu poder, a fim de administrar e fazer as primeiras declara¢cfes; porém, que este teria se
recusado ao cumprimento, e que estaria sendo requerida a imisséo perante o juizo de origem.

Relataram, assim, a ocorréncia de algumas irregularidades praticadas pelo Sr. Ledncio na
administracao dos espdlios, considerando, ainda, que o Sr. Edson era so6cio de seu irmao,
Aristételes, sendo este, por sua vez, genitor do Sr. Lebncio; e que juntos teriam firmado um sélido
patriménio em comum, tendo sido reunidos para fins de partilha, com a apresentacdo de um
plano que seria absurdo, além de atribuicdo de valores abaixo de mercado.

Destacaram também que o Sr. Ledncio teria promovido a abertura de inventario somente 5
(cinco) anos apos o falecimento de seu pai, ndo sendo apresentado prestacédo de contas durante
esse periodo; bem como que se encontravam ausentes varias declaragdes perante a Receita
Federal, discriminando, ainda, uma série de bens componentes das herancas, com os devidos
apontamentos.

Alegaram, ademais, que “A partir deste momento o sr. Leoncio Braz de Souza Neto,
tenta a todo custo voltar a administrar o espélio para esconder e manipular o que fez em sua
administracdo. E sua tatica tem sido tentar usar o processo de adocéo para tentar interferir no
curso do inventario a qualquer custo”.

Ao final, pugnou pelo desprovimento do recurso.

Em despacho, sob o ID n. 11744903, determinei que fosse certificada a tempestividade do
recurso de Agravo de Instrumento.

Em certiddo, sob o ID n. 11810481, fora constatada a tempestividade do recurso.
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E o relatdrio, pelo que determino a sua inclusdo em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Ab initio, considerando a tempestividade do recurso, conforme certiddo acostada nos autos; e,
presentes os demais requisitos de admissibilidade recursal, conheco do Agravo de Instrumento.

Ressalto que, em se cuidando de Agravo de Instrumento, mister anotar que € um
recurso secundum eventum litis, pelo que a sua analise deve ater-se ao acerto ou desacerto da
deciséo recorrida, de modo que s6 é cabivel sua reforma, nas hipéteses de ilegalidade,
teratologia ou arbitrariedades.

Em relacdo a alegacéo de auséncia de fundamentacao, vislumbro que nao se
encontra presente na decisdo agravada, tendo em vista que a matéria fatico-juridica fora
analisado, decorrendo-se concluséo logica pelo magistrado de origem, devendo, nesse sentido,
ser desacolhida a referida pretensao, conforme se depreende do art. 489, § 1°, do CPC/15.

No que se refere a preclusdo operada em face de decisdo anterior que teria
determinado a suspenséo do inventario; entendo pela sua auséncia, diante da modificagcdo da
situacé@o, com os argumentos apresentados pelas partes adversas, considerando, ainda, que a
ora agravante ainda ndo ostenta a condicdo de herdeira, nem se apresenta detentora de tutela de
urgéncia para resguardar, ainda que em carater provisoério, a condicéo de interessada nos feitos
de Inventario.

Nesse contexto, informo, ademais, que, em sede de cogni¢do sumaria, determinei a
instauracdo do contraditério a fim de obter maiores esclarecimentos acerca dos fatos alegados
pela agravante, sendo vejamos:

“Contudo, no caso dos autos, mister a instauracdo do contraditério, uma vez que se faz
imprescindivel maiores esclarecimentos sobre os fatos articulados pela agravante, sobretudo,
para que haja a devida analise dos motivos que teriam ensejado a modificacdo da decisdo
proferida anteriormente acerca da suspensdo dos mencionados inventarios; bem como,
considerando a auséncia de prejuizo imediato em face dos bens do espolio, tendo em vista que o
magistrado de origem determinou que houvesse o prosseguimento do feito até a partilha,
momento que o feito seria suspenso até a deciséo de mérito da acao originaria, ainda que tenha
consignado acerca da reserva do quinh&@o, mas que impede que haja a divisdo de bens antes de
concluido o processo de reconhecimento de ado¢éo pdstuma.”

E, ainda, consignei, in verbis:

“...ressalto que a nomeacéao de inventariante distinto do decidido pelo magistrado de origem, deva
ser, paralelamente, impugnada em face da decisao proferida em sede do inventario sob o n.
0007471-96.2017.8.14.0037, o qual o teria nomeado, nos termos do que se depreende do art.
1.016, Ill, do CPC/15.”
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No caso dos autos, anoto que ainda ndo houve o reconhecimento da adocéo péstuma
da agravante, e, nesse sentido, o polo passivo deve ser afigurado pelos até entdo considerados
herdeiros do espdlio da Sra. Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza, que seriam os colaterais, na
figura de sobrinhos, em face do falecimento dos irm&os da de cujus, uma vez que néo teria
deixado herdeiros necessarios, nem filhos e nem genitores, e na medida em que 0 esposo,
também ja se encontra falecido.

Sobre a matéria, cito os arts. 1.829 e 1.845 do CC/2002, sendo vejamos:
“Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o cdnjuge sobrevivente, salvo se casado este com o
falecido no regime da comunh&o universal, ou no da separacao obrigatéria de bens (art. 1.640,
paréagrafo Unico); ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da heranga ndo houver deixado
bens particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;
Il - ao cbnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.”

“Art. 1.845. Sao herdeiros necessarios os descendentes, 0s

ascendentes e o cénjuge.”

Por outro lado, o juizo de origem determinou, de forma prudente, o prosseguimento
da Acao de Inventario, tendo em vista que os bens necessitam de administracdo e gestéo, e caso
0 inventariante ndo cumpra com o seu dever, ha meios para que seja removido, e impugnadas as
suas atribuicGes e declaragfes, por erros, omissdes e sonegacao de bens, nos termos do art.
627, 1, do CPC/2015 por aqueles que se afigurem como partes; repisando que qualquer
insurgéncia, nesse sentido, devera ser providenciado perante o juizo do inventario, e através de
recursos adequados em face de suas respectivas decisdes; bem como, ressalto, que o
magistrado também agiu de forma acertada, entendendo, cautelarmente, pela reserva cabivel da
heranca da agravante, ainda, que possa ter se utilizado de impropriedade técnica, ao consignar
“quinh&o”, caso seja considerada Unica herdeira necessaria; com acerto, igualmente, ao ressalvar
gue, se a demanda de reconhecimento nao for finalizada até o momento que seria a da partilha,
gue, desse modo, assim, cabera a suspenséao do inventario, atuando o inventariante como mero
gestor, com as responsabilidades inerentes ao seu encargo.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, nos termos da
fundamentacdo.

Belém (PA), 13 de marco de 2023.
LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR
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Belém, 14/03/2023
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE ORIXIMINA/PA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0810153-29.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: R. S. DOS S.

AGRAVADO: ESPOLIO DE E. N. DE S. e ESPOLIO DE M. L. P. DE S.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por
R. S. DOS S. contra decis&o interlocutdria proferida pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de
Oriximina, nos autos da ACAO DECLARATORIA DE RECONHECIMENTO DE ADOCAO
SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA (Processo n° 0800119-49.2020.8.14.0037),
ajuizada em desfavor do ESPOLIO DE E. N. DE S. e de ESPOLIO DE M. L. P. DE S.

A decisdo agravada restou, assim, vazada:
“1. Chamo o feito a ordem.

2. Em atencéo a peticao de ID 32717344, & necessidade de regularizar o polo passivo, aos
principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, DETERMINO a intimacéo
dos herdeiros colaterais dos falecidos, na pessoa de sua advogada Cynthia Soares, para que
apresentem, no prazo de 5 dias Uteis, comprovantes de parentesco com os falecidos EDSON
NOGUEIRA DE SOUZA e MARIA LUIZA PEDROSA DE SOUZA.

3. No que diz respeito a celeuma acerca da suspenséao do inventario dos falecidos, a
jurisprudéncia dos tribunais, destacando-se o Superior Tribunal de Justica, € no sentido da
desnecessidade de suspensao do inventario em ac¢des de estado pendentes, como esta de
reconhecimento péstumo de adocao socioafetiva, haja vista que pode ser reservado o quinhdo do
suposto herdeiro. Deixar o inventario suspenso e sem inventariante, inclusive, seria pernicioso a
prépria existéncia dos bens, que ficariam sem administracdo. Assim, mantenho a deciséo que
nomeou inventariante nos autos do processo de inventario n°® 0007471 96.2017.8.14.0037 e torno
sem efeito a decisdo destes autos n°® 0800119-49.2020.8.14.0037 que determinou a sua
suspenséo (decisdo de ID 17870505), com fundamento na necessidade de manutencéo da
higidez dos bens dos espdlios e possibilidade de reserva do quinh&o para a suposta herdeira.

Registro que o inventario seguira até a partilha, momento em que sera suspenso caso esta acao
de reconhecimento ainda nado tenha sido julgada.

4. Findo o prazo de 5 dias Uteis acima concedido, venham os autos conclusos para decisao sobre
a regularizagéo do polo passivo e designacdo de audiéncia.”
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Em suas raz@es, sob o ID n. 10329293, a agravante relatou brevemente sobre o
histérico dos autos, informando que possui relacao direta com o espélio de Edson Nogueira de
Souza (proc. n. 0007471- 96.2017.8.14.0037), cuja inventariante, a Sra. Maria Luiza Pedrosa de
Souza, que era a sua esposa, teria falecido no curso da demanda.

Sustentou que os bens pertencentes ao espdlio seriam comuns de familia, e que, por
isso, estariam arrolados também no espdélio de Aristételes Nogueira de Souza (proc. n. 0007410-
41.2017.8.14.0037), irmé&o do Sr. Edson Nogueira de Souza.

Aduziu que o inventariante do espolio de Aristoteles Nogueira de Souza, seria o Sr.
Lebncio Braz de Souza Neto; e que, portanto, também estaria administrando os bens comuns que
séo ao do espdlio de Edson Nogueira de Souza, devendo permanecer, nessa condi¢do, a fim de
evitar prejuizos ao seu patrimonio.

Discorreu que, inicialmente, o magistrado de origem teria suspendido o inventario em
nome do Sr. Edson Nogueira de Souza e qualquer outro a ser promovido em nome da Sra. Maria
Luiza Pedrosa de Souza, até o julgamento da acéo originaria (ACAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO DE ADOCAO SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA), o que
teria ensejado, em razdo da preclusdo, vedacdo a qualquer modificagdo posterior.

Apontou que os herdeiros colaterais da Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza teriam se
habilitado no inventério do Sr. Edson Nogueira de Souza e estariam tentando tumultuar os feitos
sob os niumeros 0007471-96.2017.8.14.0037 e 0007410- 41.2017.8.14.0037; e que, de ma-fé,
estariam omitindo a decisé@o de suspensao proferida no feito originario, promovendo, assim, a
nomeacao de inventariante no referido espdlio.

Salientou, desse modo, que os herdeiros colaterais estariam induzindo o magistrado
de origem a erro, utilizando-se da troca de juizes na comarca para alegarem situacdes
descabidas, com a anulacao de decisdes anteriores, em afronta ao principio da seguranga
juridica; bem como que teriam requerido habilitacdo na acdo de inventério de Edson Nogueira de
Souza (proc. n. 0007471-96.2017.8.14.0037).

Alegou que a decisao agravada seria eivada de vicios e que fora deficiente em sua
fundamentacéo, sendo nula de pleno direito, dificultando, inclusive, a analise pelo 6rgao ad quem
; assim também, que a nomeacao de inventariante, para administracao de seus bens, o qual ndo
seria de sua confianga, apresenta riscos irreparaveis aos processos.

Narrou, igualmente, que, caso haja o reconhecimento da procedéncia da acgéo,
haveria o prejuizo diante da anterior efetivacdo da partilha dos bens, sendo que seria a Unica
herdeira necessaria; e, portanto, seria injustificada a parte da decisédo que teria consignado a
reserva do seu quinhdo.

Afirmou que, subsidiariamente, seria importante requerer, que os bens que lhe sao de
direito sejam administrados pelo Sr. Lebncio Braz de Souza Neto, tendo em vista que ja se
encontra na administracdo dos bens do espoélio do Sr. Edson de Souza desde o seu falecimento;

e que, inclusive, teria tido a anuéncia da Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza, antes desta
falecer.

Ao final, pugnou pela concessao da medida excepcional para declarar nula a decisédo
agravada,; e subsidiariamente, que 0s bens sejam administrados pelo Sr. Lebncio Braz de Souza
Neto; e, ho mérito, pelo provimento do recurso.

Em exame de cognicdo suméria, sob o ID n. 10458431, indeferi o pedido de efeito
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suspensivo.

Contrarrazdes, sob o ID n. 10795799, em que os agravados alegaram, preliminarmente, a
intempestividade do recurso.

Discorreram, no mérito, que nao haveria a necessidade de suspensao da A¢éo de Inventério,
tendo sido a decisdo bem fundamentada, ao considerar que a paralisacao seria perniciosa a
existéncia dos préprios bens, destacando-se que a sua continuacao sera até a partilha; e caso a
demanda originaria, de reconhecimento, ainda ndo tivesse sido julgada, nesse sentido, seria
suspenso o referido feito.

Narraram que néo teria sentido suspender o inventario na sua fase inicial, ndo sendo crivel ficar
sem administracéo, controle e fiscalizando os bens do espdlio.

Arguiram que o chamamento do feito a ordem, para a chamada dos herdeiros colaterais, seria
regularizar o polo passivo da demanda originaria, tendo em vista que a Sra. Maria Luiza Pedrosa
de Souza teria falecido em marco de 2019, sendo que era a Unica herdeira de seu esposo, 0 Sr.
Edson Nogueira de Souza, falecido em julho de 2015; e, ndo tendo filhos e nem ascendentes
Vivos, 0S sucessores seriam 0s seus sobrinhos, diante do falecimento dos irméos dos de cujus.

Sustentaram que ja se habilitaram nos autos da Acéo de Inventario do Sr. Edson, indicando como
inventariante, o Sr. Augusto Sérgio Pinheiro Pedrosa; e que este ja teria tomado posse, e
informado ao Sr. Lebncio Neto, que gostaria de receber os bens e documentos que estariam em
seu poder, a fim de administrar e fazer as primeiras declaracfes; porém, que este teria se
recusado ao cumprimento, e que estaria sendo requerida a imisséo perante o juizo de origem.

Relataram, assim, a ocorréncia de algumas irregularidades praticadas pelo Sr. Ledncio na
administracdo dos espdlios, considerando, ainda, que o Sr. Edson era sdcio de seu irméo,
Aristételes, sendo este, por sua vez, genitor do Sr. Lebncio; e que juntos teriam firmado um soélido
patriménio em comum, tendo sido reunidos para fins de partilha, com a apresentacdo de um
plano que seria absurdo, além de atribuigédo de valores abaixo de mercado.

Destacaram também que o Sr. Ledncio teria promovido a abertura de inventario somente 5
(cinco) anos apos o falecimento de seu pai, ndo sendo apresentado prestacédo de contas durante
esse periodo; bem como que se encontravam ausentes varias declaracdes perante a Receita
Federal, discriminando, ainda, uma série de bens componentes das herancas, com os devidos
apontamentos.

Alegaram, ademais, que “A partir deste momento o sr. Leoncio Braz de Souza Neto,
tenta a todo custo voltar a administrar o espélio para esconder e manipular o que fez em sua
administracdo. E sua tatica tem sido tentar usar o processo de ado¢ao para tentar interferir no
curso do inventario a qualquer custo”.

Ao final, pugnou pelo desprovimento do recurso.

Em despacho, sob o ID n. 11744903, determinei que fosse certificada a tempestividade do
recurso de Agravo de Instrumento.

Em certiddo, sob o ID n. 11810481, fora constatada a tempestividade do recurso.

E o relatério, pelo que determino a sua inclusdo em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).
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O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Ab initio, considerando a tempestividade do recurso, conforme certiddo acostada nos autos; e,
presentes os demais requisitos de admissibilidade recursal, conhe¢o do Agravo de Instrumento.

Ressalto que, em se cuidando de Agravo de Instrumento, mister anotar que € um
recurso secundum eventum litis, pelo que a sua andlise deve ater-se ao acerto ou desacerto da
decisao recorrida, de modo que so6 é cabivel sua reforma, nas hipéteses de ilegalidade,
teratologia ou arbitrariedades.

Em relacdo & alegacéo de auséncia de fundamentacao, vislumbro que ndo se
encontra presente na decisdo agravada, tendo em vista que a matéria fatico-juridica fora
analisado, decorrendo-se concluséao logica pelo magistrado de origem, devendo, nesse sentido,
ser desacolhida a referida pretenséo, conforme se depreende do art. 489, § 1°, do CPC/15.

No que se refere a preclusdo operada em face de deciséo anterior que teria
determinado a suspenséao do inventario; entendo pela sua auséncia, diante da modificacdo da
situagdo, com o0s argumentos apresentados pelas partes adversas, considerando, ainda, que a
ora agravante ainda ndo ostenta a condicdo de herdeira, nem se apresenta detentora de tutela de
urgéncia para resguardar, ainda que em carater provisorio, a condicao de interessada nos feitos
de Inventario.

Nesse contexto, informo, ademais, que, em sede de cognicao sumaria, determinei a
instauracé@o do contraditério a fim de obter maiores esclarecimentos acerca dos fatos alegados
pela agravante, sendo vejamos:

“Contudo, no caso dos autos, mister a instauracao do contraditério, uma vez que se faz
imprescindivel maiores esclarecimentos sobre os fatos articulados pela agravante, sobretudo,
para que haja a devida analise dos motivos que teriam ensejado a modificacdo da decisédo
proferida anteriormente acerca da suspensao dos mencionados inventarios; bem como,
considerando a auséncia de prejuizo imediato em face dos bens do espdlio, tendo em vista que o
magistrado de origem determinou que houvesse o prosseguimento do feito até a partilha,
momento que o feito seria suspenso até a decisdo de mérito da acdo origindria, ainda que tenha
consignado acerca da reserva do quinhdo, mas que impede que haja a divisdo de bens antes de
concluido o processo de reconhecimento de adogéo pdéstuma.”

E, ainda, consignei, in verbis:

“...ressalto que a nomeacao de inventariante distinto do decidido pelo magistrado de origem, deva
ser, paralelamente, impugnada em face da deciséo proferida em sede do inventario sob o n.
0007471-96.2017.8.14.0037, o qual o teria nomeado, nos termos do que se depreende do art.
1.016, Ill, do CPC/15.”

No caso dos autos, anoto que ainda nao houve o reconhecimento da adog¢ao postuma
da agravante, e, nesse sentido, o0 polo passivo deve ser afigurado pelos até entdo considerados
herdeiros do espdlio da Sra. Sra. Maria Luiza Pedrosa de Souza, que seriam os colaterais, na
figura de sobrinhos, em face do falecimento dos irméos da de cujus, uma vez que néo teria
deixado herdeiros necessarios, nem filhos e nem genitores, e na medida em que 0 esposo,
também ja se encontra falecido.

Sobre a matéria, cito os arts. 1.829 e 1.845 do CC/2002, sendo vejamos:
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“Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o cdnjuge sobrevivente, salvo se casado este com o
falecido no regime da comunh&o universal, ou no da separacao obrigatéria de bens (art. 1.640,
paragrafo Unico); ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da heranga ndo houver deixado
bens particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;
Il - ao cbnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.”

“Art. 1.845. Sao herdeiros necessarios os descendentes, 0s

ascendentes e o cénjuge.”

Por outro lado, o juizo de origem determinou, de forma prudente, o prosseguimento
da Acao de Inventario, tendo em vista que os bens necessitam de administracdo e gestéo, e caso
0 inventariante ndo cumpra com o seu dever, ha meios para que seja removido, e impugnadas as
suas atribuicGes e declaragfes, por erros, omissdes e sonegacao de bens, nos termos do art.
627, 1, do CPC/2015 por aqueles que se afigurem como partes; repisando que qualquer
insurgéncia, nesse sentido, devera ser providenciado perante o juizo do inventario, e através de
recursos adequados em face de suas respectivas decisdes; bem como, ressalto, que o
magistrado também agiu de forma acertada, entendendo, cautelarmente, pela reserva cabivel da
heranca da agravante, ainda, que possa ter se utilizado de impropriedade técnica, ao consignar
“quinh&o”, caso seja considerada Unica herdeira necessaria; com acerto, igualmente, ao ressalvar
gue, se a demanda de reconhecimento nao for finalizada até o momento que seria a da partilha,
gue, desse modo, assim, cabera a suspenséo do inventario, atuando o inventariante como mero
gestor, com as responsabilidades inerentes ao seu encargo.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, nos termos da
fundamentacdo.

Belém (PA), 13 de marco de 2023.
LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR
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PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO DE ADOCAO SOCIOAFETIVA POSTUMA MATERNA E PATERNA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. PRECLUSAO DA MATERIA. NAO
CONFIGURADA. SUSPENSAO DO INVENTARIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

1. A auséncia de fundamentacdo ndo se afigura na decisédo agravada, tendo em vista a
andlise da situagao de fato e de direito, com a devida concluséo pelo magistrado de origem,
de acordo com o seu convencimento motivado.

2. Ademais, ndo se apresenta preclusa a matéria de suspenséo da agdo de inventério, na
medida em que houve alteracéo da situacgao fatico-juridica, apds os argumentos
apresentados pelas partes adversas.

3. Em relagéo a suspensao do inventério, tal pretensdo ndo encontra guarida, diante da
necessidade de administracéo e gestao dos bens do espdlio, com a devida nomeacéo de
inventariante; sendo acertada a decisdo que determinou o prosseguimento do feito,
resguardando-se, ainda, os interesses da parte, quando determinou a respectiva reserva até
0 momento processual que seria o0 da partilha; ou caso ndo concluida a demanda originaria,
dar-se-ia a respectiva suspensao.

4. Recurso conhecido e desprovido.
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