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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0801392-09.2022.8.14.0000.
AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.

AGRAVADOS: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA

DO ESTADO DO PARA -IGEPREV, KEVESON MALAFAIA

FERREIRA E KEYLA PINTO MALAFAIA.

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
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AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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ESTAVEL. RELATORIQ DO
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CONCLUI PELA EXISTENCIA
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ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da segunda Turma de Direito Publico, por
unanimidade de votos, em, conhecer do recurso de agravo de
instrumento e dar-lhe provimento, tudo nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Plenario Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do Estado do Para, presidida pela Exma.
Desembargadora Luzia Nadja Guimaraes Nascimento.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator

RELATORIO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0801392-09.2022.8.14.0000.
AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.

AGRAVADOS: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIA
DO ESTADO DO PARA _-IGEPREV, KEVESON MALAF
FERREIRA E KEYLA PINTO MALAFAIA.

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.

RIA
AlA

RELATORIO.

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO,
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interpostos pelo ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, contra
deciséo proferida na Acao Ordinaria de Anulacao de Processo
Administrativo ¢/c Restabelecimento _de Beneficio Previdenciario
c/c Reconhecimento de Dissolucédo de Unido Estavel Post
Mortem c/c cobranca de valores e pedido de tutela antecipada,

roc. n° 0801392- 09.2022.8.14.0000, que indeferiu o pedido de
utela antecipada pleiteada.

Aduz o a?ravante que_conviveu maritalmente com a Sra. SONIA
MARIA PINTO MALAFAIA por cerca de 17 (dezessete) anos até
a data do obito de sua companheira no dia 03/08/2009. Razéo
pela qual requereu, apos o Obito, o beneficio penséao por morte
gue fora deferido pelo IGEPREYV, ora agravado.

Relata o Agravante que manteve relacao harmoniosa com o0s
filhos de sua ex-com%anhelra, todos maiores de idade na época
do obito, o Sr. KEVESON MALAFAIA FERREIRA e Sra. KEYLA
PINTO MALAFAIA, agravados. Nesse contexto, o Agravante
ajudava financeiramente o Agravado Keveson. Por'volta de seijs
meses, eles moraram juntos Nna mesma casa — que era imovel do
autor com sua falecida companheira.

Entretanto, a relacdo se tornou dificil a partir de quando o
Agravante passou a negar ajuda financeira ao Agravado
Kevesqgn, ocorrendo, incluSive ameacas e falsos boatos. Essas
situacOes levaram o agravante a sair do imovel, deixando
inumeros documentos e lembrancas de sua vida com sua
falecida companheira.

Relata que apds o episodio, 0 Agravante tomou conhecimento de
uma denuncia formal ao IGEPREV.

A denuncia constante do Protocolo n°. 2016/397203, alegou que
o Agravante, entdao denunciado, ndo convivia maritalmente com
a Sra, Sonia Maria Pinto Malafaia e havia prometido metade do
beneficio aos filhos Keveson e Keyla.

Informa que a_denudncia foi instruida com a certidao de oObito da
ex-companheira, autorizacao de velgrio, declaracao unilateral
dos filhos, contrato de locacao de imovel em _Belém e fatura de
energia elétrica, ficha de registro na Federagcdo dos Pescadores
do Para e recibo, além de Declaragcao de Uniao Estavel.

Aduz %ue 0s documentos juntados na dendncia confirmam que o
Sr. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO e a Sra. SONIA
MARIA PINTO MALAFAIA tiveram uma unido estavel, pois na
certiddo de 6bito consta que 0 agravante convivia maritalmente
com ela ha 17 anos e que ela foi Sepultada em Marapanim.

Na Autoriza&éo N° 003/2009 temos que a Sra. SONIA MARIA
PINTO MALAFAIA foi sepultada no cemitério Sao Francisco de

Assis de Marapanim pelo agravante. Ja na carteira da Federacao
dos Pescadores do Para - FEPA, data de matricula em
20/09/2005, consta que o eles conviviam maritalmente.
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Alega que o despacho inicial do processo administrativo concluiu
pela improcedéncia da denuncia contra o agravante. Assim
como, a Diretora de Previdéncia, em séu despacho a
Procuradoria, concluiu que nao ha elementos comprobatorios de
ue a Sra. Sonia Maria Pinto Malafaia ndo convivia com o0
gravante a epoca do obito. Transcreve trecho da decisao:

“Em atencao aos documentos acostados aos autgs, entende-se
gue nao ha elementos comprobatdrios de que a época do oObito

a ex-beneficiaria Sénia Maria Pinto Malafaia, esta nao mais
convivia com o pensionista Adinaldo dos Santos Favacho. Em
analise quanto ao requerimento de pensao previdenciaria tem-se
gue foram anexados documentos habeis a concessao do
beneficio, os quais demonstram a existéncia de relagao a titulo
de unidao estavel. Importa destacar que a narrativa da_denuncia
configura, em tese, a pratica de crime previsto no art. 171, 83° do
Codigo Penal, contudo, observando-se o principio da presuncéao
de inocéncia que impera no processo penal, ha a necessidade
de que tal afirmacao esteja amplamente comprovada, sem
controversias”

Ocorre que, segundo o agravante, o Presidente do IGEPREV
determinou a suspensao do beneficio, considerando haver
indicios de irregularidade nas informacbes prestadas pelo
agravante para a concessao de seu beneficio de pensao por
morte, nos termos do art. 88, Il, do Regulamento Geral do

. 7 .

Regime Proprio de Previdéncia Social do Estado do Para.

Informa que o beneficio do agravante foi suspenso no més de
marco de 2021, mas ele néo toi intimado da decisao, gerando
surpresa, indignacao e inimeros prejuizos financeiros.

O Causidico tomou conhecimento da decisdo do processo
i’:lé}lénlglglg\t/ratlvo no dia 03/05/2021 ap6s agendamento no

Aduz que o0 processo administrativo de protocolo n°.
2016/397203 esta eivado de vicios, como_a auséncia_de
oportunidade para manifestacao quanto as declaracdes
apresentadas ou oitiva de téstemunhas, posto qué as
decclla(rjagoes juntadas pelos agravados-denunciantes carecem
verdade.

Ressalta que observando as irregularidades na conducéo do
processo administrativo pelo IGEPREV e a flagrante prova de
uniag estavel entre o casal, o agravante huscou a tutela
jurisdicional para anular o_processo administrativo, restabelecer
0 beneficio que The é devido, requerendo o reconhecimento da
uniao estavel e cobranca dos valores retroativos do beneficio
suspenso indevidamente.

Ocorre que o Magistrado a quo indeferiu a tutela pleiteada pois

nao estaria presente a probabilidade do direito e o perigo da
demora.
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Assim, o0 agravante vem pleitear a concessao da antecipacao de
tutela nos fermos do artigo 1.019, |, do Codigo de Processo Civil,
ara que restabelecido o beneficio pensao por morte em favor do
r. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, uma vez que héa
fortes indicios de violacdo do principio do contraditorio e ampla
defesa na conducao do processo administrativo n® 2016/397203.

No mérito requer a reformara decisdo Id. 32928999 e 44463574
a fim de que seja restabelecido o beneficio pensao por morte em
favor do Sr. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, uma vez que
ha fortes indicios de violagao do principio do contraditorio e
ampla defesa na conducao do processo administrativo n°.
2016/397203 entre outros.

Bertn _tcomo, requereu a concessao do beneficio da assisténcia
gratuita.

Ao analisar o pedido de antecipacéo de tutela recursal, deferi o
pedido de reestabelecimento do beneficio de pensao por morte
em favor do Sr. ADINALDO_DOS SANTOS FAVACHO, até
decisao final do processo principal.

O IGEPREYV apresentou contrarrazoes. ID 8409641. E interpos
Agravo Interno, ID 8409645, aduzindo auséncia daos_requisitos
R/lara_ a concessao da tutela antecipada. Impossibilidade do

agistrado de atuar como legislador positivo, em razdo do
principio da separacéo dos poderes.

A Procuradoria de Justica apresentou manifestacao pelo
conhecimento e provimento do recurso. ID 11187333.

E o relatorio.

VOTO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0801392-09.2022.8.14.0000.
AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.

AGRAVADOS: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIA
DO ESTADO DO PARA -IGEPREV, KEVESON MALAF
FERREIRA E KEYLA PINTO MALAFAIA.

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.
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VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco
do recurso de Agravo de Instrumento e passo a analise meritéria.

De inicio, € importante destacar que o Recurso de Agravo de
Instrumento se limita ao exame da decisao agravada, proferida
pelo Magistrado a quo, de forma que. é incabivel analisar no
presenterecurso 0 mérito da acao principal, sob pena de incorrer
em supressao de instancia.

Portanto, cabe, neste momento, a analise dos requisitos
necessarios para a manutencédo ou nao da decisao proferida
pelo Magistrado a quo.

In casu, é importante destacar que a decisdo agravada indeferiu
0 pedld_o liminar, justificando que nao restou demonstrada a
probabilidade do direito, uma vez que na via administrativa
‘apesar de constar parecer social concluindo pela improcedéncia
da denudncia junto ao IGEPREV, do suposto recebimento
indevido, cabe destacar que os proprios filhos da falecida
declararam a nao existéncia do relacionamento de Uniaao
Estavel, bem como, ante a existéncia de indicios, nao foi
realizado o cancelamento do beneficio e, sim, a suspenséo do
recebimento da pensao por morte, nos termos_do art. 88, |I, do
Regulamento Geral do Regime Proprio de Previdéncia Social do
Estado Do Para.”

Pois bem, mostra-se uma pouco contraditéria a deciséao
agravada, posto que justifica o indeferimento do pedido liminar,
e razao da inexisténcia da probabilidade do direito, porém,
afirma, com base na decisao administrativa que em razao da
existéncia de indicios, o beneficio ndo foi cancelado, apenas
suspenso.

A deciséo agravada, justificou ainda o indeferimento, no fato de
gue nao estaria presente o periculum in mora, posto gue “a parte
autora teve suspenso seu beneficio em marco de 2020, todavia,
somente intentou a presente acdo em maio de 2021, portanto,
decorridos mais_de 1 (um) ano desde a data em que foi
suprimido a penséao por morte que recebia’. Entendimento que
descordo, posto que se trata de verba alimentar e, na realidade,
0 agravante deixou de receber a penséo no més de margo/2021,
e nao_marco de 2020, tendo ingressado _com a acao em
maio/2021, portantg aproximadamente dois meses apos a
suspensao da pensao, o que foi devidamente corrigido pelo
patrono do agravante, perante o _Magistrado a quo, que da
r8noe935r8511)forma manteve a decisao pelo indeferimento (ID

Ademais, verifico que o relatério social, realizado com base em
visita in loco e nos documentos acostados ao pedido, a
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Assistente Social concluiu pela improcedéncia da denuncia
formalizada contra o agravante, o0 que foi devidamente
reconhecido na Manifestacao n°. 097/2020 -
PROJUR/IGEPREV, no gual restou atirmando:

“Com efeitg, a assistente social deste
Instituto, apds a realizacdo de entrevista e
observacao in loco, constatou que de fato o
interessado vivia em uniao estavel com a ex-
segurada. (...) “Desta feita, aparentemente a
concessao de pensao por morte reveste-se
de legalidade”.

No mesmo sentido, a decisao proferida pelo Presidente do
IGEPREV, constante do ID 8095046. Vejamos:

“Em gnéllse_guan_tp_ao requerimento de
pensdo previdenciaria tem-se que foram
anexados documentos habeis a concesséao
do. beneficio, os quais demonstram_a
existéncia de relacédo a titulo de uniao
estavel.”

Porém, mesmo diante das conclusdes apresentadas, o Agravado
IGEPREYV decidiu pela suspenséao do beneficio:

“Assim, em que pese 0 mencionado
relatorig ter concluido pela improcedéncia
da denuncia, ndo se pode olvidar que os
proprios filhos de Soénja declararam que
nao havia unido estavel na época do
falecimento da mée. Da mesma forma
declarou o irméao de So6nia que confirmou
gue apenas existia uma relacao de
amizade entre Adinaldo e SoOnia,
destacando que tanto era que Adinaldo
ainda residia na casa de So6nia em
Marapanim.(...)

Assim, considerando 0s documentos juntados aos autos, bem
como as conclusdes do proprio Orgao Previdenciario, entendo
que permanecem presentes_0s requisitos necessarios para a
concessao da tutela antecipada, uma vez que nao restou
demonstrando qualquer ‘irregularidade no processo
administrativo ou qualquer prova irrefutavel quanto as alegacotes
dos filhos da ex-segurada.

Neste sentido vem sendo o entendimento do Egrégio TJPA:

REMESSA NECESSARIA E APELASAO
CIVEL. PREVIDENCIARIO., PENSAQO
POR MORTE. CONJUGE
POSSIBILIDADE. REGIME ESPECIAL DE
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Complementar Estadual n° 039 :
considera-se dependente do segurado o
conjuge, a companheira ou companheiro,
na constancia do casamento ou da unido
estavel, respectivamente, presumindo-se,
nesse caso, com relacao ao falecido, a
dependéncia economica. 2. O conjunto
probatorio dos autos indica que a
autora/apelada preenche os requisitos
para a concessao do beneficio, a recorrida
juntou farto conjunto CProbatorlo acostando
prova_pré-constituida da existéncia de
relacdo marital com g ex-segurado a
época da data do Obito, restando
devidamente comprovada a condicdo da
autora de esposa e beneficiaria do
servidor falecido, nos termos do art. 6°d
inciso I, 85° da Lei Complementar n
039/2002, fazendo jus_ao recebimento do
beneficio de pensédo por morte. 3.
Apelacao Civel conhecida e desprovida. 4.
Sentenca confirmada em sede de
Reexame Necessario. (6857776,
6857776 el. Z1LDA
PASTANAMUTRAN,,Or_gao Julgador 12
Turma de Direito Publico, Julgado em
2021- 10-18, Publicado em 2021-11-01)

Sabe-se que o processo principal, ainda se encontra em fase de
instrugcao probatodria, quando, entado, as provas devem ser
carreadas aos autos e devidamente analisadas pelo Magistrado
a quo. Porém, até o presente momento, verifico a presenca dos
requisitos autorizadores da tutela antecipada recursal, razao pela
qual a mantenho, até resolucao do mérito do processo principal.

Ante ao exposto, CONHECO do recurso e, no merito, DOU-LHE
PROVIMENTO, para caonfirmar a liminar concedida no presente
recurso, mantendo-a até o julgamento final do processo principal.

o
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~~

N
o

or-
NOD
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Ante ao julgamento do Agravo de Instrumento, julgo prejudicado

0 Agravo Interno.
E como voto.
Belém/PA, data da assinatura digital.
Des. Mairton Marques Carneiro
Relator

Belém, 23/02/2023
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0801392-09.2022.8.14.0000.
AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.

AGRAVADOS: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIA
DO ESTADO DO PARA -IGEPREV, KEVESON MALAF
FERREIRA E KEYLA PINTO MALAFAIA.

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.

RELATORIO.

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO,
interpostos pelo ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, contra
deciséo proferida na Acao Ordinaria de_Anulacao de Processo
Administrativo c¢/c Restabelecimento _de Beneficio Previdenciario
c/c Reconhecimento de Dissolucdo de Unido Estavel Post
Mortem c/c cobranca de valores e pedido de tutela antecipada,
Proc. n°. 0801392- 09.2022.8.14.0000, que indeferiu o pedido de
utela antecipada pleiteada.

Aduz o agravante que_conviveu maritalmente com a Sra. SONIA
MARIA PINTO MALAFAIA por cerca de 17 (dezessete) anos ate
a data do obito de sua companheira no dia 03/08/2009. Razéo
pela qual requereu, apos o Obito, o beneficio pensao por morte
que fora deferido pelo IGEPREV, ora agravado.

Relata o Agravante que manteve relacao harmoniosa com o0s
filhos de sua ex-com%anhelra, todos maiores de idade na época
do obito, o Sr. KEVESON MALAFAIA FERREIRA e Sra. KEYLA
PINTO MALAFAIA, agravados. Nesse contexto, o Agravante
ajudava financeiramente o Agravado Keveson. Porvolta de seis
meses, eles moraram juntos Nna mesma casa — que era imovel do
autor com sua falecida companheira.

Entretanto, a relacao se tornou dificil a partir de quando o
Agravante passou a negar ajuda financeira ao Agravado
Kevesagn, ocorrendo, incluSive ameacas e falsos boatos. Essas
situacOes levaram o agravante a Sair do imovel, deixando
inimeros documentos e lembrancas de sua vida com sua
falecida companheira.

Relata que apds o episodio, 0 Agravante tomou conhecimento de
uma denuncia formal ao IGEPREV.

A denuncia constante do Protocolo n°. 2016/397203, alegou que
o Agravante, entdo denunciado, ndo convivia maritalmente com
a Sra, Sonia Maria Pinto Malafaia e havia prometido metade do
beneficio aos filhos Keveson e Keyla.

3 .Assmadf) eletronlcamlenttla por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 24/02/2023 99.95.05 Num. 12418415 - Pag. 1
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Informa que a_denuncia foi instruida com a certiddo de obito da
ex-companheira, autorizacao de velagrio, declaracao unilateral
dos filhos, contrato de locacao de imovel em_Belém e fatura de
energia elétrica, ficha de registro na Federagdo dos Pescadores

do Para e recibo, além de Declaracao de Uniao Estavel.

Aduz que os documentos juntados na dendncia confirmam que o
Sr. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO e a Sra. SONIA
MARIA PINTO MALAFAIA tiveram uma unido estavel, pois na
certiddo de obito consta que 0 agravante convivia maritalmente
com ela ha 17 anos e que ela foi Sepultada em Marapanim.

Na Autorizacdo N° 003/2009 temos que a Sra. SONIA MARIA
PINTO MALAFAIA foi sepultada no cemitério S&o Francisco de
Assis de Marapanim pelo agravante. Ja na carteira da Federacao
dos Pescadores do Para - FEPA, data de matricula em
20/09/2005, consta que o eles conviviam maritalmente.

Alega que o despacho inicial do processo administrativo concluiu
pela improcedéncia da denuncia contra o agravante. Assim
como, a Diretora de Previdéncia, em séu despacho a
Procuradoria, concluiu que nao ha elementos comprobatorios de
ue a Sra. Sonia Maria Pinto Malafaia ndo convivia com o0
gravante a eépoca do 6bito. Transcreve trecho da deciséo:

“Em atencao aos documentos acostados aos autgs, entende-se
8ue nao ha elementos comprobatorios de que a época do obito

a ex-beneficiaria Sonia Maria Pinto Malafaia, esta nao mais
convivia com o pensionista Adinaldo dgos Santos Favacho. Em
analise quanto ao requerimento de pensao previdenciaria tem-se
gue foram anexados documentos habeis a concessao do
beneficio, os quais demonstram a existéncia de relagao a titulo
de unidao estavel. Imporfa destacar que a narrativa da_denuncia
configura, em tese, a pratica de crime previsto no art. 171, 83° do
Codigo Penal, contudo, observando-se o principio da presuncéo
de inocéncia que impera no processo penal, ha a necessidade
de que tal afirmacao esteja amplamente comprovada, sem
controversias”

Ocorre que, segundo o agravante, o Presidente do IGEPREV
determinou a suspensao do beneficio, considerando haver
indicios de irregularidade_nas informacbes prestadas pelo
agravante para a concessao de seu beneficio de pensao por
morte, nos termos do art. 88, Il, do Regulamento Geral do
Regime Proprio de Previdéncia Social do Estado do Para.

Informa que o beneficio do agravante foi suspenso no més de
marc¢o de 2021, mas ele n&o toi intimado da decisao, gerando
surpresa, indignagao e indmeros prejuizos financeiros.

O Causidico tomou conhecimento da decisdo do processo
i’:l(glénplglé\t/ratlvo no dia 03/05/2021 apd6s agendamento no
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Aduz que 0 processo administrativo de protocolo n°.
2016/397203 esta eivado de vicios, como_a auséncia_de
oportunidade para manifestacao quanto as declaracodes
apresentadas ou oitiva de testemunhas, posto qué as
decclia(rjagoes juntadas pelos agravados-denunciantes carecem
verdade.

Ressalta que observando as irregularidades na conducéo do
processo administrativo pelo IGEPREV e a flagrante prova de
unjiag estavel entre o casal, o agravante huscou a tutela
jurisdicional para anular o_processo administrativo, restabelecer
o0 beneficio que The é devido, requerendo o reconhecimento da
uniao estavel e cobranca dos valores retroativos do beneficio
suspenso indevidamente.

Ocorre que o Magistrado a quo indeferiu a tutela pleiteada pois
gao estaria presente a probabilidade do direito e o perigo da
emora.

Assim, 0 agravante vem pleitear a concessao da antecipacao de
tutela nos termos do artigo 1.019, I, do Cddigo de Processo Civil,
ara que restabelecido o beneficio pensao por morte em favor do
r. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, uma vez que ha
fortes indicios de violacdo do principio do contraditorio e ampla
defesa na conducé&o do processo administrativo n° 2016/397203.

No mérito requer a reformara decisdo Id. 32928999 e 44463574
a fim de que seja restabelecido o beneficio pensao por morte em
favor do Sr. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, uma vez que
ha fortes indicios de violagdo do principio do contraditério e
ampla defesa na conducao do processo administrativo n°.
2016/397203 entre outros.

Bertn _g[:omo, requereu a concessao do beneficio da assisténcia
gratuita.

Ao analisar o pedido de antecipacao de tutela recursal, deferi o
pedido de reestabelecimento do beneficio de pensao por morte
em favor do Sr. ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO, até
decisao final do processo principal.

O IGEPREYV apresentou contrarrazoes. ID 8409641. E interp0s
Agravo Interno, ID 8409645, aduzindo auséncia dgs_requisitos
R/Iara_ a concessao da tutela antecipada. Impossibilidade do

agistrado de atuar como legislador positivo, em razdo do
principio da separacéo dos poderes.

A Procuradoria de Justica apresentou manifestacao pelo
conhecimento e provimento do recurso. ID 11187333.

E o relatério.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0801392-09.2022.8.14.0000.
AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.

AGRAVADOS: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIA
DO ESTADO DO PARA -IGEPREV, KEVESON MALAF
FERREIRA E KEYLA PINTO MALAFAIA.

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.

VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco
do recurso de Agravo de Instrumento e passo a analise meritoria.

De inicio, € importante destacar que o Recurso de Agravo de
Instrumento se limita ao exame da decisao agravada, proferida
pelo Magistrado a quo, de forma que. é incabivel analisar no
presenterecurso 0 méritg da acao principal, sob pena de incorrer
em supressao de instancia.

Portanto, cabe, neste momento, a analise dos requisitos
necessarios para a manutencao ou nédo da decisdo proferida
pelo Magistrado a quo.

In casu, € importante destacar que a decisao agravada indeferiu
0 pedldq liminar, justificando que nao restou demonstrada a
probabilidade do direito, uma vez que na via administrativa
‘apesar de constar parecer social concluindo pela improcedéncia
da denudncia junto ao IGEPREV, do suposto recebimento
indevido, cabe destacar _que os proprios filhos da falecida
declararam a nao existéncia do relacionamento de Uniaag
Estavel, bem como, ante a existéncia de indicios, néo foi
realizado o cancelamento do beneficio e, sim, a suspenséo do
recebimento da pensao _por morte, nos termos_do art. 88, |I, do
Regulamento Geral do Regime Proprio de Previdéncia Social do

200N

Estado Do Parda.’

Pois bem, mostra-se uma pouco contraditoria a decisao
agravada, posto que justifica o indeferimento do pedido liminar,
em razao da inexisténcia da probabilidade do direito, porém,
afirma, com base na decisao administrativa que em razao da
existéncia de indicios, o beneficio ndo foi cancelado, apenas
suspenso.

A decisao agravada, justificou ainda o indeferimento, no fato de
que nao estaria presente o periculum in mora, posto gue “a parte
autora teve suspenso seu beneficio em marco de 2020, todavia,
somente intentou a presente acdo em maio de 2021, portanto,
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decorridos mais_de 1 (um) ano desde a data em que foi
suprimido a pensao por morte que recebia”. Entendimento que
descordo, posto que se trata de verba alimentar e, na realidade,
0 agravante deixou de receber a pensao no més de marco/2021,
e nao_marco de 2020, tendo ingressado _com a acao em
ma|o/2021,o|oortantg aproximadamente dois meses apos a
suspensao da pensao, o que foi devidamente corrigido pelo
patrono do agravante, perante o_Magistrado a quo, que da
énO%sSr(r)léal)forma manteve a decisdo pelo indeferimento (ID

Ademais, verifico que o relatorio social, realizado com base em
visita in loco e nos documentos acostados ao pedido, a
Assistente Social concluiu pela improcedéncia da denuncia
formalizada contra o agravante, o0 que foi devidamente
reconhecido na Manifestacao n°. 097/2020 -
PROJUR/IGEPREV, no qual restou afirmando:

“Com efeitg, a assistente social deste
Instituto, apds a realizacdo de entrevista e
observacao in loco, constatou que de fato o
interessado vivia em unido estavel com a ex-
segurada. (...) “Desta feita, aparentemente a
concessao de pensao por morte reveste-se
de legalidade”.

No mesmo sentido, a decisao proferida pelo Presidente do
IGEPREV, constante do ID 8095046. Vejamos:

“Em analise quanto ao requerimento de
pensao previdenciaria tem-se que foram
anexados documentos habeis a concessao
do. beneficio, os quais demonstram_a
existéncia de relacao a titulo de uniao
estavel.”

Porem, mesmo diante das conclusbes apresentadas, o Agravado
IGEPREYV decidiu pela suspenséao do beneficio:

“Assim, em que pese 0 mencionado
relatorig ter concluido pela improcedéncia
da_denuncia, ndo se pode olvidar que os
proprios filhos de Soénja declararam que
nao havia unido estavel na época do
falecimento da m&e. Da mesma forma
declarou o irm&o de Sénia que confirmou
gue apenas existia uma relacao de
amizade entre Adinaldo e SoOnia,
destacando que tanto era que Adinaldo
ainda residia na casa de Sonia em
Marapanim.(...)

Assim, considerando os documentos juntados aos autos, bem
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como as conclusdes do proprio Orgéao Previdenciario, entendo
gque permanecem presentes _0s requisitos necessarios para a
concessao da tutela antecipada, uma vez que nao restou
demonstrando qualquer ‘irregularidade no processo
administrativo ou qualquer prova irrefutavel quanto as alegacoes
dos filhos da ex-segurada.

Neste sentido vem sendo o entendimento do Egrégio TJPA:
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acordo com o art. 6°2, | e
Complementar Estadual n 002,
considera-se dependente do segurado o
cOnjuge, a companheira ou companheiro,
na constancia do casamento ou da uniao
estavel, respectivamente, presumindo-se,
nesse caso, com relacao ao falecido, a
dependéncia economica. 2. O conjunto
probatorio dos autos indica que a
autora/apelada preenche os requisitos
para a concessao do beneficio, a recorrida
juntou farto conjunto probatorio acostando
prova pré-constituida da existéncia de
relacdo marital com g ex-segurado a
época da data do oObito, restando
devidamente comprovada a condicéo da
autora de esposa e beneficiaria do
servidor falecido, nos termos do art. 6°d
inciso I, 85° da Lei Complementar n
039/2002, fazendo jus_ao recebimento do
beneficio de pensédo por morte. 3.
Apelacao Civel conhecida e desprovida. 4.
Sentenca confirmada em sede de
Reexame Necessario. (6857776,
6857776 el. Z1LDA
PASTANAMUTRAN, Orgéo Julgador 12
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Turma de Direito Publico, Julgado em
2021- 10-18, Publicado em 2021-11-01)

Sabe-se que o processo principal, ainda se encontra em fase de
instrucdo probatoria, quando, entdo, as provas devem ser
carreadas aos autos e devidamente analisadas pelo Magistrado
a quo. Porem, até o presente momento, verifico a presenca dos
requisitos autorizadores da tutela antecipada recursal, razao pela
gual a mantenho, até resolucédo do meérito do processo principal.

Ante ao exposto, CONHECO do recurso e, no mérito, DOU-LHE
PROVIMENTO, para caonfirmar a liminar concedida no presente
recurso, mantendo-a até o julgamento final do processo principal.
Ante ao julgamento do Agravo de Instrumento, julgo prejudicado
o Agravo Interno.
E como voto.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro

Relator
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AGRAVANTE: ADINALDO DOS SANTOS FAVACHO.
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DO ESTADO DO PARA -IGEPREV, KEVESON MALAF
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ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da segunda Turma de Direito Publico, por
unanimidade de votos, em, conhecer do recurso de agravo de
instrumento e dar-lhe provimento, tudo nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Plenario Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do Estado do Para, presidida pela Exma.
Desembargadora Luzia Nadja Guimaraes Nascimento.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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